12

(uadernos
Tearicos

SUMARIO:






(UADERNO TEORICO N 12

de Editorial Sopena Argentina, S.A.

tditado por la Revista <JAQUE

PUBLICACION MENSUAL ESPECIALMENTE

DEDICADA A LA ACTUALIZACION DE LOS

CONOCIMIENTOS SOBRE APERTURAS DEL
JUEGO CIENCIA.

EDICION EXCLUSIVA DE EDITORIAL SOPENA
ARGENTINA, S. A., CEDIDA Y TRANSFERIDA
A LA REVISTA «JAQUE», DE SAN SEBASTIAN
- (ESPANA), EN LENGUA CASTELLANA, PARA

LA VENTA EN ESPANA Y SUSCRIPTORES DE LA
REVISTA DE AJEDREZ «JAQUE» EN TODO EL
MUNDO, SALVO EN LA REPUBLICA ARGENTINA.




CUADERNOS TEORICOS

LA PRESENTE EDICION - LIMITADA ES
PROPIEDAD DE LA REVISTA «JAQUE»

""DERECHOS ADQUIRIDOS Y RESERVADOS

EDITOR RESPONSABLE: ~
EDITORIAL SOPENA ARGENTINA, S. A.

EDITOR-DISTRIBUIDOR:
REVISTA DE AJEDREZ «JAQUE~

Pedidos: Apartado 529. SAN SEBASTIAN (Esparia)

Directora: Mercedes Sopena
Asesor Técnico: Normando |. Ivaldi

Asesor Teorico: Moisés Studenetzky

IMPRESQ -EN GRAFICAS CGONFER



Variante Moderna - Defensa Alekhine

Defensa - Alekhine

Variante Moderna

1. P4R, C3AR.

Historia. L.a defensa Alekhine es co-
nocida desde que en la partida Steiner
v. Alekhine, Budapest 1921, el segundo
de los nombrados asombré a todos los
presentes con su primera movida. Su
historia puede arrancar desde el poco
difundido libro de Allgaier sobre aper-
turas aparecido por el afio 1811, pasan-
do por la «Encyclopédie» de Alexandre
v la séptima edicién del «Handbuch des
Schachspiels», de fines del siglo pasado,
donde es mencionada por Schallop, quien
al decir de un historiador de la época
¢se ha dignado nombrarla simplemente,
para informar a los lectores, en la sec-
cion Miscelaneas contra 1. P4R».

De aquel tiempo se conocen dos par-
tidas entre Anderssen y Pearson, Lon-
dres 1863, y algunas otras jugadas por
un maestro aleman, L. Fischer, quien
indistintamente jugaba contra 1. P4R de
su adversario 1. ..... ,C3AD ol ..... '

C3AR, con la peregrina idea, en este
ultimo caso, si 2. P5R, C1C!?

Luego del espectacular triunfo de Ale-
khine en el encuentro mencionado la
defensa fue adoptada por casi todos los
grandes maestros de la época, desde el
mas dogmatico como Tarrasch hasta el
mas descreido como Capablanca, pasan-
do por Reti, Lasker, Flohr, Rubinstein,
Maroczy, Tartakower, Wolf, Griinfeld,
Colle, Euwe, Spielmann, Yates, Canal y
otros. De la lista de grandes maestros
sélo falta Nimzovich, que estaba muy
entusiasmado con su defensa contra el
pedn rey, 1. ..., C3AD, como para de-
dicar la debida atenciéna 1. ...., C3AR.

Con el tremendo empuje de la Defen-
sa Siciliana luego de la Segunda Guerra
Mufidial, la defensa Alekhine fue rele-
gada a un plano inferior; pero en los
ultimos tiempos, merced a los esfuerzos
de Mikenas, Bagirov y R. Schwarz en
la parte analftica, ¥ de L. Schmid, Lar-
sen, Smyslov, Korchnoi, Berliner, Va-
ganian, Alburt, Penrose, Hecht, Kopi-
lov, Lutikov, Marovic, Ciocaltea y, en
menor grado, R. Fischer y nuestro coms-
patriota R. Panno, en la practica ma-
gistral ha vuelto a ser utilizada frecuen-
temente en los torneos con resultado
positivo, lo que la convierte en un arma
excelente para luchar por el punto en-
tero.

Fundamentos: La ideadel.....,C3AR,
es provocar el prematuro avance de los

. peones centrales de las blancas, para in-

movilizarlos y usarlos como tema -del
contraataque. Al decir del genial Tarta-

. kower, ¢las blancas tienen que defender

su iniciativa». Su basamento filoséfico
se apoya en los fundamentos de la lla-
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mada «Escuela Hipermoderna», de Reti,
Nimzovich y Breyer: ¢<Un pedn avanzado
debe ser bloqueado, atacado y destruidos.

«Cuando nuestro adversario no posee
peones avanzados, hay que incitarlo para
que los crees,

Es verdad que ¢l caballo pierde mu-
chos tiempos ¥ en algunas variantes que-
da aparentemente mal ubicado, pero ¢n
su descargo debemos decir que desde
3CD presiona sobre las importantes ca-
sillas 4D y 5AD, ademas de poder volver
a entrar en juego via 2D o 1AD, Por
otra parte, el lector debe saber que las
movidas de peones no son de desarrollo,
sino preparatorias de éste, por lo que no
se puede afirmar gue las blancas obten-
gan superioridad con sus primeras ju-
gadas. Solamente la practica podra de-
cir la penultima palabra al respecto.

De las lineas que puede adoptar el pri-
mer jugador se puede hacer una clasi-
ficacién, para interiorizar al ajedrecista.

1) Variantes Apresivas: corresponden
a este grupo aquelias lineas en que las
blancas avanzan los peones centrales
tratando de sacar provecho de la situa-
cion del caballo. Las mas representativas
son:

Ia) La wvariante de los dos peones:
1. P4R, C3AR: 2. P5R, C4D,; 3. P4AD,
C3C; 4. P4D, P3D; 5. P4A.

Ib) El ataque Lasker: 1. P4R, C3AR;
2. P5R, C4D; 3. P4AD, C3C; 4. P5A.

II) Variantes Posicionales: El primer
jugador efectiia el avance del pedn rey,
pero luego se limita a apoyarlo con el
peon dama ¢ n cambiarlo por el del ad-
versario, para procurar obtener un jue-
go agil y una pequena ventaja dc es-
pacio. Pertenecen a él:

lln}r La variante Schimb o de los tres
peones: 1. P4R, C3AR; 2. P5R, C4D; 3.
P4D, P3D; 4. P4AD, C3C; 5. PxP.

IIb) La variante moderna: 1. P4R,
C3AR; 2. P5R, C4D; 3. P4D.
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IIc) La variante Steiner, Samisch o
Keres (la denominacion definitiva la de-
jamos a gusto del aficionado): 1. P4R,
C3AR: 2. P6R, C4DD; 3. C3AD.

IId) Miscelaneas en Ia cuarta movida
de las blancas: 1. P4R, C3AR; 2. P5R,
C4D: 3. P4D, P3D y ahora:

1) 4, A4AD,
2) 4. P4AR.
3) 4. PxP.
4) 4. ASCR.
2) 4. A21.

IIII) Variantes de apcyoc al peon rey:

II1a) EIl sistema vienées o escandinavo

(ya que si 2. ..... , P4R, se transforma

en una Apertura Vienesa, o si 2. ..... ,
P4D, sc llega a posiciones de la Defensa
Escandinava). 1. P4AR, C3AR; 2. C3AD.

ITtb) L.a variante Maroczy o India.
i. P4R, C3AR: 2. P3D.

Luego de estos prolegdmenos, nece-
sarios para que nuestros lectores puedan
tener una idea aproximada de la De-
fensa Alekhine, entremos de lleno en la
linea de la cual se ocupa el presente
trabajo:

Variante Moderna

1. P4R, C3AR; 2. P5R, C4D; 3. P4D,
P3D; 4. C3AR.
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Las blancas apoyan el puesto avanza-
do de cinco rey, vy desarrollan sus piezas
del ala rey para mantener en reserva
el golpe P4AD, efectuandolo solamente
en el momento oportuno. Las negras tie-
nen que elegir un plan adecuado para
presionar sobre el pedn enemigo, al tiem-
po que el desenvolvimiento de sus fuer-
zas gira alrededor de la lucha por OHR.
Las alternativas mas importantes son:

A 4. ..... , P3CR.
B) 4. ..... , ASC.
C) 4. ..... , C3C.
D) 4. ..... , C3AD.
E) 4. ..... , PxF

Veamos cada una de ellas por sepa-
rado.

A) 4. ....., PICR.

Uno de los planes mas usados actual-
mente. Las negras desarrollan el alfil
rey via 2C, combinandolo, en los casos
posibles, con la movida de presion . ...,
ASCR, para obligar a una definicion del
peon de 5R. El fianchetto encuadra per-
fectamonte en los lincamientos de la de-
fensa, vy en el estilo del ajedrez actual,
de manera que este sistema se ha visto
favorecido por una cantidad de ideas
novedosas para uno y otro bando.

Las blancas son ahora las que deben
decidir su futuro, eligiendo entre tres

‘posibilidades que les permitan batallar
con eéxito por el control de la iniciativa.

3. C5C; que se estudiara bajo Al).
5. A4AD; que se vera bajo A2).
5. P4A; que se analizara bajo A3).

Algunas veces se ha intentado 5. A2R,
para acelerar el enroque, pero ello no
ha causado problemas al segundo juga-
dor; por ejemplo:

1) 5. A2R, A2C; 6. P3TR, PxP; 7. CxP,
0—-0; 8. O—0, P4AD, con plena igual-
dad. Petrusiak v, Hort, Halle 1967.

2) 5. A2R, A2C; 6. O—0O, 0—0O:; 1.
ASC, IPOTTLL, 0. P4A, PxA; 9. PxC, P5C;
10. C5C, PxP; 11. AxPD, DxP: con ven-

taja para las negras. Suer v. Jansa, Ate-
nas 1969,

Al) 5. C5C

Considerada hasta 1958 como la refu-
tacion de 4. ....., P3CR. Algunas par-
tidas jugadas en la década del treinta
y luego el encuentro O’Kelly v. Golom-
bek, del torneo de Venecia 1950, habfan
dado la impresion de que el juego de
las negras era insuficiente para mante-
ner el equilibrio y hasta propenso a per-
der rapidamente.

Pero el gran maestro argentino Q. Pan-
no y el danés B. Larsen alertaron sobre
nuevas posibilidades para la defensa, y
actualmente se considera que los recur-



sos del segundo jugador son satisfacto-

rios.

La idea central que anima la movida
de las blancas es poder crear amenazas
sobre el fianchetto, ya sea con la ubi-
cacion del alfil en 4AD o provocando
debilidades con D3A o avanzando el
peén a 6R.

Las negras tienen a- su disposicion tres
continuaciones:

a) 5. ..... » P3AD.
b) 5 ..... , PxP.
e) 5 ..... , P3AR.

Defendiendo el caballo, al tiempo que
se reserva la casilla 8AD para futuras
evoluciones con ¢él, y se permite la sa-
lida de la dama hacia 3CD o 4T. Anti-
guamente se habia tratado de hacer huir
al caballo blanco de su posicion agre-
siva con §. , P3TR, pero esto era
cumplir exactamente los deseos del pri-
mer jugador, quien después de 6. CxP!,
RxC; 7. D3A+ quedaba. con clara ven-
taja, que casi siempre se traducia en. la
ganancia de la partida. Algunns ejem-
plos;

DT ..... , C3AR (si 7. ....., R3R,
tratando de mantener la pieza, las blan-
cas pueden jugar 8. P4A, recuperando
la pieza debido a las diversas amenazas
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de mate, 8. P3CR con la idea de 9. A3T 4,
y la posicion de las negras se desmoro-
na); 8. PxC, PxP: 9. A4A+4, R2C; 10.
0—0, P3A; 11. C3A, P4D; 12, A3D
(apuntando hacia la debilidad de 6CR),
12, ..... , A3D; 13. C2R! (llevando nue-
vas fuerzas hacia el flanco rey), 13. ....,
C2D; 14. A4AR (cambiando la mejor pie-
za defensiva rival), 14. ClA; 15.
D3C, AxA; 16. CxA, P4AR; 17. TRIR,
T1CR? (era necesario 17. ......, D4C;
aunque las blancas mantenian una fuer-
te presiéon con 18. T5R! Ahora se pro-
duce el desastre); 18. P4A!, PxP: 19.
AxPAD, TI1T; 20. T8R! (una entrega ba-
sada en los duhles del caballo, st 20. ....
DxT,; sigue 21. C5T+, seguido de 22
C6A+4 ganando), 20. ..... , D4C; 21. D3R,
P4TR,; 22. DSR+ y las negras se rindie-
ron. Wagner v, Rellstab, Hamburgo 1930.
Una posible continuacién seria 22. ....,
R2T; 23. T7R+, o 29. D3A; 23.
T7R+ y ganan.

2) 7. ......, C3AR; 8. PxC, PxP; 9.
A4A+, R2C; 10. C3A, P3A; 11, A3R,
P4D; 12, A3D, A3D (R. Schwarz, en su
monografia sobre la Defensa Alekhine,
sugiere 12, ..... , P4AR, con juego poco
claro; pero las blancas pueden enrocar
largo y preparar trangquilamente la rup-
tura P4CR); 13. P4CR!, C2D; 14. P4TR,
ClA; 15. O—0—0, A3R; 16. C2R!, T1A;
17. TDI1C, T2A; 18. C3C, AxC; 19. DxA,
P4AD; 20. P5C!, PTxP; 21. PTxP, T2A:
22. TxT, RxT; 23. PDxP, P4A; 24. D5R-},
y las negras se rindieron. Mithaljeisin
v. Fox, Bognor Regis 1967.

6. D2ZR.

La unica forma de justificar su quinta
movida. Se prepara la maniobra P6R y
el enroque largo. Menos enérgicas son:

1) 6. D3A (un golpe en el vacio, Gra-
cias a su jugada anterior, las negras con-
juran todos los peligros y quedan mes=
jor), 6. ...., P3A; 7. P6R, D4T+; 8. A2D,
D3C! |

2) 6. P4AD, C2A, y ahora:

2a) 7. PxP, DxP; 8. C3AD, A2C; 9.
A3R, O—0; 10. D2D, A4A; 11. A2R,
P4CD; 12. O—0, PxP; 13. A4AR, DID;

llllll
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14. AxP, C2D; 15. A3C, C3C; 16. C3A,
C3R; 17. A3R, DID, y la partida se de-
claro tablas. Watzka v. Jansa, Vrnajacka
fiarja 1967,

9bhy 7. D3A, PIA (obligando a una de-
cision): 8. PxPA, P'xP; 4. C4R, P4AR;
10. C(R)3A, A2C: 11. 5D, O—-0!; 12
P4TR, C2D!; 13, A4A, C4R; 14. D3C, DIR;
y las negras obtienen una clara ventaja.
Blatory v. Kupka, Praga 1969, El caballo
rey ha perdido varios tiempos, y estorba
i salida de su colega de dama. El ataque
en el flanco rey es 1lusorio mientras que
la presion negra on el centro va incre-
micntandose poco i poco. .

2¢) 7. A3D, A2C, 8. IP4A, PaP: 9. PDxP,
C3R; 10. CxC, AxC; 11. A3R, P3A; 12
D2A, C2D; 13. O—0Q, O—0; con posibi-
Ldades equivalentes. Bogdanovie v. Kne-
zevie, Campeonato Yugoslavo 1965.

3) 6. A4AD, A2C; 7. D2R, 0—-0; 8.
O--0, P3TR; 9 C3IAR, ALNC; 10. AxC,
Schwarz considera costa posicién algo
mejor para las blancas, pero es dificil
concordar con esta afirmacion. El par
de alfiles de las negras v las pérdidas de
tiempo de su adversario compensan la
ventaja de espacio.

6. ....., P3TR; 7. C4R.
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En la partida Sanguineti v. Panno,
torneo Interzonal; Portoroz 1958, el pri-
Mer jugador retiré el caballo a 3AR,
Pero queda ripidamente en desventaja,

luego de 7. ..... , A2C; 8. P4A, C2A: 9.
A4A, C3R; 10. A3C, PxP; 11. PxP, 0—0:
12. D3R, P4AD! y las negras se apode-
ran de la iniciativa. La proxima insta-
tacion de un caballo en 5D y la presién
cn el flanco dama hicieron insostenible
In posicidén enemiga.

E! encuentro prosiguié 13. A3D, D3C;
14. P3CD, C3A; 15. O—0, C(3R)5D; 16.
CxC, PxC; 17. D2R, C5C; 18. C2D, CxA;
19. DxC, A4A: 20. C4R, TR1D; 21. TDIR,
TD1A; 22. P4A, D4T; 23. A4T, T2D, 24.
D2D?, DxD; 25. CxD, P4CD; 26. T1A,
AGD; 27. TR1D, PxP; 28. CxP, ATR; 29.
T2D, P6D; 30. A2A, P4C!; 31. T1IR, A5C;
32. C3R, PxP; 33. CxA, P4TR; 34. P6R,
T4D; 35. PxP+, PxP; 36. C3R, PxC; 37.
AxP, AGA; 38. T2A+4, R3C; 39. T1AD,
AS5D! y las blancas abandonaron.

T ..., , A2C; 8. P4AR.

Peligroso es 8. PxP, por 8. ...., O—0!
sacrificando momentaneamente un pedn
para aprovechar la mala ubicacion de
la dama.

8. ...., 0—0:9. CD3A, CxC; 10. CxC,
P4AD!

Y el orgulloso centro de las blancas
comienza a ser destruido.

11. POD.

Si 11. PxPA, PxPR!; 12. PxP, C3A; 13,
A4A, D5D: 14. D3R, A4A y las negras
quedan mejor.

1. ...... , PIR; 12. A3R, PRxP; 14.
CxP, C3A!

Con ventaja para el segundo jugador.
La partida Bogdanovic v. Kavalek, Sa-
rajevo 1967, prosiguio con

14, 0'-—0—01 C5D!

Para eliminar la unica pieza activa de
las blancas.

15. AxC, PxA; 16. TxP, PxP; 17. PxP,
D4C+; 18. R1C, TIR; 19. PATR, DxPR;
20. DxD, TxD; 21. A4A, A4A; 22. PAT,
TITD; 23. P3CD, TxA!; 24. PxT, TIR:



5. T3D, AxT; 26. PxA, TxP; 21. TIR,

P4CR; 28. TS8R4, R2T; 29. PxP, PxP;
30. TIR, TTAR; 31. TxPC, P5C; 32. C3R,
P6C; 33. T5C, y sin esperar respuesta
* las blancas abandonaron. Una lucha ilus-
trativa sobre el tema de ataque al cen-

tro enemigo.

La jugada favorita del norteamerica-
no Berliner, que la empled con resultado
positivo en el V Campeonato Mundial
por Correspondencia 1965-1968. Inferior
esd ..... , A2C, a causa de 6. D3A! Las
negras estabilizan el pedén en 5R para
atacarlo luego con las piezas mayores, a
la vez que mantienen la posibilidad de
efectuar P3AD para sostener el caballo
y permitir la salida de la dama.

6. PxP, A2C!

Mejor que 6. ..... , C3AD, v ahora las
blancas pueden elegir entre:

1) 7. A4AD, P3R: 8. C3AR, A2C; 9.
D2R!

2% 7. ASC, P3TR; 8. P4AD, P3TD; 9.
AA4T, P4C; 10. PxC, CxP; 11. CxP, CxC;
12. A2A! Georgadze v. Rasuvaev, Thi-
lisi 1969 (en ambos casos las blancas
guedan mejor).

Cuaderno tedrico N? 12 - AJEDREZ

Un grueso error seria 6. ..... , P3TR,;
7. CxP!, RxC; 8. P4AD!, con ventaja de-
cisiva.

7. A4AD.

A primera vista parece fuerte 7. P4AD
desalojando el caballo y cambiando las
damas para proseguir con CxP; pero
esto se evita gracias a un golpe tactico

previsto al efectuar 5. ..... , PxP. Luego
de 7. P4AD, sigue 7. ..... , C3C!; B. DxD,
RxD y ahora:

1) 9. C3TD, RI1R; 10. A2D, C{1)3A;
11. P4AR, P3A; 12. C3A, PxP; 13. CxPR,
AdA: 14, CxC, CxC; 15. O—0—-0, T1D,
con superioridad para las negras. Dann-
berg v. Berliner, V Campeonato Mundial
por Correspondencia {Preliminares) ano
1962.

2) 9. CxP+, RIR; 10. CxT, C7TA+;
11. RID, CxT; 12. CxP, PxC; 13. P4A
(0 13. A3D, A4A; 14, AxA, PxA; 15. P4A,
C3A; 16. C3T, TiD+4; 17. A2D, C5C! y
las negras salvan el caballo, liberan el
caballo encerrado vy quedan con ven-
taja material), 13. ..... , AdA; 14, C3T,
C3AD y las negras estan mejor (Berli-
ner).

Las blancas pueden tratar de compli-
car la posicién con el sacrificio 7. P8R,
que ha dado buen resultado en posicio-
nes similares pero que aqui, gracias al
cambio de los peones centrales, solo sir-
ve para que queden mejor... ilas ne-
gras! La partida Janosevic v. Trifunovic,
IX Campeonato Yugoslavo 1953, prosi-
guio con T. ..... , AxP; 8. CxA, Px(C;
9. A2R, C3AD; 10, P3IAD (para poder
desarrollar el flanco dama: la ausencia
del peén de 5R aumenté considerable-
mente la accion del alfil del fianchetto, ;
que impide la normal salida del caballo
adversario, 10, ....., D3D; 11, O—O, .
O0—0—0; 12, C3T, TR1A; 13. C4A, D4A;
14. D3C. En este momento ambos riva-
les acordaron tablas, pero no es necesa-
rio profundizar mucho para darse cuen-
ta de que las negras llevan el peso de
la lucha.
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8. P6R.

La continuacion acorde con el salto
de caballo. Las blancas sacrifican el peén
para debilitar la estructura de peones
del adversario. Otras movidas son favo-
rables al segundo jugador; por ejemplo:

1) 8. D3A, O—O0O; 8. C3A, P3TR; 10.
C(5)4R, C2D; 11. A3C, CxP y las blancas
no tienen una real compensacion por el
peon sacrificado. Bogdanovic v. Fuderer,
IX Campeonato Yugoslavo 1953.

2) 8. C3AD, P3TR, v ahora:

2a) 9. CxP? (un sacrificio tentador
pero incorrecto: las negras, gracias a su
buen desarrollo, pueden refutarlo con
cierta facilidad), 9. ....., RxC; 10. CxC,
PxC:11. AxP+, RIR! (mejorquell. ....,
P3R; 12. D3A+4, RIC; 13. AxPC, AxA,;
14. DxA, C2D; 15. P4AR vy las blancas
quedan con tres peones por la pieza, y
ademas con algin contrajuego); 12. P6R
(en la revista «Fernschach» el analista
holandés Heemsoth sugiere como lo me-
jor 12. D3D, A4A: 13. D5C4, pero des-
pués de 13. ....., C3A! las blancas no
consiguen emparejar la posicion. Si 14.
AxC+, PxA; 15. DxP+, R2A y el ataque
ha concluido; o si 14, DxPC, DxA!; 15.
DxT4, R2A: 16. D7C, TICD y el golpe
17. ..... , C5C decide), 12. ..... , T1A:
13. D4C (si 13. O—OQO, C3A! o 13. D3D,
T4A!; 14. DbC-}, R1A y las negras ga-
nan), 13. ..... , T3A; 14. D4AD, C3T (no

es precisamente la casilla ideal para el
caballo pero si la mejor manera de ter-
minar el desarrollo. La idea es C2A se-
guido de P4CD); 15. A3R, D4T+; 16.
A2D, D3C; 17. A3A, DxP4: 18. RI1D,
AxP!; 19. AxT (si 19. AxA, T1D+; 20.
RH1A, D6R+; 21. R1C, TxA! y no puede
jugarse 22, AxA por 22. ....., D8R4,
19. ....., TiD; 20. A4T, D3C v las blan-
cas se rindieron. Stern v. Berliner, V
Campeonato Mundial por Corresponden-
cia 1965-68. Despues de 21. D4T4-, R1A;
22. T1A+, RIC; 23. P4A, AxA: 24. PxA,
DxP; 25. T1A, TxP+ no puede evitarse
el mate.

2b) 9. C3A. Las blancas tratan de man-
tener el pedon de 5R a todo trance pero
ello no es suficiente para conseguir la
igualdad. Las negras tienen dos conti-
nuaciones: una, preconizada por Boles-
lavsky, de tendencia simplificadora, que
da una buena posicion al segundo juga-
dor; y otra, debida a Samarian, en la
cual las negras sacrifican un peon por
una fuerte iniciativa. Veamos algunos
ejemplos:

2bl) 9. ...., CxC; 10. DxD+4, RxD; 11.
PxC, A5C; 12. A4A, C2D: 13. O—0—0,
RIR; 14. TRIR, AxC,; 15. PxA, P3R y
la ventaja de espacio de las blancas no
compensa la debil estructura de sus peo-
nes, que seran una scgura presa del ad-
versario (Boleslavsky).

2b2) 9. ....., ABC; 10. CxC, PxC; I1.
DxP, DxD; 12. AxP (Nordstrom v. Sama-
rian, Correspondencia 1965-68), 12. ....,
C3A:; 13. AxC4, PxA; 14. AdA,K TDIC vy
segun Euwe, a pesar del material de
menos las negras tienen buenas chances
ganadoras.

3) 8. D2R, y ahora:

3a) 8, ..... , 0—0; 9. 0—0, P3TR;
10. C3AR, A5C; 11. CD2D, D2A; 12.
P3TR, AxC; 13. CxA, P3R y las negras
han conseguido la igualdad. Vasiukov v.
Larsen, Moscu 1962.

3b) 8. ..... ., P3TR; 9. C3A, A5C (las
negras tienen ahora una posiciéon similar
a la producida en la defensa Pirc-Ro-
batch, pero con la ventaja para ellas de
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haber podido jugar P3TR sin perdida
de tiempo. Ellas estin claramente me-
jor); 10. CD2D, P4CD!; 11. A3C, COHA;
12. D1A, D4T!; 13. P3A, C2D! (en busca
del peon rey. Las blancas deciden en-
tregarlo para obtener algunas chances
de ataque, pero el juego adversario es
tan so0lido que se cstiellan contra un
muro): 14. A2A! CxPR; 15. C4D, D2A;
16. C4R, C5A; 17. P3TR, A2D; 18. P3CR,
C3R; 19. C3A, C4R!; 20. D2R, CxC4;
21. DxC, P4AR; 22. C2D, O—0; 23. CiC,
P4AD; 24. O—0, P5AD!; 25. C4D, CxC
y las blancas se rindieron. Altshuler v.
Berliner, V Campeonato Mundial por
Correspondencia (Final) 1965-68.

8. ..... , AxP; 9. CxA, PxC: 10. C2D,
C2D; 11. 0—0, D3C.

Hasta aqui la partida Penrose v, Caf-
ferty, Campeonato Britinico 1968. Las
blancas jugaron negligentemente 12, D4C,
y después de 12. ..... , C4R se encontra-
ron con la sorpresa dc que el pedén rey
era «tubus (51 13. DxPR, C5AR! ganando
la dama). Mcjor es 12. D2R, con una po-
sicion equilibrada. Las negras tienen un
peotn mas y sus piezas pucden ocupar
posiciones activas, pero su estructura es
algo débil. Las blancas, por su parte,
conservan el par de alfiles, ¢jercen pre-
s16n sobre el pedon y poseen mejores
peoncs.

c) 5.
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Obligando a las blancas a emplear una
politica agresiva, so pena de quedar en
desventaja.

6. P4AD.

E]l principio de un interesante suacri-
ficio de pieza cuyas consecuencias no
han sido estudiadas totalmente. Otras
posibles continuaciones son:

1Y 6. PxPA, PxP; 7. C3AR (c 7. A4AD,
D2R+4:; 8. R2D, A3T!': 9. AxC, AxC+:
10. R3A, R1D; 11. TIR, D2C, con una
situacion incierta scgun Boleslavsky).
7. . ..., A2C: 8. A2R, 0O—O0; 9. 0—0,
P3A; 10. P4A, C3C; 11. €3A, A3R; 12.
P5D, AZA; 13. C4D, D2D; 14. A4A, C3T;
15. A3A, TDIA: 16. PxP, PxP; 17. P3CD,
C4A: 18, TIR, con alguna venta)a para
las blancas que no alcanzd a concretarse
por la precisa defensa de las negras, Pen-

rose v. Westerinen, XVIII Olimpiada
Lugano 1968.
2) 6. A4AD, P3A; 7. PxPA, PxP; 8.

C4R, P4AR; 9. AxC, PxA:; 10. CR3A,
D2R +; 11. A3R, D2AR; 12, O—0O, PHA;
13. AT1A, C3A: 14. TIR+, R1D; 15. C3T7,
P4CR; con buenas perspectivas para las
negras. Kupreichik v. Lutikov, Campeo-
nato Union Soviética 1969,

6. ..... , C3C; 7. P6R!?

......

. a"?l".n‘.-"

La posicidon critica. Si las blancas bus-
can el triunfo dcben arriesgar, ya que
las continuaciones tranquilas solo llevan
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a la igualdad, como sucedié en la par-
tida Krogius v. Korchnoi, Sochi 1958:
7. PxPA, PxP; 8. C3AR, ASC: 9. A2R,
A2C; 10. O—0, 0—0; 11. C3A, C3A; 12.
P5A, PxP; 13. PxP, DxD; 14. TxD, C2D;
15. A3R, C(2)4R; 16. C5D, T2A y pronto
se declaro la nulidad. |

9. , PxC; 8. P5D, A2C; 9. P4TD,
P4ATD; 10. PAT!, PxP; 11. TxP.

Esta posicion se presentd solamente en
el encuentro O’Kelly v. Golombek, Ve-
necia 1950, en que las negras tuvieron
grandes dificultades practicas para lo-
grar buen desarrollo, y devolvieron aho-
ra la pieza en un esfuerzo para salvar
su juego, ya que si 11. ....., 0-—0; 12.
A3D o 12, T3TD, T3A; 13, T(3)3T, P4TR;
14. P4CR, con ataque irresistible.

11. ..... , AXPR; 12. PxA, C3A; 13.
D4AC, D1A; 14. TITD, C5D; 15. TIR!

Es necesario proteger el pedn rey, aun
a costa de pérdidas materiales.

15. ....., CTA+; 16. R1D, CxT+; 17,
Ax(C, R1D.

Escapando al golpe TxPT! seguido de
DxPC+. .

18. A4D, AxA; 19. DxA, TIR; 20. P5A!

Y el ataque triunfé. La prosecucion de
la partida mencionada fue:

11

20, ....., DxP; 21. PxC, D6C+; 22.
R1A, T1AD; 23. C3A, DxP(3C); 24. DxD,
PxD; 25. TxPT, T4A; 26. TIC, T4C; 27.
C4R, T4R; 28. A3D, y las blancas ga-
naron pocas jugadas mas tarde.

A2) 5. A4AD.

Considerada la continuacion mas pe-
ligrosa contra 5. ..... , P3CR, dado que
existe una real amenaza contra el punto
2AR de las negras, gque hay que defen-
der con justeza.

El segundo jugador tiene dos alter-
nativas: defender el caballo con el peén
alfil dama o retirarlo a 3C. Veamos cada
una de ellas por separado.

5 ....., P3AD, que se estudiara ba-
jo i). '
5. ...., C3C, que se analizaré bajo if).
1) 5. ....., P3AD.

(Véase el diagrama siguiente)

Una movida légica, que permite la
ubicacion del caballo en 2AD y la sa-
lida de la dama a 2A-3C-4T, muy similar
a lo visto en Al) aunque con la dife-
rencia de que aqui todavia no se han
cambiado peones centrales, lo que re-
dunda en beneficio del primer jugador.

6. 0—-0, A2C; 7. PxP!
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La movida mas agresiva: al obligar a
la captura con la dama, yaquesi 7. ....,
PxP; 8. AxC, PxA; 9. C3A los peones
doblados v aislados son facil presa, las
blancas controlan 5R y pueden presio-
nar en la columna rey. Las otras opclo-
nes son:

1) 7. P3TR, C—0O; 8. D2R, A4A; 9.
TI1R, PxP: 10. PxP, C2D, y ahora:

la) 11. ASCR, C(4)3C; 12. A3C, C4A;
13. C3A, A3R; 14, TD1D, D2A; 15. C4D,
P4TD; 16. D3R, TDI1D; 17. CxA, CxC; 18.
AxC, PxA; 19. AxP, TxT: 20. TxT, DxA;
21. DxC (Vogt v. Mc'Kay, Campeonato
Mundial Juvenil, Estocolmo 1969), v con
21. ....., D5C las negras pueden igualar,

1b) 11, AxC, PxA; 12. C3A, D4T; 13.
ASC, TRIR: 14. TD1D, A3R; 15. T4D,
con ventaja para las blancas. Vogt v. Py-
tel, Aarhus 1971. Si 15. ..... , D3C; 16.

CxP, DxP; 17. A1A, DxPT; 18. CTA, ga-

nando calidad.

2) 7. TIR, O—O; 8. A3C, PxP: 9. CxP,
C2D, con chances iguales.

7. ....., DxP; B. TIR.

(Véuse el diagramag sigulente)

De igual valor son:

1) 8. CD2D, O—0O; 9. A3C, A4A; 10.
" TIR, C2D; 11. C44A, D2A; 12. A5C, TRIR;
13. A4TR!, TDID; 14. D2D, P4CD; 15.
A3C, D1A; 16. C5T, C(2)3A; 17. P4A,

(‘naderno teorico NV 12 - AJEDREZ
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PxP; 18. CxP(4A), con ventaja para las
blancas. Littlewcod v. Timman, Hastings
1969-79.

2) 8. P3TR, O—0; 9. CD2D (mejoran-
do ¢l modelo Kavalek v. Kupka, Cam-
peonato Checoslovaco, Praga 1958, en
aue se jugo 9. A3C, A4A; 10. TIR, DID;
11. CD2D, C3T: 12. C4R, C(3)2A, con
equilibrio, Sin embargo, las blancas, con
11. P4A!, C3AR; 12, A4AR, C3T,; 13. C3A,
podian mantener la iniciativa); 9. .....,
C2D (con la idea de 10. ..".., P4R. Si
9. ....., AdA; 10. TIR); 10. A3C, D2A;
11, T1R, C(2)3A; 12, C4A, P4TD (si
12. ..... , P4A sigue 13. C(4)5R, con ata-
que); 13. P3TD, P5T; 14. A2T, P4ACD; 15.
C(4)5R, P4A (o 15. ..... , A2C; 16.
C3D!), 16. PxP, DxPA: 17. D4D!, y las
blancas estan mejor. Kavalek v. Liuboie-
vie, Las Palmas 1973.

8. ..... , 0—0; 9. A5CR.

Puede jugarse 9. A3C, A5C; 10. CD2D,
C2D: 11. P3TR, con bucna posicion para
las blancas, o 9. P3TR, una sugerencia
aun no practicada pero que puede rever-
tir en posiciones analizadas al comentar

la octava jugada de las blancas.

En la partida Smyslov v. Hort, match
Praga-Moscu 1966, se probo 9. ...... .
A3R: 10. A3C, C3T: 11. P4A, C3A: 12
C3A, C2A; 13. D2D, TRID; 14. A4A,
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D2D; 15. TR1D, C4T; 16. C5R, DI1R; 17.
ABT, AxA: 18. DxA, C3A: 19. P3TR,
TD1A; 20. P4TD, D1A; 21. D3R, P4TD;
22. C2R, C2D; 23. C3AR, P3A; 24. C4A,
A2A; 25, DxP, v las negras abandonaron.

Mejor para las negras parcce un rapi-
do avance de los peones del flanco da-
mma con 12. ....., P4TD; y si1 13. P4TD,
(3T; con la intencion de ocupar la ca-
silla 5CID. Las blancas pucden prevenirse
con 13. P3TD, pero ahora 13. ..... , 2T,
fiinndo los peones biancos, parcce ser la
politica adecuada.

10. CD2D, TiR.

La «generosa» oferta no puecde ser
aceptada. Si 10. ..... , AxP; sigue 1l
C4R, ganando.

11. A3C.

Era de considerar 11. P3TR, AxC: 12.
CxA, C2D; 13. A3C, con ventaja de es-
paciy para las blancas.

it. ....., P3TR; 12,
T4AD!?

A4T, (2D: 13.

Para desalojar el caballo de su activa
posicién y especular con la situacion al-
g0 desairada de la dama enemiga, aun
a costa de sacrificar uno o dos peones.

13. ..... , C5A; 14. P5A!, DxPD.

Si l4. .....  D2A: 15. AxPR. AxPD:
16. AGD! ganando.

15. T4R!, AxC; 16. PxA, C6T+; 17.
R2C, DxPAD.

Y las blancas mantienen la iniciativa.
Para buscar contrachances, las negras
deben sacrificar una pieza. Una partida
Tal v. Liuboievic, Wijk Aan Zee 1973,
prosiguio6: '

18. RxC, D4TR?!

El propio Tal sugirid, luego dc¢ la par-
tida, 18. ..... , C3A; 19. AxC, AxA; con
juego incierto.

19. C1A!, C4R; 20. R2C!, P4CR; 21.
A3C, TD1D; 22. AxC!?

13

‘T'al encuentra la movida necesaria para
incrementar el ataque, Si las blaneas
hubileran perdido tiempo retirando la da-
ma a 2R, el segundo jugador habria po-
dido consolidar su posicion con 22. ... .,
C3C.

22, ..... , TxD; 23. TXT, P5C!; 24. PxP,
D3C; 25. P3A, AxA; 26. TxA, PIR; 27.
C3C, D3A; 28, T2R, T1D; 29. C4R, D2R;
30. TxT+, DxT; 31. T2Db, D4AT; 32. T1D,

N5C.
" Parcce mas activa 32, ..... , D4R.

33. P4TR!, PATD:; 34. P5C, PxP; 35.
PxP, P5T. '
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26. P6C!, R2C; 37. AxPR, DxP+; 38.
R3T!, RxP: 39. AxP-+, R3T; 40. TéD+,
R2T; 41. T7D, P4C; 42, A6R+, R3C; 43.
TSD, P4A; 44. T8C++, R2T; 45. C5C+,
R3T; 46. CIA4, R2T; 47. T5C.

Y Jas negras se rindieron.

ii) 5. ....., C3C

{Veéase el diagrama siguiente)

I.oo usual. La retirada del caballo per-
taile wn posterior P4D, cerrando la dia-
gonal 4l allil rey de las blancas.

6. A3C, Az2C.

f



Algunos maestros recomiendan 6. ... .,
P4D, para interferir la accion del alfil
adversario: pero la prictica ha demos-
trado que solamente es necesario efec-
tuar el avance del peén dama cuando
las negras estén compelidas a ello; de
otro modo el primer jugador consigue
ventaja, por ejemplo:

1) 7. PATD, P4TD; 8. C3A, A2C: 9.
0—0, 0—0; 10. TIC, ASC; 11. P3T,
AxC; 12. DxA, P3R; 13. D3C, P4AD; 14.
A5C!, y las negras tienen una posicion
desventajosa. Haag v. Kavalek, Salgo-
tarjan 19867.

2) 7. CD2D, A2C;8.C1A,C3A:9. P3AD,
ASC: 10. C3R!, y la superioridad de las
blancas es evidente. Pfeiffer v. Rellstab,
Oldenburg 1850. ‘

-Sin embargp, una novedad interesan-
tees @G. ..... , P4TD, con la idea de obli-
gar a la retirada del alfil 0 en su de-
fecto, si las blancas juegan P4TD, tener
la casilla 5CD para futuras evoluciones
del corcel. En la partida Ciocaltea v.
Ogaard del Torneo de Reykjavic 1974
las blancas efeciuaron la contencién 7.
P4TD, a lo que siguio 7. ..... , P4D
(para interferir la diagonal y defender
indirectamente la casilla 2AR); 8. 0—O,
A2C; 9. A4AR, 0—0; 10. CD2D, C3T;
11. T1R, P4AD (las blancas tienen ven-
taja de espacio pero la posicién de las
negras no presenta puntos wvulnerables
y pretenden crear un contrajuego en la

Cuaderno tedrico N? 12 . AJEDREZ

columna AD); 12. P3A. En estos momen-
tos las negras jugaron apresuradamente
12. ...... , PXP; ¥ luego de 13. CxP!,
C4A; 14. A2A, A2ZD; 15. C(2)3A, DI1A;
16. P3CD. La fuerte ubicacién del ca-
ballo en 4D, indesalojable, y el control
de las casillas clave para la evolucidon
de los corceles adversarios, hacen que
las blancas posean una clara ventaja.
Mas correcto era, para el segundo juga-
dor, 12. ..... , A4A seguido de
TIAy ..... , PxP en el momento opor-
tun¢ de acuerdo a una sugerencia d?
Ciocaltea en el boletin del torneo.

7. C5C.

Atacando inmediatamente el punto
2AR para provocar el avance P4D, al
tiempo que el salto de caballo permite
P4A. Otras continuaciones permiten or-
ganizar mejor la defensa.

1) 7. CD2D, O—O:; 8. P3TR, PATD: 9.
P4TD (9. P3TD mantiene la igualdad
material pero deja escapar la iniciati-
va), 9. ..... , PxP!; 10. PxP, C3T; 11.
O0—0, C4A; 12. D2R, DIR!; 13. C4R,
C(3)xP; 14. AxC, CxA; 15. T1R, C3C;
16. A2D, y las blancas no han consegui-
do gran cosa .por el peén sacrificado.
Spassky v. Fischer, 13® partida del match
por el Campeonato Mundial 1972.

2) 7. D2R, C3A; 8. 0—O (8. P3A, PxP;

9. CxP, CxC; 10. PxC, A4dA; 11. A4AR,

D2D; 12. C3T, O0—0; 13. T1D, D1A, con
equilibrio. Ivkov v. Korchnoi, Yugosla-
via-U.R.S.S. 1958), 8. ...... , 0—0; 9.
P3A, A5C; 10. A4AR, PxP; 11. PxP,DIA;
12. CD2D, D4AR:; 13. A3C, TDI1D; 14.
P6R (14. P3TR, TxC!osi 14. TD1D, A3T!,
en ambos casos con iniciativa), 14. ...,
PxP; 15. AxPA, TxC!;, 16. DxT, AxC;
17. PxA, A4R!; 18. TRIR, T3A; 19. A2A,

. CHA! con juego agudo y chances para

ambos bandos. La calidad esta arnplia-.

‘mente compensada por el ataque sobre

el rey contrario. La partida Pavlovich
v. Tarjan, Torneo Abierto de Estados
Unidos 1973, continud:

20. D2R?, D4C+#; 21. R1A (si 21, RIT,
AxA; 22. DxC, D4T; 23. P4A, AxP; 24.
R2C, DxPT+; 25. R1A, A6C! y ganan),
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2L ..., , C1D<4, ¥ las blancas abando-
naron. La jugada vigésima de las blan-
cas constituye un error; lo correcto es
20. TxA devolviendo la calidad, para
eliminar las piezas adversarias mas ac-
tivas y con la simplificacion alcanzar la
igualdad.

Es de hacer notar que contra 7. . ...,
C3A o7 ..... , O—O0O hay un interesante
golpe que es 8 P6R!?; especialmente
efectivo en el ultimo caso. Ciocaltea da
la siguiente continuacion: 7. ....,0—0;
8. P6R!?, P4AR; 9. PATR!, P4D; 10. P5T,
T3A; 11. C5C, con mejor juego para las
blancas. Esta variante requiere confir-
macién practica ya que habria que ver
como pueden las blancas defender su PR
después de 11. D3D.

3) 7. P4TD. Una idea de Keres que
obtuvo algun éxito; el fundamento de
esta movida esta basado en la posicion
del caballo en 3CD. La amenaza de un
rapido P5T obliga a tomar medidas in-
mediatas que dejan algunos puntos dé-
biles que pueden ser utilizados como pi-
vote para las piezas mayores. La conti-

nuacion logicaes 7. ..... , PATD; 8. PxP,
y ahora:
3a) 8. ....., PAxP; 5. 0—0, O—0; 10.

C3A, A5C; 11. C5CD, C3A: 12. P3A, C2T:
13. CxC, TxC; 14. T1R, con posicion equi-
librada. Keres v. Jansa, Budapest 1970.
El mismo Keres recomienda, como un
refuerzo para las blancas, 14. P5D, y
considera que el primer jugador ha ob-
tenido una ligera superioridad.

3b) 8.
desagradable presion en el flanco rey.

2c) 8, DxP, una posibilidad no
analizada ni practicada actualmente, pe-
ro que parece perfectamente jugable ya
cue las negras pueden concentrar todas
sus baterias sobre el PD rival. ;Habra
un voluntario que la ponga en practica?

4) 7. 0O—0O, 0—0.

4a) 8. D2R, ASBC; 9. CD2D, C3A y las
negras estan bien. Las blancas pudieron
prevenir la clavada con 8. P3TR, pero
€n ese caso, con 8. P4TD: 9. P4TD,
C3A:; 10. D2R, llegariamos a la misma
Posicion que se vera cn 4b).

------

PRxP; 9. A5C, con una
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4b) 8. PATD, P4TD: 9. P3T, C3A (tam-
bi:én puede jugarse 9. , PxP v si
10. CxP, la respuesta seria 10. ....
AxC; 11. PxA, DxD; 12. TxD, A3R,; 13
AxA, PxA y la dehlhdad de los peones
aislados v doblados en la columna rey
esta balanceada por el activo contrajue-
fn de las negras sobre el PR adversario);
10. D2R, P4D (como se dijo anterior-
mente, en este momento es necesario el
avance de] PD, que provoca una rigidez
de la posicion); 11. C3A, A3R; 12. A4AR,
D2D: 13. TDID (Keres v. Kupka, Kap-
fenberg 1970), las negras debieron con-
tinuar con 13. .. ... , C1D; 14. D5C, DxD;
15. CxD, P3AD con solo una impercepti-
ble ventaja para las blancas. En su lu-
gar quisieron organizar un prematuro
contraataque con 13. ..... , T3T, y gra-
dualmente fueron superadas.

4c) 8. P3A, A5SC; 9. P3TR, AxC; 10.
DxA, PxP; 11. PxP, C3A; 12. P6R, PxP;
13. AxP-+, RI1T; 14. D3C, D3D, llegan-
dose a una posicion en que el buen de-
sarrollo de las negras compensa el par
de alfiles adversarios.

r PR , P4D,

IIIII

Lo meinr. Otras continuaciones solo
incrementarian la peligrosidad del ata-
que de las blancas; por ejemplo:

1) 7. ....., 0—0; 8. P6R!

2) 7. ....., P3R; 8. P4AR (también es
fuerte 8. D3A, O—0; 9. D3T, P3TR; 10.
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C3AR, PxP; 11. PDxP, C3A: 12, AxPT,
CxPR; 13. .Cx(C, AxC: 14. C2D, con me-
jor juego para las blancas, Rabar v. Vid-
mar, Zagreb 1947); 8 C3A; 9.
P3AD, A2D; 10. O—0, C2R; 11. C2D,
C4A; 12. C(2)4R, P3TR; 13. C3AR, A3A;
14. A2A, con mejores perspectivas para
las blancas. Unzicker v. Rellstab, Alema-
nia QOccidental 1948.

8. MAR.

Una de las posibilidades permitidas
por el salto de caballo: se sobreprotege
el PR v se mantiene ia opcidon de abrir
la columna AR.

Otras movidas son:

1) 8. A3R, C3A; 9. C3AD, P3A:; 10.
PxP, PxP; 11. C3A, C4AT {(eliminando el
molesto alfil de 3C e iniciando una con-
trademostracion en el flanco dama); 12.
C2D (para~ controlar la casilla 4A);
12. ...., O—0:; 13. D3A, CxA: 14. PTxC,
A4A; 15. O—0—0, D2D (las negras han
desarrollado todas sus piezas y comien-
zan las operaciones contra el enrogue
adversario); 16. P3T, P4TD; 17. P4CR,
A3R; 18. D3C, P5T; 19. PxP, CxP; 20.
CxC, TxC y las negras pudieron ganar
la partida. Schuravliev v. Smit, cam-
peonato por equipos, Unioén Soviética
1970.

2) 8. P4TD, P3AR; 9. PxP, PxP; 10.
D2R4-, D2R; 11. DxD+, RxD; 12, C3AR,
P4TD; con igualdad. Jasin v. Smyslov,
XXIX campeonato de la Union Soviéti-
ca 1961.

3) 8. O—0, O—0: 9. TIR, C3A: 10.
FP3AD, P3AR; 11. PxP, PxP; 12. C6R,
AxC; 13. TxA, D2D; 14. T1R, TD1R; 15.
TxT, TxT; tablas. Parma v. Gheorghiu,
Skoplie 1968.

al ----- ’ Hi

{Véase el diagrama sziguiente)

Las negras ponen su rey en seguridad,
antes de emprender cualquier accion en
el centro, en el flanco dama. Otros pla-
nes a base de mantener el bloqueo de la
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posicién o del avance del peon torre da-
ma, se¢ detallaran a continuacion:

1) 8. ....., P3TR; 9. C3AR. P4TD; 10.
PATD (parece mcjor 10. P3A! como se
vera mas abajo en la partlda Rossolimo
v. Seidman), y ahora:

1a) 10. O--0; 11. C3A, ASC; 12
P3T, AxC; 13. DxA, P3R; 14. C2R, P4AD.
Tringov v. Drimer. Bucarest 1968. La
posicion pucde considerarse incierta, y
la partida termind empatada pocas mo-
vidas mas tarde.

1b) 10. ....., Ad4A; 11. CD2D, C3A;
12. C1A, P3R; 13. C3R, ASR; 14. P3A,
"C2R; 15. 0—0, AxC; 16. DxA, P4T; 17.
P3C, C4A con chances parejas. Matulo-
vic v. Ciocaltea, Reggio Emilia 1967.

2) B. ..... , C3AD; 9. P3A. Las negras
tienen ahora dos planes distintos: uno
basado en la agresion inmediata al pedn
de 5R y otro en desalojar al caballo de
5C.

La practica moderna ha demostrado
la ineficacia de ambos sistemas ya que
la debilidad del flanco rey es mas pro-
nunciada que la eliminacion del puesto
avanzado. Algunos ejemplos:

2a) 9. P3TR; 10. C3AR, A4dA;
11. C4T, A2D (Unzicker v. Schiffer, Ber-
lin 1971); y ahora las blancas con 12.
D3A! consiguen el mejor juego.

2b) 9. P3AR; 10. C3A, A4A; 11,
0—0, D2D; 12. CD2D, PxP; 13. PAxP,

iiiiii

k2
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0—0; 14, T2A, C4T; 15, A2A, AxA; 16.
DxA, D4A; 17. D2D, P3R; 18. Cl1A, P4A;
19. P3TR, PxP; 20. PxP, C3A; 21. P3CD,
C2D; 22. A3T, T2A,; 23, P4CR, D5R; 24.
C5C y las negras se rindieron. Karpov
v. Torre, Torneo Internacional de Le-
ningrado 1973.

3) 8. ..... , P3AR; 9. C3AR, y ahora:

3a) 9. ..... , 0—0; 10. O—0, P4TD;
11. P3A, A4A; 12. CD2D, C3A; 13. C4T,
PxP; 14. CxA, TxC; 15. PAxP, TxT4;
16. CxT, D2D; 17. A2A, T1AD; 18. P4TR,
con mejor juego para las blancas. Lu-
kin v. Schusterman, Torneo Union So-
viética 1974.

3b) 9. ..... , P4TD; 10. P4TD, O—O;
11. 0O—0, C3AD; 12. P3AD, AdA; 13.
C4T, AxC; 14. TxA, P4AR; 15. T3A, D2D;
16. T3T, C1D; 17. A2A, C3R; 18. P3CD,
T2A: 19. A3R, con clara ventaja para el
primer jugador. Kavalek v. Marovic,
torneo IBM, Amsterdam 1973.

3¢) 9. ..... , A5C; 10. CD2D, PxP (es-
ta movida apresurada reduce las opcio-
nes de las negras ya que luego no se
tiene a mano la posibilidad de jugar
..... , P4AR bloqueando la posicion. De
considerar era 10. ..... , P4TD); 11.
PAxP ,0—0; 12. P3TR, AxC; 13. CxA,
C3A: 14. P3A, D2D; 15. 0—0, CID; 16.
DI1R, C3R: 17. D3C, P4A; 18. P4TR, con
mejores perspectivas para las blancas.
Ciocaltea v. Orev, Kizlovodsk 1968.

3d) 9. ....., AdA; 10. O—O0, C3AD (es
de considerar 10. ..... , C3T con la idea
de jugar rapidamente P4AD); 11. P3A,
0—0:; 12. T2A, D2D; 13. CD2D, CA4T?
(era necesario 13. ...., P4TD): 14. A2A,
PxP; 15. PAxP, AxA; 16. DxA, C3A; 17.
C3C, C5T; 18. A3R, C1D: 19. Cl1A!, C3R;
20. P3CD, C3C; 21, C3D, y las blancas
asumen el control de las acciones. La
partida Hulak v. Popov, Zagreb 1973,
tuvo una prosecucién muy instructiva:
21. ..... , PATD; 22. P4TD, T2A; 23. D2D,
D3A; 24. T1AD, C2D?!; 25. P4AD, C3C;
26. C2C, D2D? (indispensable 26. ..... .
D1R!); 27. P5A, Cl1AD; 28. P6A, PxP;
29. C3D, C1D; 30. C5A, DIR,; 31. T(1)1A,
P3R; 32, A6T, C2R; 33. AxA, RxA; 34.
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C5C, TxT; 35. C(5A)xP+4, CxC; 38.
CxC+, R2A; 37. C5C+, RIC; 38. TxT,
TI1C; 39. P4CR, TxP; 40. C6R, T5C; 41.
D6T, v las negras abandonaron.

4) 8. ..... , PATD; 9. P3A, C3T; 10.
0—0, P3T; 11. C3A, P4AD; 12. C4T,
PxP; 13. PxP, C5C; 14. C3AD, P3R; 15.
C3A, A2D; 16. P3TD, C3A; 17. A3R, C2R;
18. A2AR, P5T; 19. A2A, R1A; 20. T1C,
DI1R; 21. P4ACR! y el ataque se muestra
muy peligroso. Rossolimo v. Seidman,
Nueva York 1968.

9. 0—O0, P3AR; 10. C3AR, C3AD; 11.
P3A, PxP.

Otra alternativa es 11. ....., A5SC ma-
niobrando con las piezas sin tocar por
el momento la estructura de peones, lo
que permite proceder a cerrar el juego
con ..... , P4AR si las contingencias del
juego lo hicieran necesario. Contra esta
respuesta las blancas pueden seguir:

1) 12. A2A, D2D; 13. CD2D, PxP; 14
PAXP, C1D; 15. P3TR, A4A; 16. AxA,
TxA con partida equilibrada. Bogdano-
vie v. Parma, Sarajevo 1968.

2) 12. P3TR, AxC; 13. DxA, D2D; 14.
C2D, P4A (habiendo cambiado su alfil
que corre por casillas blancas, el segun-
do jugador coloca los peones para reem-
plazar la pieza desaparecida y poder asi
reducir las chances de ataque del adver-
sario. El lector habréd visto que se han
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analizado posiciones similares en que las
negras quedaban en posicion inferior,
pero ello era debido a la presencia en
el tablero del podercso caballo rey de
las blancas y decl inuatil alfil negro); 15.
A2A, C1D; 16. P4CD, C3R; 17. C3C, ChA;
18. A3D, RIT; 19. P4TD, P3C; 20. D2R,
P4A, y las negras han superado las di-
ficultades de la apertura. Drimer v.
Jansa, Luhacovice 1969.

12. PAxP, A5C.

Bagirov propone en el Informador
N° 18 (1975): 12. A4A!? seguido
de ....., C4TD, con la idea de comenzar
acciones en el flanco dama.

13. T2A, P3R; 14. CD2D, C4T; 15. A2A,
P4AD; 16. P3T, A4A; 17. AxA, PxA; 18,
ClA, PxP; 19. PxP, C3A; 20. C3C.

Y las acciones favorecen al primer ju-
gador. Alburt v. Kakageldijed, Unién
Soviética 1974.

La continuacion posicional, que se ha
convertido en una de las lineas mas po-
pulares contra 4. . .... » P3CR. El actual
campeén mundial, Karpov, ha obtenido
algunas excelentes victorias y la hizo su
eaballito de batalla en el Campeonato
Mundial Juvenil, Estocolmo 1968. Las
blancas tratarin de aprovechar la ma-

L]
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yoria de peones en el centro y en el flan-
¢co dama, mientras que las negras ten-
dran que buscar un activo contrajuego
en el flanco opuesto, 50 pena de quedar
desarticuladas.

5. ..... , C3C; 6. PxP.

Las otras alternativas parecen dudo-
sas, ya que permiten un rapido despla-
zamiento de las fuerzas negras; por
ejemplo:

1) 6. PATD, P4TD; 7. PxP, PAxP; 8.
P3T, A2C; 9. A2R, C3A; 10. O—0, O—0;
11, C3A, AdA; 12. C5CD, C5C; 13. A2D,
ATA y las negras tienen la iniciativa.
Smeikal v. Hort, Harrachov 1566.

2) 6. C3A, A2C; 7. A4A, A5C: 8. P3ITR,
AxC; 9, DxA, C3A; 10. O—-0—0, O—O0O:
11. P4TR, D1A; 12. D4R, C2D; 13. P5T,
PDxP; 14. PxPR, C(2)xP; 15. AxC, CxA;
16. C5D, T1R; 17. D4T, R1A; 18. PxP,
PTxP; 19. P4A, C5C; 20. A2R, C3A, y las
negras estan bien. Maric v. Despotovic,
campeonato yugoslavo 1968.

, PAXP.

Las blancas deben elegir entre dos pla-
nes bien diferenciados pero que pueden
llegar por transposicion a esquemas si-
milares:

7. P3TR. Que se estudiara bajo t).
7. AZR. Que se analizari bajo il).
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I.as otras movidas generalmente lle-
van a las dos lineas principales. Las mo-
dificaciones solo sirven a la causa de las
negras, por ejemplo:

1) 7. C3A, ASC; 8. F3TR, AxC; 9. DxA,
(C3A; 10, A3R, A2C; 11. DID, O—0; 12.
15D, C4R; 13. A4D, P3R: 14. PxP, PxP?;
15. A2R, D5T, y la posicion de las negras
agrada mas. Walther v. McKay, XVIII
Olimpiada L.ugano 1968.

2) 7. A3R, A2C; 8. D2D, A5C; 9. A6T,
G—0; 10. PATR, P4R; 11. AxXA, RxA; 12.
P5T, D2R y el prematuro ataque de las
blancas es rechazado. Mesing v. Gipslis,
Belgrado 1968.

i) 1. P3TR.

il.-l"
f
ffffr E ar

= [ Y L LT T

[.as blancas deciden prevenir la salida
del alfil a 5C para evitar por un lado el
canje de ésle por el caballo, ¥y por otro
trician una politica de restriccion a fin
d~ cuitar casillas utiles al aifil dama y
@i canaMo de las negras, que en algunos
cases puede llegar a dominar ia casilla

IC R,
e . . A2C: 8. A2R.
tras alternativas son:

1) 8. A3R; con la intencion de apre-
surar ¢l desarroilo del flanco dama vy

nreparar una demostracion contra el mo-

harca adversario, difiriendo la salida del

10

alfil rey hasta un momento mas oportu-
no. Las negras juegan generalmente
8. ..... , C3A.; 9. C3A, O—0O y ahora las
blancas pueden elegir entre 10. TIA ¥y
10. D2D; en ambos casos se prepara el
avance I’SD, ya que la maniobra a base
de ..... , C4TD puede ser parada por
medio de P3CD. Esta continuacién agu-
da obliga a las negras a una defensa ac-
tiva porque cualquier continuacion de-
fectuosa permite un drastico final. Un
ejemplo ilustrativo es la partida Pytel
v. Liebert, Debrecen 1969, que continud
con 10. T1A, A4A7?; 11. P5D, C4R; 12
CxC, AxC; 13. A2R, A2C; 14, 0—0O, P4R;
15. PxP a.p., AxP; 16. P3CD, D2D; 17.
A3A, TRID; 18. A4D, AxA: 19. DxA,
P4D; 20, PxP, AxPD; 21. CxA, CxC,; 22.
TRID, C3C; 23. DxD, TxD:; 24. TxT,
CxT; 25. AxP, TIC; 268. T7A, C3C; 27.
A3A, P4TD; 28. TTT vy las negras aban-
donaron,

I.a mejor continuacion contra 10. T1A
es 10. P4D, estabilizando el cen-
iro y vermitiendo la creacion de un pedn
pasado luego de 11, P5SA, C5A; 12. AxC,
PxA; 13. O-—0. El segundo jugador no
debe efectuar la espontinea movida
13. ....., A4A debido a 14. P3CD, A6D;
i5. TIK, CxP; 16. CxC, AxC; 17. PxP, ¥
las blancas tienen una clara superioridad
para el final que se avecina. Gipslis v.
Ciocullea, Bucarest 1368. La mejor de-
fensa es, en este caso, 13. P3CD,
que permite contrabalancear la mayoria
de peones blancos. En el caso de 10. D2D,
la estrategia de las negras seria muy si-
milar a la vista anteriormente: si
10. ....., P4D: 11. P5A, CHA; 12, AxC,
PxA: 13. O—O (Alekhine v. Yates, Dres-
den 1926), 13. P3C parece ser lo
mejor.

2) B. C3A, C3A: 9. A3R, O—0 y lle-
gamos por transposicion a la subvariante
anterior.

......

iiiiii

------

8. ..... . 0—0; 9. C3A, C3A; 10. 0-—0.

Mas preciso que 10. A3R, jugada que
da a las negras la posibilidad de irrum-
pir inmediatamente en el centro con
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10. ..... , P4D! Una partida Petkevic v.
Zujovitzky, U.R.S.5. 1969, continudé con
11, P5A, C5A; 12, AxC, PxA; 13, P3CD?,
D4T:; 14. T1A, TID; 15. O—O y ahora
segun Polugaievsky, las negras pueden
quedar algo mejor con 15. ..... , A3R.

El lector habra observado que el error
ha sido efectuar 13. P3ICD? En su lugar
se recomienda simplemente 13. O—0. Si
ahora 13. ..... , A4A; entrariamos en la
varianie principal, pero se puede ensa-

yar la sugerencia de Schwarz 13. ..... ,
P3CD.

(Véase el diagrama sigutente}

Inferior es 10. ..... , P4D; 11. P5A,
C5A; 12. P3CD, C(5)4T; 13. A3R, con
ventaja para las blancas. Averbach v
Korchnoi, torneo por equipos, Moscu
1960. .
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Las blancas tienen tres caminos pi
clegir:

a) 11. P3CD,

b) 11. A3R.

c) 11. AdA.
(Continuara)
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| Apertura Reti

Sistema Barcza (Variante Simétrica)

1. C3AR, C3AR; 2. P3CR, P3CR; 3.
A2C, AZC; 4. 0—0, 0—-0; 5. P4A, PiA;
6. C3A, C3A; 7. P4D.

La irrupcién central que mantiene la
apertura dentro de los carriles del Siste-
ma BRarcza. 7. P3D, 7. P3TD o 7. TiCD;
llevaria a posiciones de la Apertura In-
olesa en que las negras, efectuando el
oportuno ..... , P4D, estarian jugando
una Defensa Siciliana con los colores in-
vertidos.

Si9...... , P3D, se entraria en la va-
riante Yugoslava de la Defensa India del
Rey (1. P4D, C3AR; 2. P4AD, P3CR,; 3.
C3AD, A2C; 4. P3CR, 0—0; 5. A2C, P3D;_
6. C3A, P4A; 7. 0O—0, C3A), que 1o co-
rresponde analizar en el presente traba-
1o, en el cual nos circunscribiremos a
las lineas derivadas de la Apertura Reti.

8. CxP, CxC.

Lo usual. Las negras cambian los ca-
ballos para poder terminar su desarro-
llo y neutralizar la presion adversaria
sobre el flanco dama.

Otras alternativas de interés son:

1) 8 ..... , P3D!? Un interesante gam-
bito basadv en una rapida movilidad de
la torre que en combinacién con el alfil
negro de 2C impediria el normal desa-
rrolle del flanco dama de las blancas. El
primer jugador tiene ahara dos opciones:

la) 9. CxC, PxC; 10. AxP, T1C (segin
Euwe, en Schach archivs, las negras ob-
tienen compensacién por el pedn); 11,
A2C, DAT (las fuerzas se dirigen rapida-
mente hacia donde puedan obstaculizar
la salida del alfil dama rival); 12. D2A
(mejor que C5C, A2C; 13. A2D, D3T: 14.
AxA, TxA; 15. A3A, T1A; 16. C3T, P4D!
y. la posicién de las negras compensa so-
bradamente el material entregado):
12. ..... , A3R!; 13. P3C. Hasta aqui, la
partida Espig v. Markland, Polanica
Sdroj 1973. Las negras jugaron apresu-
radamente 13. ..... , TR1A? ¥ luego de
14. A2D!, DATR; 15. P4R, C5C; 16. P3TR,
C4R; 17. D1D!, quedaron en desventaja
material y posicional. Posteriormente al
citado encuentro, el analista polaco Kos-
tro recomendo 13. ..... » P4D!, con bue-
nas perspectivas de lucha.

1b) 9. AxC!, PxA; 10. CxP, D2D (o
D3C}); 11. C5D!, con mejor posicién para
las blancas, '

Algunos maestros no quieren entrar en
este tipo de complicaciones y juegan pru-
dentemente 9. C2A tratando de explotar
su mayor ventaja en espacio. La partida
Averbach v. Shankovich, torneo de en-
trenamiento, U.R.S.S. 19668, prosiguid
. ..... » A3R; 10. P3C, C5CR; 11. A2D,
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D2D; 12. T1A, C3A; 13. P4R; A6T; 14.
D2R, AxA: 15. RxA, P3R; 16, TR1D, y la
superioridad de las blancas se va perfi-
lando.

2y 8. ..... , D4T: 9. C3C, D4T:; 10. P5A!
(mas enérgico que la variante simplifi-
cadora 10. P4R?, DxD: 11. TxD, P3D; 12.
P3TR, I’4TD; 13. P4TD, A3R v las ne-
gras tienen una excelente posicion);
10. ..... , P3C: 11. PxP, PxP; 12. P4R,
DxD; 13. TxD, TI1C; 14. P4A, C4T; 15.
PSR con clara ventaja para ¢l primer
jugador. Krogius v. Jansa, Sochi 1965.
Es de hacer notar que si la dama negira
se (desplaza a 5CD) en lugar de 9. .....,
1)4T. las blancas igualmente quedan me-
jor después de 10. P5A!, C4TD; 11. CxC,
DxC; 12, CA4T.

J) 8. ..... , D3C; 9. C3C (o 9. C2A,
P3D; 10. P3CD, C4R; 11, P3TR, A3R; 12.
A3R, D2A: 13. C4D, y las blancas man-
tienen la iniciativa. Gheorghiu v. Buza,
campeonato rumano 1969. Mejor defensa
parece ser I10. ....., A3R):9. ..... , F3D;
10. A3R!, D5C; 11. P5A, C5CR (o 11. . ...,
TI1D; 12. PxP, TxP; 13. D1A!, con la ame-
maza de 14. ASA); 12. A5SC, PxP; 13.
‘™ D5ST: 14. CxPA, DxD; 15. TDxD,

18. Al1A, y las blancas estan me-
. {Buleslavsl:y}._}

9. bx(C, P3D.

~ Posicién critica de la linea; actualmen-
te, dos son los sistemas que concitan la
atencion de los tedricos:
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i) 10. D3D.
ii) 10. A5C.

. Las blancas tienen ademas otras alter-
nativas, pero han dejado practicamente
de usarse debido a que la partida =e
equilibra muy facilmente, llegandose a
pusiciones estériles que generalmente
terminan en la nulidad. Por ejemplo:

1y 10. P3C, P4D; 11. PxP, CxP: 12.

DxC, AxC; 12. AT, DxD; 14. AxD, T1D;

15. TDID, A6T; 16. A2C, y ambos juga-
dores pronto firmaron la paz. Pachman
v Spassky, MMesed 1967. |

2) 10. D2D, A3R!; 11. AxP (o 11. P3C,
FaD; 120 TxP, OxP; 13, AxC, AxA con
equlibrio. Kozma v. Fuderer, Munich
1%38); 11. ....., TIC; 12. A5D, CxA; i3.
CxC, D2D; 14. F4R, TR1A: 15. D2R, AxC;
16. PAxA, D4C, con igualdad; la movi-
lidad de las piezas negras compensa el
peon menos. Korchnoi v. Geller, XXXI1
Campeonato Sovietico, Leningrado 1964.

3) 10, TiD, A3R!; 11. AxFC, C4D!; 12.
3D, CxC; 13. PxC, DIC: 14. A5D, AxA:
15. PAxA, D4T; 16. A2D, TR1iA con posi-
ovilidsces equivalentes; el pedtn de mas
de l::- blancas no tiene una real signifi-
cacion. Kosenberg v. Burstein, Haifa
1958.

i) 10. D3D.

Desde la posicion del diagrama va se
entra, practicamente, en el medio juego:
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la apertura ha llegado a su fin, Analice-
mes ias venlajas y desventajas de los
dos handos cn pugna: por el lado de las
hlaneas,

® dominan mias ecspacio;
@ contretan la casilla 5D;

® con ¢l alfil de 2C e¢jercen vigilancia a
cdistancia sobre el flanco dama adver-
sario, impidiendo la inmecdiata salida
de su colega negroe:

@ pero su dama pordera algunos tiempos
porque desde 31) puede ser facilmoen
te atacado.

Desde el punto ae visla de ias negras,

® su contrajuego ecstia basado en el ata-
que al PAD y a la reina rival;

® debe tenerse en cuenta que el avance
de los peones del flanco dama puede
molestar la estrategia normal de su
adversario v reducir ] control de las
blancas sobre la casilla 4D (5D de las
blancas).

El seguncdn Jugador ticne numerosas
opciones para tratar de poner en practi-
ca sus ideas: lus mis unportantes son:

a) 10. ..... , ALA.
by 10. ..... . P3T5,
¢) 16, ..... ., TICD.
d) 10, ..... , C2D
e) 10 , O30
f) 10. , A3R.

A continuacion  examinaremos cada

una de ellas por sepavado.

(Viege el diggrama siguicente)

L - cnocida estradagenma pava redu-
civ e egion sobre o) peon (D) se ineita
a clovt: ar el avaonee del PR opara hmitar
I aceron del alfil Jeochstade, o en su
d:declo se obliga of desplazamicento de
I dame de su posicion privilegiada, El
de-focto esencial dqr osta medida estriba
en gue las blancas refuerzan su dominio
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subre la casilla 5D impidiendo el golpe
central ..... , P4D al tiempo que dirigen
sus baterias contra el pedn de 3D. Si en
el futuro las negras cambiaran la pieza
hlanca ubicada en 5D, tendrian que de-
lender ¢l pedn rey retrasado.

11. P4R, A3R; 12. P3C.

Mas 16gico que la inmediata salida del
21fil 12. A2D, que entorpece el despla-
samicnto de la dama, aunque es dificil
para el segundo jugador sacar mucho
provecho de ello. La partida Hort v. Un-
zicker, XVIII Olimpiada Lugano 1968,
prosiguidé (luego de 12. A2D); 12. .. ... ,
P3TD: 13. P3C, C2D; 14. D2R, C4A; 15.
TD1A, A2D; 16. TR1D, T1A; 17. A3R, ¥
las blancas tienen una pequefia pero in-
discutible superioridad. Sus planes para
el futuro incluyen el avance de los peo-
nes del flanco dama, la ubicacion de un
caballo en 5D y tratar de sacar provecho
del dominio de la columna dama semi-
abierta.

Esta y la proxima jugada estan en
contradiccion con el espiritu de.la posi-
¢ion, ya que las negras deben tratar de
vfectuar rapidamente —aprovechando el
avance del PR enemigo— un plan a ba-
se de ...... , P3TD, TIiC ¥y
....., P4CD. Una buena muestra es la
partida Karpov v. Diaz, Torneo Mundial
Juvenil, Estocolmo 1969, en la cual se ju-
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g6 12, ...... . CaD: 13. A2C, C4A; 14.
D2D, P3TD; 15. TD1A, D2D; 16. TRID,
TR]B;_JEUQ?E. lﬂxﬂ;lﬁ. DxA, P3A; 19.
C4A, con-yentaja para el primer jugador.

13. A2D! D4AT: 14. P3A, AGT; 15. TD1A,
AxA: 16. Rxﬂp.}:ﬂlﬂ; 17. TR1D, A3T;
18. C5b. '

s )
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. El resultado de la falsa maniobra de
las negras ha sido un juego sin esperan-
zas para ellas, y 1a casilla 5D se ha con-
vertido en un fuerte punto de apoyo pa-
ra el ataque rival. L.as negras se en-
cuentran ahora ante dos problemas sin
solucidn: si no cambian, la presion sobre
el PR les causara pérdidas materiales; y
si efectuan la captura del caballo, como
sucedidé en el juego, deberan soportar un
alud incontenible en la columna AD que
se abre.

18. ....., CxC; 19. PAxC, TD1A: 20.
T3A, AxA; 21. TxA, D3T.

Con la secreta ilusion de poder man-
tener el equilibrio material. La dama
tratara de ubicarse en 1A para impedir
el dominio de las torres en la (inica co-
lumna abierta.

22. T(2)2AD, D1A; 23. PATD!

Mvanzan las reservas. La idea es com-
primir el ala dama en procura Jde un peén
pasadeo.

23. ....., DIR; 24. T7A, TxT; 25. TxT,
T1C; 26. D3A, D1D; 27. P5R, P3TD,
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Sio27. ..., , PxP; 28. DxP gana un
peon.

28. P4T, P4CD; 29. T6A, PCxP; 30.
PCxP, PxP; 31. DxP, T1A; 32. D3A, TIC;
33. D5R, T1A; 34. P4C, P3R; 35. D3A,
TxT; 36. PxT, R1A; 36. PxT, R1A; 37.
P7T, D1A; 38. DST+.

Y las negras abandonaron.

b)) 10. ..... , P3TD.
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Con la intencion de avanzar los peo-
nes del flanco dama.

11. A3R.

. Las blancas preparan la maniocbra ne-
cesaria para oponer los alfiles que co-
rren por casillas negras en 4D, calcu-
lando que e! cambio de ellos hara resal-
far las debilidades de su oponente. A pe-
sar de no ser muy jugada, también es
correcta 11. A2D, comunicando las to-
rres y preparando ya sea un avance de
los peones o la ocupacion de la casilla
3D, ubicando postericrmente el alfil en
3AD y consiguiendo el dominio de la
unica columna en condiciones de ser
abierta. Algunos ejemplos al respecto:

1y 1L ..... , T1CD, v ahora:

la) 12, P4R, A3R; 13. P3C, D2D: 14.
TD1A, TR1A; 15. TRIR, P4CD: 16. C5D,
CHC (el movimiento de caballos es casi
forzado, dado que el cambio implicaria
una desventaja en eSpacio y-la debilidad

R
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de las casillas blancas); 17. PxP, AxC

(si 17. ....., PxP; 18. TxT ganando ma-
terial; sin embargo, parece mejor jugar
17. ..... , C4R como aconseja Mariano-

vic en el Informador N¢ 18, 1975); 18.
PxA, C4R; 19. TxC!, TxT4; 20. AxT,
AXT; 21. PxP, D2A; 22, A3R, TIT; 23.
P4CD, ABA;: 24. P3TD, R1A; 25. P7T,
P3A: 26. D6T, v las negras se rindieron.
Koichev v. Henao, Campeonato Mundial
Juvenil, Manila 1974. No se puede evi-
tar DBAD obligando al cambio de damas
o a la pérdida de material.

1b) 12. P4TD, C2D (tambi¢n es posi-
ble 12. ..... , A3R; 13. P3CD, D2D; y

ahora, en lu~ar de 14. P4R?! jugada en

la partida Stein v. Kaplan, Hastings
1967/8, es digno de consideracion 14.
TR1R para evitar el cambio de alfiles);
13. D2A, PATD: 14. TD1D, C4A: 15. P3C,
A2D; 16. C5C, A3AD; 17. A3AD, AxAR;
18, RxA, AxA; 19. DxA (a pesar de la
simplificacién, se mantienc la ventaja
posicional de las blancas, que preparan
¢l avance del PR para emprender accio-
nes  contra el enroque adversario);
19. ....., D1A: 20. P3A, P3C: 21. I’4R,
N2C; 22. T5D, C2D: 23. T1A, TDI1A; 24
D2D, T4A; 25. C3A, P3A; 26. D3R, C4R;
27. P4A, C2A; 28. D3A (las blancas se
cubren de cualquier complicacion en la
diagonal larga y preparan el avance de
los peones decl ala rey. La jugada del tex-
to obliga a tomar una rapida decision
ante la posible apertura de la columna
TR y el desplazamiento de la torre ha-
cia ella); 28. ..... , R2C; 29. C5C, CI1D;
30. P4T, C3A; 31. P5T, D1A; 32. TITR,
TI1C; 33. D3R, R1T; 34. PxP, TxPCR; 35.
T(5)5T, T2C (era indispensable cambiar
una de las torres para disminuir las po-
sibilidades de ataque); 36, P5A! T4R;
37. T{1)4T, D1D; 38. C3A (rumbo a 6CR,
via 2R-4A); 38, ...... , CHC; 39. C2ZR,
P4D; 40. D6T! (con la brutal amenaza de
DxT+),; 40. ...., DICR; 41. C4A!, PxPA
(st 41. ...... , TxP+; 42, R2T, ganan-
do); 42. PxP, D2A; 43. C6C+4-, RIC; 44.
CxC, Px(C; 45. T5C, TxT; 46. DxT+,
RIT; 47. D6C!, DIC; 48. DxD 4, RxD; 49.
TGT y las negras se rindieron. Gheor-
ghiu v. Spasov, Varna 1971,
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le) 12, TD1A, A4A; 13. P4R, A2D: 14.
P3TR, P4CD; 15. PxP, PxP; 16. P4CD, y
las blancas han obtenido una leve pero

clara ventaja. Smyslov v. Geller, match
1965,

2y 11, ..... , AdA-12. P4R, A3R (es de
considerar 12. ....., A2D con la idea
de un rapido P4CD); 13. P3C, D2D; 14,
TRIR, con mejor juego.para las blan-
cas. Hort v. Browne, Zagreb 1970. Igual-
mente, s1 13. ..... , TLC; 14. TD1A, C2D;
15. D2R, C4A; 16, C5D!, el primer juga-
dor obtiene mejores perspectivas. Ro-
goff v. Zuckerman, campeonato de Esta-
dos Unidos 1974." D

il. ...,
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Inferior es 11. ..... , C3C para tratar
de quedarse con la pareja de alfiles o en
su defecto usar la casilla 4R como base
de operaciones para el caballo. Furman,
un especialista en la variante, ha demos-
trado en forma practica que las blancas
obtienen una nitida ventaja cambiando
los alfiles que corren por casillas negras;
si 1as negras trataran de evitarlo, en-
trarian en posiciones muy restringidas.
Un instructivo ejemplo es la partida
Furman v. Stein, de] XXXIX Campeona-
to Soviético 1971, que continud 12. A4D,
C4R (st 12. ..... , P4R: 13. A3R, CxA;
14, DxC, .y las blancas estan mejor: la
pareja de alfiles no es una compensacion
suficiente por la debilidad permanente
del atrasado PD); 13. D1D, T1C (un gro-
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sero error seria 13. ..... , CxP?, ya que
luego de 14. AxA, RxA; 15. D4D+-, C4R;
16. P4AR, las blancas ganarian la pieza);
14. T1A, A3T; 15. P4A, C2A; 16. A2A,
A2C; 17. D2D, D4T: 18. TRID, D4T: 19.
C5D, A5C; 20. T1R, P4R; 21. P3R, TRIR;
22. P4C, PxP; 23. PRxP, AG6A; 24
TxT-+, TxT; 25. T1R (el cambio de torres
proporciona el dominio de la columna
rey y una amplia ventaja de espacio de-
bido a la mala ubicacion de la dama ne-
gra); 25. ....., TxT+: 26. DxT, R1A :27.
P4ATD, AxC; 28. AxA, D4A: 29. P5C/
PxP: 30. PTxP, C1D; 31. D5T, A3A: 32
D7A, R2C; 33. DxPD, D8C+4; 34. R2C,
D%C; 35. D6C, DTA; 36. D3R, D7C: 37.
D4R, P4T; 38. P4T, R1A; 39. D3D, R2C;
40. P5A, D5C; 41. P6A, PxP; 42, PxP, ¥
finalmente las negras abandonaron.

12. D2D, D2D; 13. A4D, TD1A?

(Una movida que no concuerda con el
plan iniciado en la 10% jugada; era co-
rrecto 13. ..... , AR para controlar el
punto 5D, y podia considerarse también
13. ..... 1 1C.)

14, AxC!

Este cambio proporciona ventajas al
primer jugador. Es mas importante po-
der ubicar un caballo en 5D que la «pe-
quena calidad» derivada del par de al-
files.

i
|
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S114. ..., , AxC, sigue 15. C5D, v «n-
te la amenaza de 16. C6C las negras de-
ben desprenderse de su fuerte alfil rey.
I.a estratcgia a scguir por los dos bun-
dos es clara: ¢l primer jugador va a tra-
tar de sacar provecho de la columna da-
ma y presionara sobre cl peon retrasadoe:
¢l rival, por su parte, ocupara la colum-
na rey y pirocurara golpear en el [lanco
rev.

15. CHD, T1C; lo.
TD1A, ASR?

Esta =implificacion permite una ma-
nwobre vasada en la falla de defensa de
la dama negra; parecia mejor 17. .... .,
T4R o 17. ....., P4CD.

18. AxA, TxA: 19 P5A!

I.a jugada ganadora: al no poder ser
capturado debide a Cxl? ganando, y an-
te la permianente saeniza Jde ganar el
PD, las negras no tienen una réplica sa-
tisfactoria y su derrota os s0lo una cues-
tion de técnica. La partida Smeikal v.
Stein, Tallinn 1971, prosiguid:

19. ..... , P4A; 20. P3R, D3A?

TRID, TRIR; 17.

Un error en una posicion ya perdida,
pero es dificil encontrar otra cosa.

21. C7R!, TXC; 22. PXP, DxT; 23. TxD,
12D; 24. TTA, T(1)1D; 25. D4C, Tx¥P; 26.
D4AD, T3AR: 27. TxPC, P4C; 28. D7A,
T8D+-; 29. R2C, P37T; 30. T6C, TxT; 31.
DxT, T7D; 32. DxP'TD. TxPC; 33. PATD,
T7T; 34. P5T, P5A; 35. PCxP, PxP; 3.
R3A, PxP; 37. PxP, A4it: 38. D6C, TICD;
39. DxT, AxD: 40. P¢I, A4R; 41. P7T,
AxP; 42. PST=D. ¥

Y las negras se rindieron,

A , 110,
fVédase el diaurarmu aiguicnte}

Pricticamente, una linean muy sintili
a la anterior; las negras protegen ¢l PC,
sacan la torre de la gran diagonal y pre-
paran la clasica demostraciéon a base de
..... , P4CD.
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No muy conocido en esta posicion es
¢l nervioso accionar de la dama 10. ... .,
D4T para efectuar su traslado al flanco
rey y crear amenazas contra la ciuda-
dela real. Después de 11. P3TR, cl se-
gundo jugador puede elegir entre:

1) il ..... , C2D; 12. C6D, DI1D; 13.
AS5C, con ventaja para las blancas. Pod-
gaetz v. Vitolinsh, Campeonato Unién
Soviética 1972, -

2 1. ..., , A3R; 12. A2D, D3T; 13.
P3C, TD1D; 14. P4R, P3C; 15. TDIA,
TRI1R; 16. TR1D, A2D; 17. R2T, D1A; 18.
A3R, A3A; 19. A4D, A3T; 20. T2A, con
mejor juego para las blancas. Krogius v.
Osnos, Thilisi 1967.

3) 11, ..... , D4T'?; 12. P4CR, DA4T.
Las pérdidas de tiempo estidn compensa-
das por el debilitamiento del flanco rey;
las chances parecen parejas. Esta suge-
rencia de R. Keene no ha sido empleada
todavia,

11. A2D.
Mejor que:

1) 11. P4R? (no concuerda con el plan
esbozado por las blancas; la interferencia
en el accionar del alfil reduce toda pre-
sion sobre el pedén CD), 11. ..... , P3TD;
12, P3C, P4CD; 13. A2C, C2D; 14. D2R,
PxP:; 15. DxPA, D4T, con mejor juego
para las negras. Golombek v, Szilagyi,
Tel Aviv 1966,

2) 11. A3R, A4A; 12. D2D, P3TD; 13.
Ad4D, P4CD; 14. PxP, PxP; 15. TRIA,
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D2D; 16. AxC, AxA; 17. C5D, D3R, vy las
blancas no han conseguido concretar su
pequena ventaja de espacio. Spassky v.
Tringov, XVIII Olimpiada, Lugano 19G8.

1. ..... , P3TD; 12. TD1A, A4A; 13.
P4R, A?2D; 14. P3TR, P4CD; 15. PxP,
PxP; 16. P4CD!

Y las blancas mantienen la iniciativa.

Rumbo a 4A. Las negras mantienen libre
la diagonal larga 1TR-8TI) para que el
alfil ejerza su maxima influencia. En la
mayoria de los casos el caballo se tras-
ladara a 4A manteniendo su estabilidad
con un oportuno P4TD.

11. P3C.

Otra posibilidad es 11. D2A, anticipan-
dose al salto de caballo, con la idea de
desarrollar el alfil por su diagonal na-
tural. Por ejemplo, 11, ....., C4A; 12
A5C, P3TR; 13. A3R, A4A; 14. D2D, R2T;
15. A4D, AxA; 16. DxA, A2D: 17. C5D,
A3R: 18. P4A, y el ataque de las blancas
sobre el flanco rey se insiniia. Hort v.
Unzicker, Venecia 1969,

1. ....., C4A; 12, DZD, P4ATD.

La consecucién légica de las ideas es-
bozadas anteriormente. En Ia partida
Lombard v. Cibulka, Zurich 1969, las ne-
gras pretendieron eliminar el poderoso
alfil rey adversario con A3R; 13. A2C,
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D1A; 14. TRIR, TIR; 15. TD1A, A6T;
16. AIT, TIC; 17. C5HD, con clara supe-
rioridad.

13. A2C, A3R!

Mas enérgico que 13. ....., A2D; 14,
C5D, AxA: 15. DxA, A3A; 16. TDID,
AxC; 17. TxA, D3C; 18. T1C, TRIA,; 19.
P4ATR, D1D; 20. P4R!, y las blancas ob-
tienen un amplio dominio central. Gu-
feld v. Damianovic, Skoplie 1971.

14. C5D.

Era de considerar 14. TD1D con la idea
de TRIR, P4R y recién entonces C5D.

14. . ..., AxA; 15. DxA, T1C; 16. TR1D,
P4CD; 17. PxP, TxFP; 18. TD1A.

En vista de la maniobhra siguiente, pa-
rece preferible 18. C4A con la idea de
doblarse luego en la columna dama.
Otra idea interesante seria 18. C3A evi-
tando el cambio del poderoso caballo.

18. ....., AxC; 19. AxA, DI1C; 20. D2D,
T5C; 21. P4TR.

En la partida Vukic v. Civkovie, eam-
peonato yugoslavo 1974, las negras juga-
ron débilmente 21. ..... , P3R?, v des-
pués de 22. A3A, C5R; 23. AxC, TxA: 24.
DxPT, las blancas quedaron con posicion
ventajosa. Correcto era:

21, ..... , P5T; 22. PxP, TxPTD.
Con chances parejas.
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Acariciando la casilla 4R sin entorpe-
cer la accion del alfil dama. Este movi-
miento es gencralmente acompanado de
una maniobra de la dama hacia el flanco
rey via 4TD.

11. P3C, D4T; 12. A2D, D4T; 13. P3TR,
C4R.

El ataque de las negras ha llegado a
su punto critico; ahora amenazan CxD o
AxPTR. ;Como defenderse de todo elln?

14. D5D!, AxP; 15. DxPC, P4D!?

Tratando de desconectar a la dama del
resto de sus fuerzas; no servia TIC por
KR manteniendo la posibilidad de ofre-
cer un cambio en 4TR,

16. AxA, DxA; 17. CxP, C5C: 18.
CxP+, RIT; 19. D2C, DxD4; 20. RxD,
AxT; 21, TxA.

Y los dos peones unidos del flanco da-*
ma libre compensan sobradamente la di-
ferencia de calidad. Schereschevsky wv.
Kapengut, Minsk 1971.

B T T ———— R W, e - T— 1 —

Ofreciendo el PCD por un juego libre
de piezas.

11. AxP.

Aceptando el reto: si las blancas,
obrando con prudencia, siguen rigida-
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mente =u desarrvoilo, con 11, A21). D21
12. TR1A, TDIA; 13. P3C, AGT, no pue-
cden aspirar mas que a la igualdad.

1. ....., TiC: 12. A2, T1A!

Incremoentandoe  1a presion sobre el
AL, los negras oblichen bucena comypen-
=acion por o) material entregado: menoes
erereico os 120 o.LL ., D4T: 13, P3IC!,
Txi; 14, I'xT, DXT; 15. A2, D3T; 16.
CHCI, con gran ventaja para las hId"lL-.lS,
las que devolviendo ¢l material extra
han logrado una superioridad incucstio-
nable. La partida Quinteros v. Gimcenez,
Mesorial Capablanca, Cienfucgos 1972,
prosigeio con 16, C2D?! (¢s de
considerar 160 ... ... , A2D): 17. CiA,
D 18, CxA, PxC; 19, D3R, P4R; 20.
[4CD!, v las blancas ganaron gracias a
< fucerie pedn pasado,

L3, C¢'5D.

S1013. P3C, las negras consiguen plena
wuntdad con 13, ... .., P4D. 13. .....,
Ny L POy AZD:; 150 ASC, AxDP; 16.
TDIC, ASAR: 17. AxA, PxA. Hasta aqui
o pactida Kimenfeld v. Muratov, Union
Sovietica 1973, En esa oportunidad las
blancas jugaron timidamente 18. D3T y
solo consiguieron la igualdad. Osnos re-
comienda 18. D6T!, con atague simulta-
neo a los peones D y TD,

i) 10. A5C.
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Una jugada popularizada por Fischer,

con la intencion de pasar la dama al

-
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flanco rey «l tiempo que incita al adver-
sario a debihitar su estructura si se em-
pena en expulsar al alfil.

10. .. ... , A3R.

Si 10,

ce.... P3TR: 11. A20D) seguido de
DHT o 1D3D,

con atague,
11. D4A.

[.a verdadera innovacion del ex cam-
peon mundial; antiguamente, la jugada
abligada era 11, D4T, la que se neutrali-
zaba facihmente por 11, . , D4T; por
cjemplo:

1) 12. TDIA, TD1A; 13. P3C, T4A; 14.
A6T, P4CR!; 15. AxP, TxA; 16. CbD,
TH5C y las negras han ganado material.
Foguelman v. Julio Bolbochin, Rio Hon-
do 1967, l.as negras también pueden ju-
gar 13, .. .., P4CD (en lugar de 13. .
T4A); 14. CxPC, DxPT, con buena posi-
¢lon,

2y 12. U5C, TDI1A; 13, TP3C, T4A; 14
P’3TD, P3TR: 15. AxPT, T4TR; 16, AxA,
TxD: 17. AxT, RxA!: 18. PxT, A2D; 19.
P4CD, 123T: 20. P4TD, A3A y las negras
tienen las mejores posibilidades. Savon
v, Osnos, Unidn Soviética 1966.

11, ..... . D4T; 12. TD1A, TDI1C; 13.
P3C, TR1A; 14, D2D, P3TD; 15. A3R.

Y ahora, con 15. ....., T2A:; 16. TR1D,
TDIAD, las negras logran igualar. En
cambio, en la partida Fischer-Spassky,
82 del match, Revkjavik 1972, se entro
en complicaciones  innecesarias  con
15. ..... , P4CD?: 16. ATT, PxP; 17. AxT,
TxA; 13* PxP, mP, 19. TR1D, y pronto
fucron superadas.

Conclusiones: Aparece a traves de los
analisis precedentes comuo una linea s6li-
da de amplias perspectivas para el pri-
mer jugador, quien cn casi todas las va-
riantes consigue una sustancial ventaja
d-~ espezio. Las negras ticnen su mejor
defensa en el apartado b) utilizando las
sugercncias que se dan al comentar su
132 jugada, y en el d) siempre que se si-
gan fielmente las ideas inherentes a la
aperfura.
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Defensa

Cuaderno teorico N 12 - AJEDREZ

Siciliana

Variante Taimanov (Sistema Maroczy)

1. P4R, P4AD; 2. C3AR, PIR; 3. P4D,
PxP; 4. CxP, C3AD; 5. C5C, P3D; 6.

P4AD.

|
|
] .f.

Lias blancas impiden de esta manera el
golpe liberador ..... , P'4D v trataran de
aumentar la presion sobre el pedn dama
retrasado, al tiempo que s€ preparan pa-
ra aumentar su control de espacio.

6. ..... . C3A.

Menos preciso es 6. ... .. , P3TD; obli-
gando a la retirada del caballo hacia
donde €l quiere ir: 7. C(5)3A, C3A; 8.
A2R, A2R; 9. O—-0, O—0: 10. A3R ¥
ahora:

1) 10. ...., D4T; 11. P3TD, T1D; 12.
T2T!, A2D; 13. P4CD, D2A; 14. P4A,
AlR; 15. T2D, TDI1A; 16. D3C y las blan-
cas tienen una nitida ventaja de espacio.
Cabrilo v. Krnic, Yugoslavia 1973.

2) 10. ....., A2D:; 11, P4A, DIC?!; 12,
C2D, AID?!; 13, PSA, con mejor juego
para las blancas. Stanciu v. Taimanov,

Bucarest 1973. La maniobra de la dama
y alfil, tipica de Taimanov, parece aqui
fuera de lugar. Seria interesante probar

11. ..... . AlR: seguido de ....., TIA v
..... , C2D-4A.

Las blancas tienen ahora dos caminos
a seguir:

iy 5. C(53)3A.

iiy 7. C(1;2A.

Veamos cada uno de eilos por sepa-
raco.

i) 7. C(3)3A.
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La idea de esta moevida es tracr el ca-
ballo dama hacia el campo central, via
2D. Obsérvese que ahorra la jugada
..... , P3TD de las negras, gue pueden
pasarse sin ella, pero las blancas pueden
asi ubicar un caballo en 3CID, para apo-
yar el futuro avance del pcon alfil dama
o trasladarlo al flanco rey si se deciden
por atacar el reducto real.
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Ti I RN ) Az'ﬂl; B- Mﬂp ﬁ—ﬂ; 9- ﬂ""‘ﬂ,
P3CD.

Lo mas natural. Como no hay una ne-
cesidad urgente de la medida precautoria
9 ..... , P3TD; ésta se reserva para mas
adelante, acelerando en cambio la salida
del alfil dama via 2CD. Sin embargo, pa-
ra que el lector tenga una vision clara
de esta linea, veremos a continuacion
unos ejemplos con 9. ....., P3TD:

1) 10. P3CD, y ahora:

1a) 10. ..... , P3CD; 11. A2C, A2C; 12.
N3D, P4D!: 13. PRxP, PxP: 14. CxP,
CxC: 15. PxC, C5C: 16. D3C, A3AR: 17.
AxA, DxA:; con equilibrio. Luboievie v.
Polugaievsky, Torneo Interzonal, Petro-
polis 1973.

ib) 10. ....., P3CD; 11. A2C, A2C; 12,
C2D! con buen juego para las blancas. Si
ahora 12. ..... , P4D; puede seguir 13.

PRxP, PxP; 14. PxP, CxP; 15. CxC, DxC;
16. C4A! con mejores perspectivas para
las blancas; o si 14. .. .., C5CD; 15. C4A!

ie) 10. ..... , A2D: 11, A2C, C2T?!
(mejor parece 11. ....., D2A; con idea
de continuar con ..... , TRID v ..... ,

TD1A); 12. A3T, A3A (si 12. ....., D2A;
13. P5R, CI1R; 14. C4R, con amplia supe-
rioridad); 13. D4D, D2A; 14. C2D, TR1D;
15. D3R, P4CD; 16. TD1A, D4T; 17. A2C,
P5C (17. ..... , AlA): 18. C5D!, PxC: 19,
PRxP, A2D; 20. DxA, TIR; 21. DxPD,
TxA; 22. AxC, PxA; 23. DxA, TxC; 24.

D4C+, RIT; 25. D4A, TxPT; 26. DxP+,
RIC; 27. TRIR, DID; 28. TTR, D1A; 29.
T3R, P3T; 30. T3C+4, R2T; 31. TIR,
C4C; 32. PxC, PxP; 33. P4T, T(1)3T; 34.
T6R!, y las negras abandonaron. Liuboie-
vic v. Gonda, XX Olimpiada, Skoplie
1972.

id) 10. ....., D4T; 11. A2C, TI1D: 12.
P3TD, A2D; 13. D3D, C4R; 14. D3C, C3C;
15. P4C1, D4R; 16. P4A!, D5D+; 17. RI1T,
CxPR; 18. CxC!, DxC; 19. C3A, D3A: 20.
PSA, PxP; 21. C5D, con fuerte iniciati-
va por el material sacrificado. Liuboie-
vic v. Janosevic, Vrsac 1971,

2) 10. A3R, P3CD; 11. D2D, A2C:; 12.
T1D, con un juego similar a la variante
Scheveningen,

10. A4A!

Una nueva idea. Las blancas preparan
el apoyo a su pedn rey para el caso de
que el segundo jugador decida abrir el
centro.

Con la movida 10. P4A, el primer ju-
gador no consigue nada positivo, ya que
la posiciéon adversaria es sélida y puede
lanzar un contraataque ante cualquier
er~c r. L» partida Tatai v. Jansa, Madon-
na di Campiglio, 1973, prosiguié con
10. .. ... . A2C; 11, A3A, T1A; 12. P3CD,
D2A; 13. R1T, TR1D; 14. P3TD, P3TD;
15. T2T, DI1C; 16. T2D, C2T; 17. P4TD,
A3A; 18. A3T, P4CD; 19. P5R, P5C con
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chances parejas. En cambio, es un error
para las negras tratar de combinar los
dos sistemas (el del desarrollo del alfil
dama via 2C y el avance de los peones
del ala dama con P3TD) en respuesta a
10. P4A. Por ejemplo, 10. ....., A2C; 11,
A3A, P3TD; 12. A3R, T1C; 13. C3T, C2D:
14. T1A, A1T; 15. D2R, T1R; 16. TRI1D,
y las negyas no podran efectuar el golpe
liberador P4D por cierto tiempo. Liu-
boievic v. Hartoch, Wijk Aan Zee 1973.

Otra alternativa es 10. P3CD, prepa-
rando la salida del alfil via 2C. Las ne-
gras, con un juego activo, no tienen pro-
blemas para igualar. Una posible conti-
nuacién seria 10. ..... , A2C; 11. A2C,
C2D; 12. C3T, C4A; 13. D2D, A3A; 14.
TR1R, A4R; 15. AlAR, P4A; 16. PxP,
TxP con iniciativa de las negras. Dely v.
Suetin, Kecskemet 1972,

10. ..... , A2C; 11, C2D.

Esta es la posicion que las blancas ha-
bian imaginado. Han terminado con el
desarrollo del caballo dama y se prepa-
ran ya sea a ubicar las torres en la ¢o-
lumna AD o a iniciar un avance de peo-
nes en el flanco dama.

11# I-I“-"I’ P‘D!?

Una continuacion radical de imprecisas
consecuencias, Las negras ven la opor-
tunidad de efectuar la irrupcion central

Cuaderno teérico N? 12 - AJEDREZ

y tratan de no perder tiempo. Una alter-
nativa mas solida es 11. P3TD, y ahora:

1) 12. T1A?, C5D; 13. A3D, P4CD; 14.
PxP, CxPC; 15. CxC, PxC; 16. D3C, C2D,
17. AxPC, C4A: 18. D4A, P4D; 19, PxP,
PxP; 20. D2A, TxP y las negras se apo-
deraron de la iniciativa. Diez del Corral
v. Kavalek, Montilla 1973.

2) 12. P3TD, C5D; 13. A3D, P4CD; 14.
PxP, PxP; 15. P4CD, con ligera ventaja
para las blancas.

3) 12. P3TD, C5D: 13. A3D, C2D!; 14.
A3R, A3AR; 15. T1A, C4R; 16. AlC,
C(4)3A: 17. TRIR, TI1C; 18. P4CD, P4ACD
y pocas jugadas después los adversarios
firmaron la paz. La posicion puede con-
siderarse equilibrada, con chances para
ambos bandos. Liuboievic v, Karpov,
Madrid 1973.

4) 12. P3TD, C5D; 13. A3D, C2D; 14.
T1R!, C4R: 15. A1A, A4C; 16. A3R, AxA:
17. TxA, P4A; 18. PxP, CxPAR, 19. T3T!,
con ventaja. Kavalek v. Langeweg, Wijk
Aan Zee 1975.

12. PAXxP, PxP; 13. P5R.

Las blancas han logrado este avance
sin necesidad de debilitar su estructura
de pcones. El impetuoso golpe del pedn
dama no ha producide muchos beneficios
al conductor de las negras; en cambio,
las desventajas saltan a la vista: un pedén
aislado que se transformara en un deébil
peon pasado, ¥y la eliminacion de su. ca-
ballo mas activo.

13. ..... , C5R.

Se podia intentar una defensa cerrada
tratando de luchar por el equilibrio con
13. ..... , C1R; 14. C3C, C2A con la idea
de ubicarlo tarde o temprano en 3R, pe-
ro eso no esta de acuerdo con el tempe-
ramento del segundo jugador,

14, C(2)xC, PxC; 15. A4dA.

Ninguna ventaja conseguian las blan-
cas con 15. CxP, CxP!; con la movida del
texto tratan de luchar por el dominio de
la casilla 5D para ubicar el alfil que co-



Variante Taimanov - Defensa Siciliana 38

rre por casillas blancas, 10 que es impe-
dide por la préxima respuesta negra.

15, ..... , C5D; 16. A3R!

E]l tGnico medio de conseguir el con-
trol de la columna dama. Si 16. ASD,
las negras pueden lograr facilmente la
igualdad con 16. ..... , AxA; 17. DxC,
A2C; 18, D4T, DI1R!, 10 que obligd a un
cambioc de damas o a permitir la ubica-
cion de la torre negra en la columna
abierta.

La aparente 16. ......, Tl1A perderia un
pedén con el simple jaque 17. AxP+4.

17.D3C!

Una jugada clave en el plan de las
blancas, con el fin de mantener las ame-
nazas. Después de 17. D4C, CxA; 18.
PxC, las negras habrian podido efec-
tuar la insidiosa réplica 18. ....., D7D,
tocando los débiles peones.

17. ....., A4C!

La mejor oportunidad de facilitar 1la
actividad de la dama. La continuacién
17. ..... , CxA; 18. PxC, D7D; 19. TDI1R,
AdA; 20. T2R, AxP+; 21. RIT, D5D; 22.
C5C, sb6lo trae problemas para el segun-
do jugador.

18. AxP+!

La unica continuacion para mantener
el atagque. Si 18, TDI1D, D2R; 19.
AxP+, TxA; 20. AxA, DxA; 21. T7D,
TD1AR; 22. TxA, C5T y las negras ale-
jan el peligro. Otra alternativa, no muy
clara, es 18. ASA, PxA; 19. DxA.

18. ....., RIT.

Naturalmente, 18. ....., TxA: 19. P8R
cns!;aba la calidad.

19, A5D.

Y las blancas tienen las mejores pers-
pectivas. La partida Liuboievic v. De
Castro, Manila 1973, continu6é con:

19. ....., CxA; 20. PxC, AxP+4; 21.
RIT, AxA; 22. CxA, AdA; 23. D4A,
TxT+; 24. TxT, P6R; 25. D4R, P7R; 26.
T1R, T1A; 27. TxP, A5D; 28. T1R, AxP;
29. P6R, A6T; 30. P7R, DIR; 31. D6R.

Y las negras se rindieron. No es posi-
ble parar la amenaza 32. DxT seguido de
PSR=D+ o, si la torre se mueve en la
horizontal, C7A; v si lo hace en la co-
lumna, D7D!

ii) 7. C(1)3A.

La 1ultima moda en la estrategia de las
blancas. Desarrollan el caballo dama, no
importandoe mayormente el desplaza-
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miento del caballo de 5C, ya que pien-
san volver a hacerlo entrar en juego via

3T-2A-3R.
. ..... , P3TD; 8. C3T.

Interesante es aqui el retroceso 8. C4D,
que habia sido desechado por considerar-
" lo desventajoso. Después de 8. ...., A2R;
9. A2R, O-—0; 10. O—0, A2D; 11. A3R,
las negras pueden optar por 11.
CxC; 12. DxC, A3A; 13. P3A, DIC; 14
D3D, P4CD! con ventaja para las negras
Krogius v. Korchnoi, Campeonato de la
U.R.8.S. 1962. Mas emprendedor parece
12. AxC, A3A; 13. P3A, seguido de D3C
o de T1AD - P3TD - P4ACD. O, queriendo
complicar la partida, efectuar 11. ..... R
DI1C (en lugar de 11. ....., Cx(C); 12.
C3C, P3CD; 13. C2D, T2T; 14. P3TD,
T1D; 15. P4CD, C4R; 16, P4A, con una
clara ventaja de espacio para el primer
jugador. Kuzmin v. Hartston, Hastings
1974,

‘8. ....., A?R; 9. A2R, 0—O; 18, 0—O.

Las negras tienen ahora tres caminos
a seguir:

lllll

10. ....., A2D que se analizara bajo
a).

10. ..... » P3CD que se estudiara bajo
b).

10. ....., TIC que veremos bajo e).

Cuaderno teérico N¢Y 12 - AJEDREZ

Las negras preparan el avance del
PCD por medio de TICY ..... ,
D4T. Muchas veces esta maniobra ha co-
menzado con 10. ....., T1C para seguir
luego con A2D. Como esta trans-
posicion no ofrece una gran diferencia,
se ha agrupado a todas las lineas de es-
te tipo bajo Ia variante que comienza
con 10. A2D,

11. A3R.

El desarrollo normal, para poder se-
guir, en algunos casos, con la ubicaciiﬁn
de la dama en 2D, y luego comunicar las
torres. Algo inferior parece ser 11. A4A,
ya que después de 11. ....., D3C; 12.
C2A, C4R, las negras tienen buen juego.
Gruschevsky v. Suetin, U.R.5.S. 1966.

Tampoco parece muy acertada 11, C2A,
ya que las negras, con un inmediato con-
trajuego basado en el atagque al PAD,
pueden conseguir pleno equilibrio. Por
ejemplo, 11. ..... , D2A!; 12. P4A, C4TD;
13. C3R, P4CD! con iniciativa,

1. ..... , T1C.

Segun la teoria, lo mejor; pero algu-
nos recientes traspiés han puesto en du-
da esa aseveracion, aungque es necesario
puntualizar que las derrotas no se de-
bieron a la apertura.

------

||||||

tttttt

Oiras alternativas de interés son:

1) 11. ....., C5CD!?; 12. D3C, D4T;
13. TD1D, TR1R; 14. P4A, A3A; 15. C2A,
CxC; 16. DxC, P4D vy tablas (?). Grabe-
zewski v. Radev, Albena 1970. La parti-
da recién comienza; una continuacion in-
teresante para las blancas puede ser 17.

P5R, C5R; 18. CxC, PxC; 19. P3TD, con
una compleja lucha.
2) 11. ....., DZA; 12. T1A, TRIC; 13.

P3A, con ventaja para las blancas, Lan-
geweg v. Korchnol, Hamburgo 1965.

3) 11 ..... , D1C; 12. P3A, y ahora;

3a) 12. ..... » AlD; 13. D2D, A2A; 14.
R1T, P3CD; 15. TRID, C1R; 16. C2A,
C2R; 17. C4D, C3AD; 18. PATD!, CxC; 19.
DxC y las blancas estan mejor. Jvkov v.
Petrosian, Palma de Mallorca 1968,
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3b) 12. ..... , P3CD; 13. DIR, T2T; 14.
D2A, T2C; 15. TR1D, C5CD; 16. T2D,
T1D; 17. TDI1D, AlR; 18. P4A, C2D; 19.
C(3T1C, C3AD; 20. P3TD, C3A; 2l1.
PACR, C2T; 22. P5C, C2D; 23. P4TR,
P4C; 24. AxC, TxA; 25. PxP, P4TD; 26.
C4T, con superioridad para las blancas.
Kapengut v. Balashov, Leningrado 1971,

4y 11. ..... , D4T: 12. D3C!, TR1A; 13.
TR1D, A1R; 14. P5A, PxP; 15. C4A, y las
negras tuvieron que luchar duramente
por tablas. Stein v. Bobotsov, Mosch
1967.

5) 11. ....., C2T; 12. A3D, DIC; 13.
D2R, TiR; 14. TD1A, A1D; 15. RIT, A3A;
16. P4A, con presion. Vasiukov v. Tai-
manov, Jarkov 1967,

6) 11. ..... , C4R, con las siguientes
opciones:

6a) 12, F3A, C3C; 13. A4D, A3A; 14.

D2D, D4T; 15. TRID, RIT; 16. AlA,

TDI1C; 17. TDIC!, TR1A; 18. D2AR, con
superioridad para las blancas, Geller v.
Vukic, Skoplie 1968.

6b) 12. P4A, C3C; 13. P3CR (o 13.
DI1R, A3A; 14. A3A, C2D; 15. P3CR, C4A:
16. T1D, D2A; 17. C2A, y las blancas tie-
nen una leve superioridad; Suetin v. Tai-
manov, Campeonato Soviético 1962):
13. ..... , A3A: 14, A3A, D4T; 15. DIR,
TRIA; 18. C2A, D2A; 17. T1A, A2D; 18,
C3T, D4AT; 19. CbD!, con ventaja para las
blancas. Matulovie v. Vukic, Skoplie
1968.

8) 11. ..... , P3C (preparando el pa-
saje de la torre hacia 2C para forzar
un rapido ..... , PACD!); 12. T1A (las
movidas rutinarias no son muy felices
en esta posicion; por ejemplo, si 12, D2D,
D1C; 13. TRID, T1D; 14. P3A, AlR; 15.
AlA, T2T; 16. D2AR, T2C; 17. T2D?,
C4R; 18. P3TR, P4CD; con gran ventaja
para las negras, Blackstock v. Hartston,
Cambridge 1971. Habria que considerar
12. P4A, seguido de 13. A3A, como un
meétodo mas solido de conseguir alguna
ventaja), 12. ..... , DIC: 13. P3A, T2T!
(la maniobra tipica que se vera en casi
todas las partidas de esta linea); 14. C2ZA,

T1D: 15. DIR, AlR; 16. D2A, D2C; 17.
PATD, P4TD; 18. C4D, CxC; 19.  AxC,
C2D; 20. D3C, A3AR; 21. AxA, CxA; 22,
TR1D, P4R!: con mejores chances para
las negras. Fischer v. Taimanov, Torneo
Interzonal Palma de Mallorca 1960.

Preferible es para las blancas un plan
a base de DIR, D2A, y doblar las torres
en la columna dama, con analogia a la
partida Kapengut v. Balashov, citada an-
teriormente.

12. T1A.

Otras posibilidades son:

1) 12. D2D, D4T; 13. TR1D, TRID; y
ahora:

l1a) 14. TD1A, Al1R; 15, RIT, C2D; 16.
P3A, C4A; 17. AlA, A3A; 18. D2AR, C5C;
19. A4D, AxA; 20. TxA, con posibilida-
des para ambos bandos. Vasiukov v. Po-
lugaievsky, Moscu 19686.

1b) 14. C2A, P4CD!

2) 12. P4A, D4T; 13. C2A, PACD; 14.
PxP, PxP; con juego complejo.

12. ..... » D4T.

La dama pasa a una casilla activa pa-
ra poder apurar las acciones en el flanco
dama. ' '

13. P4A.
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Menos enérgico es 13. P3A, ya que
después de 13. ..... , TR1D; 14. DIR,
AlR: 15. D2A, C2D; 16. TR1D, C4A; 17.
AlA, C5C; 18. C2A, CxC; 19. DxC, P4CD,;
20. P3CD, P4CD; las negras han supe-
rado las dificultades de la apertura. Jol-
mov v. Taimanov, Campeonato de la
Unién Soviética 19069,

13. ....., TR1ID?!

Las negras pretenden entrar en lineas
vistas anteriormente, pero la inclusion
de la agresiva movida P4AR refuerza el
sistema para las blancas. Merecia aten-
cion 13. ..... , TRIA; 0 13. ..... , C5CD:;
con la ideade ...., A3A; y ...., P4CD.
s de hacer notar que contra esta ultima
jugada no era posible 14. P5R?, PxP;
15. PxP, DxP; 16. A4A?, D4A4 se-
guido de 17. ....., TD1A, gquedando con
un peon mas.

14. D2D, AlR; 15. TRID, C5CD; 16.
DIR, PACD: 17. R1T, T(1D)1AD; 18. PxP,
PxP; 19. P5R, PxP; 20. PxP, C2D?

Perdiendo la ultima oportunidad de
complicar el juego. Las negras tenian dos
movidas con buenas contrachances; una
de ellas era el sacrificio de calidad 20. ...,
TxC!? y la otra la entrega de un pedn:
20. ....., C(3)4D.

La gran cantidad de variantes que se
producian, ¥ el cuidado con gque debian
conducir el juero las blancas, eran una
cxcelente compensacion por el material
de menos.

Veamos algunos ejemplos:

1) 20. ....., TxC!?; 2'. TxT, C(3)4D!
2) 20. ..... , Txe'1?: 21 D=T, C3)4D!
3) 20. ..... , TxC1?; 2i. PxT, DxC; 22.

PxC(6A), AxPA; 23. PxC, DxA; conser-
vando el par de alfiles ¥ un peén por la
calidad.

4) 20. ..... , C(3)4D!?; 21. CxC, PxC;
22. TXT (si 22. C2A, D5T con equilibrio),
22. ....., TxXT; 23. TxP, D5T (Geller re-
comienda 23. ..... , D2A, en el Informa-
dor N? 16, 1974); 24. AxP, AxA: 925,
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TxA, C7A; 26. T5TD, teniendo las ne-
gras dos probabilidades muy interesan-

tes:

4a) 26. ..
pleza.

db) 26. ..... , DBR; 27. CxC, TxC: con
fuerte ataque.

Si estos analisis fuesen correctos de-
mostrarian que la posicion de las negras
seria perfectamente jugable.

21. C(3T)xP, CxFPR;22. A1AR, C{4)6D;
23. AxC, CxA; 24. TxC, AxC; 25. T3C!,
T3C; 26. ATA!, TxA; 27. D5R, P3C; 28.
DxT, ASTR; 29. T3A, AIR; 30. TxP,
AxT:; 31. T1A, AlR; 32. D8A, R2C: 33.
DxA, A3A; 34. C4R, P4R; 35. CxA, y las
negras se rindieron. Spassky v. Averkin,
XIL. Campeonato Soviético, Moscu 1973.

..., DxC!?7; con ganancia de

b) 10. ..... » P3CD
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Para desarrollar ¢l alfil via 2CD e in-
tentar un eventual ..... , P4D. La 1ini-
ca dificultad estriba en que el radio de:
accion de la dama queda reducido. Esta
idea representa el esquema mas ambi-
cioso que ticne el segundo jugador para
luchar por la iniciativa.

11. A3R.

Lo mas natural. Desarrolla el alfil a
una buena casilla ¥y permite la ‘ibica-
cién de la dama en 2D =i asi fuy ' ne-.
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cesario. Por otro lado, presiona sobre el
PCD adversario que ha quedado algo
debilitado. Otras alternativas son:

1) 11. C2A, A2C; 12. P3A, P4D! (mas
pasivo resulta 12. T1A; 13. C3R,
D2A: 14. D2D, TR1D; 15. T1D, y las blan-
cos mantienen la iniciativa. Muchin v.
Raschkovsky, Yalta 1966); 13. PAxP,
PxP: 14. CxP, CxC; 15. PxC, C5C; 16.
CxC, AxC: con igualdad. Ivkov v. Van
den Berg, Beverwijk 19G6.

2) 11. P4A, A2C; 12. A3A, TI1A; 13
A3R, C4TD: 14. D3D, D2A; 15. T1A, C2D;
16. D2D, TR1D; con igualdad. Suetin v.
Spassky, campeonato de la Unidon Sovieé-
tica 1962.

11. ..... , A2C.

Algunas veces Taimanov, el creador
del sistema, ha querido salir de la ruti-
na empleando otras movidas, por ejem-
plo:

1y 11, ....., D2A; 12. T1A, D2C; 13.
P3A, T1D: 14. DIR, P4D!; 13. PAxP,
PxP: 16. CxP, CxC; 17. PxC, C5C; con
posibilidades mutuas. Matulovic v. Tai-
manov, Skoplic 1870. L.as blancas pue-
den tratar de conseguir alguna ventaja
con 13. P4A seguido de 14. A3A.

2) 11. A2D: 12, P4A, DIC; 13.
A3A, T2T (para salir de la clavada y
doblarse en la columna AD. El lector ob-
servara que esta movida se repite en ca-
si tedas las lineas del sistema Taima-
nov): 14. D2R, T1A; 15. TD1A, AlR; 16.
RIT, C2D: 17. TRID, T(2)2A; 18. A4C,
ClA; 19. D2AR, T2C; 20. D1A, C3C; 21.
C(3T)IC; C3A; 22. A2R, T(2)2A; 23
C2D, C2D: 24. P3TD, C2T; con juego
complejo y chances para ambos bandos.
Deliavsky v. Taimanov, XLI campeonato
sovietico 1973.

3) 11, T1C: 12. P3A, A2C; 13.
DIR, AIT: 14. D2A, D2A; 15. TD1A, C4R;
15. TRI1D, TR1A; 17. P3TR, C(3)2D; 18.
P3CD?!, P4D!: 19, PAxP, AxC,; 20. C5C,
DxT; 21. AxD, AxA; 22. PxP, PxP; 23.
C4D, P4CD!; con mejor juego para las
negras. Las tres piezas y el dominio de
la columna AD son una amplia com-

iiiiii
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perisacion por la dama sacrificada. Bar-
lov v. Marianovic, Belgrado 1974. La 18%
jugada de las blancas constituye un
error: mas de acuerdo con la posicién es
18. P4A.

12. T1A.

Lo mas prometedor para las blancas:
se planea incrementar la presién con una
movida de dama (yva sea D2D o D3C) ¥
TR1D seguido de P3A y AlAR. La del
texto permite mantener la incognita so-
bre las proximas movidas, al tiempo que
se anticipa a un posible ..... , D2A ri-
val va que esto no es posible por C5D.

Insuiicienie es 12. D2D?, C4R; 13. P3A,
P4D; 14. PRxP, PxP; 15. PxP (15. CxP,
ADxC; 16. PxA, CxP 17. A2A, A4C; 18.
D4D, C5AR; es bueno para las negras.
Schrafl v. Kopper, Torneo Clare Bene-
dict, Paington 1970); 15. ....., CxP; 6.
CxC, ADxC; 17. TRID, A3R: 18. DxD;
y la partida se declard tablas. Browne v.
R. Byrne, San Juan de Puerto Rico 1969.
Si las blancas desean jugar con mas am-
bicion pueden efectuar 13. D4D (en lu-
gar de 13. P3A); 13. ..... , C(4)2D; 14.
TRID, TIR; 15. C2A, D2A; 16. TDI1A,
TDI1A. Sin embargo la mala ubicacion
de la dama y la excelente disposicion de
las piezas negras hacen que éstas sean
las que tienen las mejores posibilidades.
Una partida Adorian v. Portisch, Wijk
Aan Zee 1972, prosiguié con 17. P3A,
P4D; 18. PAxP, PxP; 19. CxP, CxC; 20.
PxC, A3AR! (mas fuerte que 20.
AdA; 21. D2D, D4R; 22. AxA, CxA; 23
A4A): 21, D4CD, D4R 22. P4A, DxPC;
con mejor final para las negras.

Tampoco ofrece un juego de iniciativa
la movida 12. T1R?, para darle ]a casilla
1A al AR. Como en realidad no amenaza
nada, da tiempo a las negras a realizar
completamente sus planes defensivos, De
una manera instructiva continué la par-
{ida Beliavsky v. Kirov, Suchun 1972:
12, ..... ., T1A; 13. AlA, TI1R; 14. T1A,
C4R; 15. D4D, C(3)5C! (con la idea de,
st 16. DxPC, CxA; 17. DxC, A4C!; 18.
P4A, C5C; o 17. DxD, AxD; y las negras
tienen un buen contrajuego); 16. A4A, y
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ahora las negras debian haber jugado
16. ..... , C3AD; 17. D2D, P4R; 18. A3C,
A4C; 19. P4A, A3T; o también 16. ..... .
AS5T; 17. A3C, AxA; 18. PTxA, D3A; y en
ambos casos los recursos defensivos no
son de desdefiar. Tratando de mejorar
este sistema en el encuentro Beliavsky
v. Kopper, Teesside 1973, se jugd 14. C4T
{en lugar de 14. T1A), y luego de
14. ..... , C2D; 15. CxP!, CxC; 16. D3C
las blancas tuvieron una posicion supe-
rior, Era mejor en lugar de 13. ..... .
T1R; la simple movida 13. C4R, para ubi-
car este caballo en 2D y defender la pe-

quefia debilidad de 3C dado que la movi-
da ....., T1R puede efectuarse después.

Aparte de la linea principal guedan
dos jugadas que pueden dar algunas sa-
tisfacciones: 12. P3A y 12. D3C, que mu-
chas veces por fransposicién llegan a la
variante principal, aunque en algunos
casos tienen vida propia.

Veamos algunos ejemplos:
1) 12. P3A.

Sosteniendo el pedn rey ¥ liberando a
las piezas mayores de su defensa. Ade-
més envielve una idea tipica en la de-
fensa Siciliana un oportuno C5D con de-
vastadores efectos, ante cualquier error
del adversario. L.as negras tienen varios
caminos a seguir:
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la) 12. ..... , C2D?: aparentemente:
légica pero incorrecta dado que abando-
na la vigilancia sobre la casilla 4D (5D
de las blancas); 13. D2D, T1A: 14. TDI1A,
C4A: 15. TRID, D2A (Dely v. Boleslavs-
ky, Campeonato Europeo por Equipos,
Hamburgo - 1965). Las blancas podrian
obtener una posicién superior con: 16.

C5D! (el golpe mencionado anterior-
mente); 16. ..... , PxC; 17. PAxP, C4R;
18. P4CD!

1b) 12. ..... , C5CD; 13. C2A, P4D:; 14.

PAxP, PxP: 15. P5R y las negras no tie-
nen a su disposicion la casilla 5R como
en otras variantes similares.

Ie) 12. ..... , 11C; 13. T1A, TI1R; 14.
D2D, P4D!?; 15. PAxP, PRxP; 16. PxP,
C5CD; 17. A4AR, A4A+4; 18. RIT, T1AD;
19. P6D, y el ¢indefenso» pedn impide la
organizacion de un contrajuego eficaz de
parte del segundo jugador. Mecking v.
Kaplan, San Antonio de Texas 1972.

1d) 12. ..... , C4R; 13. D3C (una agu-
da continuacién es 13. DIR, T1A; 14.
D2A, C(4)2D; 15. TR1D, D2A; 16. TD1A,
TRI1D; 17. P4CR, P3T; 18. P4T, con chan-
ces para ambos bandos. Raikovic v. Ma-
tulovic, Belgrado 1967. Las blancas han
lanzado un violento atagque sobre el flan-
co rey; por su parte las negras se pre-
paran a contragolpear en el centro);
13. ..... , C(4)2D: 14. TR1D, D2A (mas
artificial es 14. ...., D1C; 15. T2D, A1D;
16. R1T, TI1R; 17. TD1D, A2A; 18. Al1C,
con mejor juego para las blancas. Sue-
tin v. Kuzmin, Sochi 1970); 15. TDI1A,
TR1R!; 16. D2A, TD1A; con equilibrio.
Petkevich v. Shamkovich, Semifinal del
Campeonato Soviético 1969.

le) 12. ....., T1R!; las negras se pre-
paran a explotar la situacién indefensa
del alfil dama adversario con un oportu-
no ....., P4D, lo que fuerza la siguiente
jugada de las blancas: 13. D3C (13. C2A,
T1AD; 14. D2D, P4D; 15. AxP, PxP; 16.
PxP, C5CD; llevan a una situaciéon de
plena igualdad); 13. ..... ., C2D; 14.
TR1D, C4A!:; 15. D2A (un error es 15.
AxC, PCxA; 16. DxA??, C4T: y la dama
queda copada); 15. ..... , A3AR; 18,
AlAR, A4R; y ahora:
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lel) 17. TD1A, D3A; 18. D2D, P3TR;
19. C(3T)1C, P4CR!; con juego comple-
jo ¥y chances para ambos bandos. Jansa
v. Szabd, Budapest 1970.

le2) 17. D2A!7, AxCl; 18. PxA, D2A;
19. D3C, C4R; 20. A4D, A3A; 21. T2D,
R1T; 22. TD1C, P3A; 23. C2A, C5T; 24.
C3R (Calvo v. Jansa, XXI Olimpiada Ni-
za 1974), y ahora las negras podian
apoderarse de la iniciativa mediante
24. ..... , C2A; seguido de ..... , P4R.

2) 12. D3C.

independencia
T1R;

Tiene una pequeha
cuando las negras no juegan ,.... .
en tal caso se revierte en lineas analiza-
das. La respuesta mas usual es 12. ..... ,
C2D; vy ahora:

9a) 13. TDID, C4A: 14. D2A, A3A; 15.

C(3T)i1C. D2A: 16. P3TD, TR1D; 17.
P4CD, C2D; 18. D3C, TD1A; 19. PSA
C(3)4R; con paridad (Yudovich).

2b) 13. P3A, C4A; 14. DID, A3A; 15.
D2D, A4R; 16. T2A, P4A; con buena po-
sicibn para las negras. Zhujovisky v.
Silberstein, Torneo de las Fuerzas Ar-
madas, Mosci 1969.

2c) 13. TR1D, C4A!; 14. D2A (natural-
mente no sirve 14. AxC, PCxA; 15.
DxA??, C4AT; con ganancia de la dama.
El lector observard que se produce el

mismo tipo de celada que en el apartado
¢les); 14. . ..., A3A; 15. TDIC (de igual

- Defensa Siciliana

39

valor es 15. P3A, A4R; 16. A1AR, P4A);
13. ..... , COC; 16. D2D, AxC; 17. PxA,
CxPR; 18. D2C, CxPT; 19. AxP, D4Cl:
20. A3R, D4TD; 21. ABC (21. DxA,
C(5)xPAD; es favorable a las negras):
21. ..... , D4CR,; 22. ASR, D4TD; 23. A6C
y tablas. Averbach V. Pulugmavsky Pal-
ma de Mallorca 1972.

Otras posibilidades son:

1) 12. ..., D2A? (la ubicacién de la
dama en la columna alfil produce un
desastre): 13. C6D, PxC; 14.. PAxP,
P4CD; 15. PxC, AxP; 16. CxP! Zvorikina
v. Andreeva, Campeonato Femenino de
la Unién Soviética 19686.

2) 12. C2D; 13. D2D, C4A; 14,
TR1D, T1R (14. ....., T1A; 15. P3A,
C5C; 16. AlA, D2D; 17. C(3T)1C, TRID;
18. D2AR con clara ventaja, Gipslis v.
Janosevic, Belgrado 1968); 15. P3A, D2A;
16. C2A, TD1A: 17, P4CD! y las b]uncns
mantienen la immatwa

||||||

3) 12. ...... , T1A; 13. P3A, C2D
(13. ..... , TIR: 14, C4T, C2D; 15. CI1C,
AlT; 16. C(1)3A con una pequefia su-

permndad para las blancas. Hartoch v.
Medina, Beverwijk 1968); 14. D2D, C4A;
15. C2A, D2A; 16. T1D, TRI1D; 17. AlA
y la falta de espacio para maniobrar ha-
ce que las negras no puedan elaborar un
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buen plan de accion. Matulovic v. Vu-
kic, Skoplie 1967.

4) 12. ..... , T1C. Las blancas tienen
aqui dos caminos a seguir, uno basado
en un simple desarrollo y otro en la
puesta en juego del caballo de 3T que se
halla radiado, por ejemplo:

4a) 13. D2D, C4R; 14. P3A, P4D; 15.
PAxP, PxP; 16. A4AR, C3C; 17. AxT,
DxA; 18. CxP, ADxC; 19. PxA, A3D; 20.
P3CR, AxP; 21. PxA, DxP+; 22. R1T,
DT +; 23. RIC, CHA; 24. AxP, C6T +; 25.
R2C y ambos rivales firmaron la paz.
Kavalek v. Olafsson, Lugano 1970.

4b) 13. C2A, T1R; 14. RIT, AIT; 15,
P3A, C4R; 16. C4D, A2C; 17. D2D, T1AD;
18. C4T, C(4)2D; 19. TR1D, AlA; 20.
AlA, P4D: con posibilidades eguivalen-
tes. Gufeld v. Osnos, Torneo de la Pri-
mera Liga, Thilisi 1973.

5 12, ..... , T1R; 13. RIT, T1C; y por
transposicién se llega a posiciones de la
subvariante anterior.

13. D4D.

Las blancas presionan el peén de 3CD '
-para atar a las fuerzas adversarias en
la defensa de éste. Las otras opciones
permiten un rapido desenvolvimiento de
las piezas enemigas:

1) 13. P4A? (tiene la desventaja de
dejar al peén rey sin apoyo); 13. .

N T
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C3C; 14. A3D, C2D; 15. C(3T)1C, C4A;
16. A2AD, T1A; 17. D2D, T2A; 18. D2A,
DI1T!; con mejores chances para las ne-
gras. Csom v. Barcza, Campeonato Han-
garo 1967/68.

2) 13. P3A, T1R!: 14. D3C, C(4)2D: 15.
TRI1D, T1C; con igualdad.

13. ..... , C(4)2D.

13. C(3)2D da a las blancas una pe-
quenia superioridad luego de 14. P3A,
A3AD,; 15. TR1D, DI1C; 16. D2D, T1D; 17.
C2A, C3AR,; 18. C4D, Gipslis v. Averkin,
Mosca 1969.

14. TR1D.

Completando el desarrollo, dejando li-
bre la casilla 1A, para el alfil rey e im-
pidiendo un rapido ....., P4D. No se le
puede pedir mas a una jugada. Las
otras alternativas no impiden el agrupa-
miento normal de las fuerzas enemigas
que pueden alcanzar por lo menos la
igualdad. Veamoslo:

1) 14. P3A, T1R!; 15. A2A, P4D!: 16.
PAxP, PxP; 17. PxP, A4A; 18, D4TR,
CxP; 19. DxD, TDxD; y la posicién de
las negras agrada mas. Reshevsky v.
Matulovic, Interzonal Sousse 1967.

2) 14. C2A, DIC; 15. TR1ID, TI1R; 16.
P3A (era de considerar 16. RIT);

- 16. ...., P4D! (la irrupcion central, que

hace cambiar de mano la iniciativa): 17.
PRxP, PxP; 18. A4AR? (no era mejor
18. PxP?, A4A; 19. D2D, TxA!; ganando,
pero se podia ensayar 18. CxP!; 19.
PxA, A4A; 20. D2D, A3D; 21. P3TR, T4R;

. con una precaria igualdad, segin anali-

sis de Larsen en el Informador N?¢ 15,
1973); 18. ..... , D2T+: 19. RIT, A4A;
20. D2D, PxP: 21, AxPA, P4CD; 22. A3C?
(lo correcto era 22. AlA); 22. ...... ’
C4R; 23. C5D, AxC; 24. AxA, TD1D; 25.
C3R, C5A!; ¥ las blancas se rindieron.
Estévez v. Larsen, Interzonal, Leningra-
do 1973.

14- ----- > D:‘AI
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No es facil elegir 1a mejor y mas ade-
cuada continuacion para las negras, en-
tre varias a su disposicion. La practica
ha demostrado que si el segundo jugador
no puede llegar a efectuar ..... , P4D:
aunque sea basada en algunas posibilida-
des tacticas, no construye un adecuado
contrajuego.

Otras jugadas de interés son:

1) 14, ..... , PAR; 15. D3D, C4A; 16.
AxC, PDxA; 17. D3A, D2A; 18. A3D,
TDI1D; 19. C2A, P3C; 20. C3R, y las blan-
cas disponen de un mecanismo de pie-
zas superior., Martinovic v. Kurajica,
Belgrado 1968.

2) 14. ..... , D1C; 15. P3A, TI1D; 186.
D2D, A3A; 17, C2A, T1A; 18. C4D, A2C;
19. Al1A, AlA; 20. RIT, C4R; 21. P3CD,
con superioridad para el primer jugador.
Gipslis v. Circenis, Campeonato de Le-
tonia 1970.

3) 14. ..... , T1A; 15. P3A, TI1R; 16.
D2D, P4D! (mejor que 16. ..... , AlA;
17. A4D!, D2A; 18. AlA, Geller v. Ma-
tulovie, Sousse 1967); 17. PAxP, PxP:
18. PxP, P4CD; recuperando el pedn. Sin
embargo, Nikitin puntualiza que las
blancas pueden jugar mas enérgicamen-
te 16. C2A!, y si 16. ....., P4D: 17.
PAxP, PxP; 18. PxP, A4A; 19. D2D,
P4CD; 20. AxA, TxA; 21. P6D!

15, P3A.
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Mas solido que 15. C2A, D2A; 16. A5C,
D4A; 17. DxD, PCxD; 18. P3A, TDID;
19. P3TD, C4R; 20. P4CD, PxP; 21. PxP,
TD1A; 22. C3R, C(3)5C; con juego com-
plejo. Savon v. Tal, Campeonato por
Fquipos, UR.S.5. 1972,

15. ..... » TRIR.

51 15. ..... , TD1A; 16. AlA, TRIR;
17. D2D!

16. P4CD!

La jugada que otorga ventaja. Pasiva
era 16. D2D por 16, ....., TDI1A, con la
idea de ..... , DI1C, =« las negras pucden
conseguir una posicién satisfactoria.

16. ..... , TD1C; 17. C(3T)1C, AIT; 18.
P3TD, A1AR; 19. C2D, P3TR; 20. P4A!

Y el primer jugador mantiene la supe-
rioridad. Karpov v. Jansa, XX Olimpia-
da, Skoplie 1972

Una jugada elastica que permite & las
negras transformar la posicién, ya sea
entrando en situaciones favorables, de
las variantes vistas en a) y b) o marchar
por senderos independientes. La idea es
preparar el avance del pedn caballo da-
ma y mantener todavia la incognita so-
bre el desarrollo del alfil dama.
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11. A3R.
Otras opciones son:

1) 11. C2A, D2A!; 12. P4A C4TD; 13.
C3R, P4CD; con una confortable posi-
cién para las negras (Nikitin).

2) 11. A4A, P3CD (puede intentarse
il. ..... , D3C: 12. D2D, C4R1); 12. D2D,
A2C: 13. TR1D, C4R; 14. P3A, D2A; 15.
TD1A, TRID: 16. R1T, A3A; 17. C5D!
con buenas perspectivas para las blan-
cas. Stein v. Taimanov, Torneo por
Equipos U.R.S.S. 1969.

1. ..... , DAT!

Otra de las ventajas. La dama sale del

paso, para apoyar la agresion en el flan-
co dama (comparese con a).

12. P3A.

O 12. T1A, T1D; 13. D3C, C2D! (el re-
troceso en la salida del alfil dama per-
mite este viraje de caballo); 14, TR1D,
C4A; 15. D2A, A2D; con paridad. Vasiu-
kov v. Korchnoi, Campeonato Soviético
1967. Méas fuerte es 12. D2D.
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12. ..... » A2D; 13. DIR, TR1A; 14.
D2A, AlR; 15. A6C, D5C; 16. TD1C, C2D;
17. A3R, DAT!; 18. TR1D.

Eludiendo las tablas por repeticién de
jugadas.

18. ..... , C5C; 19, T?D.

Hasta aqui la partida entre Suetin y
Schmidt, Polanica Zdroj 1974. Los teori-
cos recomiendan 19. ..... , A3AR! con
las posibles continuaciones:

1) 20. A4D?, CxP!

2) 20. C2A, Ax(C; 21. PxC, CxC; 22.
TxC, CAR.

En ambos casos las negras han salva-
do las dificultades de la apertura.

Conclusiones: El sistema Maroczy en
la variante Taimanov, no produce el te-
mor de otras épocas. Las negras han con-
seguido producir los anticuerpos nece-
sarios para no temer sus consecuencias.
De los tres métodos defensivos, el a) ¥
c) parecen los adecuados, en a) véanse
los comentarios a la décimotercera y
vigésima jugada de las negras. El resto
lo dira la futura practica magistral.
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Defensa Holandesa

Variante Leningrado

1. P4D, P4AR.

Historia: Aunque es una de las mas
antiguas defensas, solamente se comien-
za a tener noticias de ella hacia la se-
gunda mitad del siglo XVIII. En un li-
bro editado en 1775, Traité des Amateurs
se analizan los primeros balbuceos de la
Defensa Holandesa. Mas tarde en 1789
Elias Stein en su «Essai sur les Echecs»
va la comienza a considerar como una
buena respuesta contra la apertura del
peén dama. De alli arranca su populari-
dad en el siglo pasado: jugadores de la
talla de Bledow, Tarrasch, Bird, Albin,
Staunton, Horwitz y Chigorin so nsus de-
fensores y quienes la utilizan con asi-
duidad en torneos magistrales.

El nombre deriva de la partida por co-
rrespondencia entre Londres y Amster-
dam a principios de la pasada centuria,

En la actualidad, casi todos los gran-

des maestros la han utilizado con buenos

resultados practicos; figurando en el ar-
senal de Botvinnik, Bronstein, Alekhi-

ne, Spassky, Tal, Korchnoi, Antoshin,
Sax y en nuestro pais los maestros Car-
los Guimard y Jiri Pelikan.

Fundamentos: La jugada 1. ......,
P4AR; da origen a una arriesgada con-
cepcién estratégica. Se trata de prevenir
la formacion de un centro adversario al
tiempo que se prepara a abrir la colum-
na alfil rey para su posterior utilizacién
en un violento ataque hacia el rey ene-
migo. Por su configuracién completa-
mente asimétrica es ideal para luchar
por la victoria desdefiando unas rapidas
tablas.

Las blancas tienen dos métodos para
tratar de refutarla, uno violento en for-
ma de gambito con 2. P4R (gambito
Staunton), ¥ otro mas posicional tratando
de acumular presién sobre la diagonal
1TR-8TD con el desarrollo del alfil rey
via 2C y ejercer un dominio sobre la
casilla 5D.

» » L

De las diversas wvariantes con que
cuenta el segundo jugador el presente
trabajo se ocuparid de la variante Le-
ningrado.

2. P4AD, C3AR; 3. PICR, P3CR.

(Véase el diagrama wiguiente)

Este sistema en el cual las negras de-
sarrollan su alfil rey por el fianchetto,
es un hibrido de defensas Holandesa e
India del Rey. Su idea basica es darle
mayor actividad a esta pieza que en la
mayoria de las varianfes juega un papel
pasivo, al mismo tiempo se comibina con
una accion en el centro con oportunos



avances ...... , P4R: ...... , P4AD: o
..., C3AD; si esto no fuera posible las
negras iniciarian avances en el flanco
damacon ..... , P3TD; ..... , PACD muy
similares a las variantes Yugoslava, y
Panno de la Defensa India del Rey.

La denominacion de la wvariante Le-
ningrado deriva de que fueron los maes-
tros de esta ciudad los que entre los
afos 1949 y 1951 la pusieron en prac-
tica con frecuencia.

4. A2C, A2C; 5. C3AR.

Es interesante aunaque no muy usada
en la practica la movida 5. C3TR con la
idea de ubicarlo en 4AR v efectuar un
oportuno P5D lo gue comprimiria la po-
gicion negra si éstas no actiian con pre-
cision.

Por ejemplo: 1) 5. ..... , P3D; 6. C3A,
O0—0; 7. P5D, CD2D; 8. O--0, C4A; 9.
D2A, P4TD; 10. P3C, P4R; 1]. PxPa.p,
CxP: 12. AxC, D2R; 13. TD1D, TIR: 14.
P3R, C4A; 15. C4A, C(4)5R; 16. C(3)5D,
con clara ventaja para las blancas. Szaho
v. Blom, Marienbad 1961. ‘

2) 5. ...., P3A; 6. C3A, P3D; 7. 0—0,
O—O0; 8. P5D, P4R; 9. PxP a. p., AxP
(de considerar es 9. ..., C3T: con la idea
de .....,C4A;0 ..... , C2A; para tomar
con el caballo); 10. P3C, C3T: 11. C5CR,
AlA; 12. A2C, D2R; 13. C4TD, A2D; 14.

P3R, TD1D; 15. C3T, C2A; 16. DIR, C3R;
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17. T1D, AlR; con chances reciprocas,
Taimanov v. Knesevic, Varna 1974.

3y 3. ....., O—0; 6."C3A, P3D; 7.
P3D, P4A; 8. O—0O, C3T (una sugeren-
cia es 8. ....., CAT; para ..... , POA);
9. A5SC, C2A; 10. D2D, A2D: 11. ASG6T,
TICD; 12. AxA, RxA; 13. P4TD, P3C:
14. TRIR, y la ventaja de las blancas es
minima. Taimanov v, Ridisid, Leningrado
1960.

4) 5. ..... , O—0; 6, C3A, C3A; 7.P5D,
C4R; 8. D3C, P4A!: 9. O-—-0, C1R; 10.
A3R, P3D: 11. TDID, TIC; 12. C5CR,
C2A: 13. C3A, A2D (terminando el dés-
arrollo y planeando aumentar la activi-
dad en e}l flanco dama con ...., P4ACD);
14, CxC, AxC; 15. A6T, TIR; 16. D2A,
P4CD: 17. P3C, PxP; 18. PxP, T5C; 19.
D3D, D1A!; 20. P4A, A1T; 21. P4AC, D3T;
y las negras han obtienido una partida
estratégicamente ganada. La continua-
cidn instructiva del encuentro Kloss v.
Haag, Correspondencia 1959, fue: 22.
D3C, DxPA; 23. T3D, A5D+; 24. RIT,
AxC: 25. TxA, DxPR; 26. P3TR, TiC,;
27. TIR, DxA 4 28. DxD, TxD; 29. RxT,
’xP; 30. PxP, AxP; 31. T3D, Al1A (con
tres peoncs por la calidad, y la posibili-
dad dc] avance del peon AD, las negras
solo nccesitaron algunas jugadas mas
para oblener la victoria); 32. R2A, R2A;
33. A5SC, A2C; 34, TRID, A1T!;35.T(3)2D,
TICD; 36. R3IR., THC y las blancas se
rindicron.

5) 5. O--0: 6. C34A, C3A; T.
0O—0, 173D: 8. P3R (st 8. P2D, C4R; 9.
D3C, CR2T: 10, A3R, C5C; 11. A2D, C4A:
12. D2A, P4TD; 13. TDI1D, A2D, sugerido
por Tartakower... jen 1923!), 8. ..... ,
SR (era de considerar 8. ..... , P4R);
9. C1A, C2R; 10. C3D, P3A; 11. P4CD,
P4Rt; 12. PxP, PxP; 13. D3C (un error

es 13. CxP por 13. ..... ,CC o 13. ....,
C5R), 13. "..... , D2A; 14. P5A+, RIT;
15. A2C, TI1D; 16. TDID, C(3)4D: 17.

CxC, CxC; 18. AxC, TxA; 19. P4A!, A3R;
20. D2A, P4TD!, con posicion equivalen-
te. Koch v. Liebert, Berlin 1959,

6) 5. ...., 0—0; 6. C3A, P3D; 7. P5D,
P4A; 8, O—0, C3T; 9. C4A, C2A: 10.
TIC, TIC (mas prudente es 10. ..... ,
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A2D, vya que el alfil siempre esta bien
colocado en esta casilla y previene la
ruptura lateral P4CD enemiga); 11. P4TD,
P3TD (era indispensable 11. ..... , P3C,
para responder a 12. P4CD, con 12. . ...,
A2D); 12. P4CD!, PxP; 13. TxP, C2D;
14. A2D, P4TD,; 15. TiC, C4R; 16. D3C,
y la superioridad de las blancas es in-
cuestionable. Uhlmann v. Pihtz, Halle
1974.

5 ..... , 0—0; 6. 0—0, P3D,

" IO,
£
Lt i
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e , P3A, y ahora:
la) 7. C3A, con las opciones:
lal) 7. ..... , P3C; 8. P5D! (la refuta-

cion. A cualquier otra movida las negras
consiguen buena partida con 8.
A2C o también 8. ..... , A3T): 8. ..... ;
PxP: 9. PxP, A2C; 10. P4R, PxP; 1l
C5CR, C3T; 12. C(5)xPR, T1A? (las ne-
gras ¢ equivocan en una posicion infe-
rior, lo aue es comprensible va que los
recursos son casi nulos, Era imprescin-
dible 12. ..... , P3D); 13. CxC+4, PxC;
14. A3R, C4A; 15. P4CD, C3T: 16. C5C,
P4A; 17. T1C, P3D (demasiado tarde);
13. CxPT, T6A; 19. C6A!, D3A; 20. D2R,
P4CD: 21. C5T, y las negras inclinaron
su rey. Korchnoi v, Marsalek, Marien-
bad 1961.

1a2) 7. ..... , C3T; 8. P3C (si 8. P5D,
DIR: 9. T1C, P4R; 10. PxP a.p., DxP!;
11. P3C, P3D con igualdad); 8.

P3D; 9. A2C, A2D; 10. TIR, D4T; 1l
P4R, PxP; 12. CxP, TDIR con chances
reciprocas. Panno v. Bronstein, Amster-
dam 1956. Las blancas podian intentar 8.
TIR seguido de P4R.

1b) 7. P5D, C5R!; 8. C3A, CxC,; 9. PxC,
AxP; 10. TI1C, C3T, 11. A6T, A2C; 12.
AxA, RxA; 13. D4D+, RIC; 14. P4R,
P3D; 15. PxPAR, AxP; 16. TxPC, C4A;
17. PxP, CxT; 18. PxC, TI1C; 19. P4C,
A2D; 20. D5D+, RIT; 21. D4D+, RI1C;
22. D5D+, RI1T; 23. C5C, D3C!; 24, C6R,
T3A; 25. P5A, PxP; 26. DxA, DxC; 27.
DxD, TxD; 28. P4A, T3C; 29. TI1A,
T{1)xP; 30. AxXT, TxA; 31. TxPA, T6C!,
y la partida se encaming hacia la nuli-
dad. Shamkovich v. Kotov, Mosci 1958.

2 6. ..... , C3A; 7. P5D, C4TD,; 8§.
D3D, P4A; 9. C3A, P3TD; 10. A2D, P3D;
11. T1C, C5R?; 12. CxC, PxC; 13. DxP,
A4A; 14. D4T, AxT; 15. C3C, P3T; 16.
C6R, P4CR: 17. AxP!, DIR; 18. A2D!, ga-
nando. Andric v. Ivkov, Belgrado 1953.

Mas de acuerdo con la posiclion es
1. ..... , A2D.
3) 6. ....., C3T; 7. P5D, P3D seguido

de ..... , C4A.

L.as otras movidas no causan pertur-
baciones a los planes del rival. Ejemplos:

i) 7. P3C, y ahora:

la) 7. ..... . P4R!?: 8. PxP, C5C; 9.
C3A, PxP (mejor es 9. ..... , CxP para



46

impedir la continuacién del texto); 10.
A3TD!, P5R (no sirve 10, ..... , T1R por
11. DxD, TxD; 12. C5D, C3TD; 13. TD1D,
amenazando CTR+4 seguido de TxT); 11.
AxT, DxA: 12. C4D, P6R: 13. P4A, C7A;
14. TxC, PxT; 15. RxP, C3T; 16. D2D,
PSA; 17. T1D, con ventaja material y po-
sicional para las blancas. Wexler v.
Uhlmann, Buenos Aires 1960.

I 7. ..... , P3A (la mejor respuesta:
se prepara el contraataque en el flanco
dama y se atentian los efectos de un pro-
bable P5D); 8. A2C, y las negras tienen
varios senderos para seguir:

ibl) 8. ..... , P3TR; 9. C3A (si 9. C4T
sigue 9. ..... , DIR: 10. P4A, C5C; 11.
D2D, P4R! cnn huen juego); 9. .....
P4ACR; 10. D2A, R1T; 11. TD1D, DIR; 12

P5D, con paridad. Jolmov v. Klavin,
U.R.S.S. 1955.

1b2) 8. RIT; 9. D2A, C3T; 10.
CD2D, C5CD; 11. D1A, P4TD; 12. P3TD,
C3T; 13. D2A, A3R, con igualdad. Zago-
riansky v. Kopilov, Leningrado 1949,

1b3) 8. ..... , C3T; 9. CD2D, P4R!; 10.
PxP, C2D; 11. C4D, CxP con chances pa-
ra ambos bandos.

1b4) 8. D2A; 9. CD2D, PATD;
10, P3TD, C3T; 11. T1R (o 11. D2A, A2D;
12. PSA, RI1T,; 13. TD1A, TDIR; 14. C4A,
A3R); 11. ..... . A2D; 12. P4R, CxP; 13.

llllll

llllll

CxC, PxC; 14. TxP, TDIR con buen jue-

g0 para las negras. Glatman v. Yudovich,
Moscn 1968.

2) 7. PSD. Este avance restrictivo, pa-
ra impedir P3A o P4R, permite la buena
ubicacién del caballo dama negro y no
estorba el plan original del adversario,
por lo que su eficacia queda muy redu-
cida. El segundo jugador tiene a su dis-
posicion varias respuestas para equili-
brar el juego.

2) 7. ..... P3A (inferior es 7. ..... |

P4A por 8. CBA C3T; 9. TICD!); 8. C4D
D3C!; 9. C3A, C5R; 10. CxC (Ennsenku
v. Hiknlaiﬂ'sk:.r, Jarnslav 1966) y ahora

sugerimos 10. ...., DxC!; 11. DxD, AxD;
12. C5C, A2D seguido de 13. ....., C3T.
2b) 7. ....., C3T; 8. C4D, C4A (co-

rrecto es también 8. ...., A2D; 9. C3AN,
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DIR; 10. TIR, C4A; 11. D2A, P3A; 12,
C3C, C(4)5R!; 13. CxC, PxC; 14, AxP,
D2A! con un fuerte contraataque. Pra-
chov v. Berthold, Bad Salzugen 1960);
9. C3AD (si 9. P4CD, P4R!; 10. PxP a.p.,
CxPR: 11. A2C, P5A! con ventaja para
las negras. Goluviev v, Beilin, U.R.S.S.
1955): 9. P4ATD; 10. P3C, P4R; 11,
PxP a.p., P3A!; 12. A3TD, D2R; 13. T1A,
P5T; 14. P4CD, CxPR: 15. P3R, C5C: 16.
P5C, CxC; 17. PxC, A2D: 18. PxP, PxP:
19. T1C, T2T; 20. T6C, P5A!; 21. TxP,
PxP!; 22. AxP, PxPA+; 23. R1IT, AxT!;
24. AxA (si 24. AxD, AxA+; 25. RxlA,
C6R+): 24, ..... , DxA; 25. ASD+, R1T;
26. DxC, T2R; 27. D4T, THA; 28. D3C,
AxP: 29. A2C, T6R! y las blancas aban-
donaron. Eisenstad v. Novikov, Lenin-
grado 1958.

Las negras en la posicion del diagra-
ma, deben elegir entre dos lineas de una
estrategia distinta: una, basada en la
inmediata salida del caballo a 3A, que
guarda relacion con la variante Panno
de la defensa India del Rey, 7. ..... R
C3A; y otra con la idea de efectuar una
inmediata excursién con la dama, para

llllll

preparar ..... , P4R. Veremos cada una
por separado:

Dy ..... » P3A.

m4% ..... , C3A.
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Las blancas deben ahora elegir entre
varios métodos ofensivos, de los cuales
los mas significativos son:

Ia) 8. P5D.

Ib) 8. P3C.
Ic) 8. D2A.

Otras posibilidades menos frecuentes
son:

1) 8. A5SC, CD2D; 9. D2D, P4R {(en
consideracidn puede tenerse 9.
D2A: 10. TD1D, P4R; 11. PxP, PxP; 12
ABT, AxA!; 13. DxA, P5R; 14. 04D DxD
15. TxD, C(3)Y5R; con igualdad. Abroshin
v. Liebert, Correspondencia 1957.

"2) 8. AdA, P3TR; 9. D2A, DI1R; 10.
P5D, PACR (una de las ideas fundamen-
tales de la defensa Holandesa es el ata-
que con peones en el flanco rey, que aqui
se cumple a la perfeccion); 11. A2D,
D4T: 12. P3R, P4AD; 13. P3TD, CD2D;
14. C5C, C1R; 15. A3A, C4R; con un jue-
go activo para las negras. Stahlberg v.
Ney, Erevan 1965.

3) 8. D3C, C3T; 9. T1D, D2A; 10. P5D,
C4A: 11. D2A, P4R; 12. PxP a.p., AxP;
13. A4A, TD1D; 14. C5C, D2R; 15. CxA,
DxC; con paridad. Novotelnov v. Jasin,
U.R.5.S, 1956.

4) 8. P4CD, PATD!; 9. PaC, P4R!; pre-
sionando en la diagonal larga.

5) 8. P3TR, D2A; 9. P3D, P4R; 10.
PxP a.p., AxP; 11. P3C, C5R!; las blan-
cas pueden entregar ahora la calidad,
pero es dudoso'que consigan una gran
compensacion luego de 12. CxC, AXT;
13. C(4)5C, T1R; 14. A3T, A4R; 15. CxA,
PxC; 16. A6D, D2C!

6) 8. TIR, C3T; 9. P4R (o 9. P3TD,
D2A; 10. P4R, PxP; 11. CxP, CxC; 12.
TxC, A4A!l: si 10. P4CD, R1T; 11. D3C,
A3R!; con juego complejo); 9. .....;
PxP; 10. CxP, CxC (mas exacto es jugar
10, ..... , C2A; o 10. A4Al); 11.
TxC, AdA; 12. T4T!, P4R; 13. ASC (Liv-
shin v. Leonidov, Moscu 1967), y ahora
13. ..... , D2A: lleva a una posicion agu-
da con chances para ambos bandos.

T 8. TIC (con la idea de un avance
en el flanco dama, evitando cualquier
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clavada); 8. ....., C5R!; 9. A4AR, P3TR;
10. D2A, CxC; 11. PxC (mejor 11. DxC
con igualdad):; 11. ..... , PACR; 12. AlA,
P4R!; con ventaja para las negras. Sue-
tin v. Smeikal, Liubliana-Portoroz 1973.

Veamos ahora las tres lineas prineci-
pales:

Ia) 8. P5D.

Impidiendo la maniobra a base de
...... RiTy ....., A3R, como el lector
vera en otras lineas, y que lleva a un
fuerte dispositivo defensivo.

8. ..... , P4R.

La variante principal, favorecida por
los maestros leningradenses. Sin embar-
go no esti todavia refutada 8. ...., DAT:; -
con la idea de un contrajuego en el flan-
co dama. Frecuentemente utilizada por
el maestro aleman Liebert. Veamos al-
gunos ejemplos:

1) 8. ..... , D4T; 9. C4D (recomenda-
da por Taimanov, quien afirma que las
blancas obtienen partida superior), pe-
ro... 9. D4A!; atacando el pedén
alfil y amenazando ..... , C5C.

2) B. ....., D4T, 9. D3C?!, PxP!; 10.
F.7', CsT: 11. A3R, A2D; 12. TRIA,
TR1A; 13. DID, C4A; 14. C2D, C5T; 15.
C3C, D3T; 18. CxC, AxC; 17. A4D, A4C
(fijando el pedn rey); 18. D2D, P3C (na-
turalmente, si 18. AxP;: 19. D3R,
D2C; 20. €2D, AlR! (buscando nuevos

iiiiii
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horizontes); 21. D3D, TxT+4; 22. TxT,
T1AD: 23. TID (no es conveniente 2B.
TxT, DxT; 24. D3A, DxD; 25. AxD, A2A;
26. AxC, AxA y el final es favorable a
las negras): 23. ...., A2A; 24. P4R, PxP;
25. CxP, CxC; 26. AxC, AxP; 27. AxPC,
PxA: 28. AxA, A8T! (la sorpresa: la
amenaza de mate permite la ganancia
de material); 29. P3A, DxPA; 30. DxD,
AxD:; 31. T3D, RxA; 32. TxA?, T8A+ ¥y
las blancas abandonaron. Después de 33.
R2C, T7A 4, las negras ganan un segun-
do pedn; o si se cambian las torres, el
final estid perdido para el primer juga-
dor. O’Kelly v. Liebert, Varna 1962

3) 9. P3TD, D3T! (atacando el pebn
alfil); 10. C2D, P4R,; 11. P4CD, P5R!; 12.
PxP, PxP; 13. P5C, D3C; 14. C3C, C5C;
15. C4T, DI1D; 16. A2C, C4R; 17. T1AD,
A3R; 18, PxP, C(1)3A; 19. P5A, TICD;
20. C2D, P4D!; 21. AxC, AxA; 22. P3R,
DA4T; 23. T1R, TRI1D; 24, AlA, R2C; 25.
D2A, A3A; 26. A2R, P5D; 27. C4A, AxC
y las blancas se rindieron. Dolezal v.
Liebert, Viena 1957.

4) 9. A2D, D3T (la misma idea del co-
mentario anterior); 10. P3C (si 10. D3C,
CD2D con lucha aguda); 10. ..... w PXP;
11. PxP (si 11. CxP, CxC; 12. PxC, AxT;
13. DxA, C2D; 14. A6T, T3A! ¥ las ne-
gras mantienen la ventaja material sin
desmedro de su Dposicién); 1l
CD2D; 12. TIAD, C4A; 13. A3R, A2D;
14. C5R, AI1R! y las negras tienen ven-
taja., Wirthensohn v. Jansa, Caorle 1973.

En cambio son inferiores 8. ...., C3T?
por 9. C4D! v 8. .. ... , D2A; 9. C4D! y
en ambas lineas el caballo centralizado
obstaculiza el desarrollo adversario.

9. PxP a.p.

No es conveniente mantener por mas
tiempo la tensién central. En la partida
Frumson v. Leonidov, Mosch 1968, las
blancas probaron 9. P4R, pero después
de- 9. ..... , PXPD;-10. PAxP, C3T; 11.
C5CR (algo mejor que 11. A5C, P3TR;
12. AxC, DxA,; 13. PxP, PxP con buenas
perspectivas para las negras. Zvetkov v.
Kotkov, match U.R.S.S.-Bulgaria 1957);
11. ..... , C4A; 12. P4ACD, C(4)xP; 13.
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C(3)xC, PxC; 14. D3C, D2R; 15. CxPR,
CxC; 16. AxC, A6T y el primer jugador
no obtuvo ventaja alguna,.

La continuaciéon indicada por Sima-
gin, 9. PxPA, PxP; conduce a posiciones
inexploradas.

9, ..... , AxP,

El surgimiento de debilidades recipro-
cas (4AD de las blancas; 3D y 3R de las
negras) y de amenazas concretas (AxP
por parte de las negras vy A4A o C5CR
de las blancas) obliga a ambas partes a
definir rapidamente sus planes.

Las blancas no consiguen ventaja apre-
ciable con:

1) 10. C2D, CD2D!

2) 10. D4T, CD2D.

3) 10. D3C, P4CD; 11. C2D, P3TD; 12.
P4TD, D4T; 13. P4R, C5C!;: 14. PRxP,
PCRxP; 15. TIR, C4R; 16. P4A, PxPA!

4) 10. A4A, AxP; 11. AxP, TIR; 12.
C5R (12. P3C?, C4D!), A3R: 13. D3D,
CD2D; 14. CxC, CxC; '15. TR1D, D3A;
16. P4A, TDI1D; 17. ATA, TI1AD, con
igualdad. Aronson v. Jasin, Mosca 1956,

Por ello tratan de buscar otros cami-
nos, que son:

i) 10. D3D.
ii) 10. P3C.
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i) 10. D3D.

Defendiendo el pedn alfil, y preparan-
dose a explotar la debilidad adversaria
de 3D.

10. ..... , C3T.

Rumbo a ..... ,C4A o ..... , 5CR, pa-
ra capturar el a]fﬂ dama.

Tentador, aungue algo arriesgado, re-
sulta 10. ..... , C5R. A cambio del pedn
las negras se liberan del molesto salto
11, C5CR y abren la columna AR. Las
blancas pueden optar entre 11. CxC y 11.
C4D. Veamos ejemplos:

1) 11. CxC? (los alfiles ¥ la torre ne-
gros cobran notable actividad, mientras
que en el campo de las blancas se tornan
débiles los peones 2CD y 2R, y la dama
queda en situacién de peligro); 11, ....,
PxC; 12. DxPR, A4A; 13. D3R (despues
de 13. D4T, DxD; 14. CxD, A3R; o
14 ..... , ATA las negras tienen suficien-
te .compensacién por el peén); 13. D3C
(también es posible 13. TIR; 14.
D3C, C3T con las siguientes continua-
ciones aproximadas: 15. DxP, C4A; 16.
D4C, TxP o 15. A3R, C4A; 16. AxC, PxA;
17. DxP, TxP; 18. DxPA, T1A. En todos
los casos con posicién activa a cambio
del pedn); 14. PATD (con el propdsito de

seguir 15. T3T. Si 14. DxD, PxD; 15. T1D,

C3T; 16. TxP, C4A; o 16. C4D, AxC; 17.
TxA, CxA en ambos casos con la impa-

rable amenaza de ....., C8C, segin
analisis de Leonidov en Shajmatny Biu-
letin 6/1972); 14. ....., C3T (segin Leo-
nidov, mas sencillo es 14. - DxD;
15. PxD, A3T); 15. DxD, PxD; 16. A3R,
C4A y las negras, recuperado el peoén,
obtuvieron cierta superioridad. Margolit
v. Leonidov, Riazan 1960,

2) 11. C4D!, A2A (11. C4A; 12.
CxA, CxD; 13. CxD, CxA; 14. C6R, AxC;

llllll
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~ 15. TDxC conducia a la superioridad de

las blanecas); 12. AxC (12, CxC, PxC; 13.
AxP, C2D! con las amenazas de .....
CiRy ..... , C4A 0 13. DxP, P4D! y las
negras tienen una buena posicién);
12, ..... , PxA; 13. DxP, TIR (13. ..... ,
AxP; 14. CxP); 14. D4C (a 14. D3D re-
sulta molesto 14, .:..., C3T seguido de

15. ..... ,C4A 015. ....,C3C); 14. ... .,
P4TD (maéas fuerte es 14. ....., D2D o
14. ..... , C2D; 15. ASC, C4R; 16. DA4T,

D3C recuperando el pedén con buena po-
sicion): 15, D4A, D3A: 16.- C3A, DxD;
17. AxD, AxP; 18. AxP, C3T; 19. TR1R,
TDI1D; 20. A4A, C5C; 21. C2D, A3TD; 22.
TD1A, C4D; 23. ASC, CxC; 24. PxC, T4D;
25. C3A, TxP con ventaja para las ne-
gras. Margolit v. Leonidov, Riazan 1963.

3) 11, C4D1, A2A; 12. AxC, PxA: 13.
CxPR!, C2D!, y ahora:

3a) 14. CxPD?, C4A; 15. CxA, TxC;
16. D3T, DxC!: 17. A3R, DxPC; 18. DxC,
DxPR y las negras obtienen las mejores
posibilidades,

3b) 14, C3C (o 14. CZA}. 14.
C4R: 15. DxP, CxP!

3:) 14, CaAR, P4D; 15. PxP, AXPD
con lucha aguda.

3d) 14. A5C, D3C; 15. C3AR, P4D (o
15. ..... , AxXPA: 16. DxA, P4D!); 16.
PxP, AxPD 17. CSA AxC(B8A); 18. D:.!:C
DxPC.

3e) 14, A4A, P4AD; 15. PxP, AxP.

3f) 14. C5CR, C4R; 15. CxA, TxC; 186.
D2A, D2D; 11. A4A, D6T; 18. AxC, PxA:

iiiii ¥

'19. C3A, T4A; 20. D4R, T4T; 21. TRID,
T1AR.

En todos los casos las negrdas consiguen
buenas perspectivas de lucha, segin con-
clusiones de Leonidov.

11. C5CR.



L.o mas agresivo, para tratar de que-
darse con la pareja de alfiles al tiempo
que prepara A4A seguido de TDID pre-
sionando la debilidad de 3D. Las blan-
cas calculan que la posible desaparicion
del alfil dama adversario disminuira el
ataque sobre el peon alfil v les dara
tiempo para consolidar su defensa.

Inferiores son las movidas pasivas co-
mo 11. P3C, ya que las negras pueden
aprovechar rapidamente la creciente in-
fluencia del alfil fianchetado con hacer
11. ..... , CiR!; 12. CxC, PxC:; 13. DxPR,
AdA o =i 12. A2C, C5C. También a 12.
A2D es fuerte 12. ....., C5C. La mejor
jugada blanca a 11. , COR parece
ser 12. C4D, pero después’ de 12. .....
C(3)4A; 13. CxA, CxD; 14. CxD, CxC
Ia superioridad de las negras es eviden-
te. Dentro de esa categoria entra tam-
bién 11. P3R?, C4A; 12. D2R, C(3)5R y
los alfiles negros obtienen el maximo de
actividad.

Algo mejores son 11. TID y 11. AdA,
que pretenden camhiar un pebén por
otro (el PA por el PD) pero la practica
ha demostrado que igiuimente el se-
gundo jugador posee recursos suficien-
tes para obtener un cémodo desarrollo.
. Por ejemplo:

1) 11. TID, C4A; 12. DxP, DxD: 18.
TxD, AxP. '

2) 11. A4A, y ahora:

2a) 11. ..... , P4D; 12. CSCR, C4A; 18.
CxA, CxD; 14CxDCxA lﬁCxPC
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CxA; 16. ExC, TRIC! o si 13. D2A, P5D!
(Kondratiev).

2b) 11. ..... , C1R; 12. C5CR, C4A; 13.
CxA, CxC! (Leonidov).

2¢) 11. C5R!?, y ahora:

2cl) 12. C4D, A2A; 13. CxC, PxC; 14.
DxP, C4A: 15. D3R, AxP! o 14. AxP,
C4A!; 15. D3A, CxA; DxC, AxP.

2¢2) 12. C4D, A2A; 13. AxC, C4A!: 14
D3R, CxA; 15. CxC, T1R!

2¢3) 12. CxC, PxC; 13. DxP, C4A: 14,
D2A, A4A: 15. DID, D3C (es de consi-
derar 15. ....., AxP; 16. AxP, AxT; 17.
AxC, A2C; 18, AxT, DxA!); 16. AxP,
TRID; 17. AxC, TxD; 18. AxD, TxTD; 19.
TxT, PxA y las blancas no estan en con-
diciones de mantener los peones del flan-
co dama (Leonidov).

2d) 11 D4T!?, sacrificando un
peén por la iniciativa.

Si 12. DxPD, TR1R! con la amenaza de
13. ..... , TDID o st 12. AxP, TR1D con
peligroso contrajuego. Lo mejor parece
ser 12. P3TD, P4D! y las negras estin
bien (Leonidov).

1L ..... » AlA!

llllll

......

Cumplida su mision (la captura del
peén), el alfil vuelve a su refugio.

Otras alternativas:

1) 11, ....., C4A; 12, CxA, CxC; 13.
T1D, CIR y la posicién de las negras,
aunque algo restringida, es sélida.
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2) 11. ..... , D2R; 12. A4A, TD1D; 13.
TDID, C5CR!; 14. CxA, DxC; 15. P3C,
C4A; 16. D2A, D2R con posibilidades
equivalentes. Zidkov v. Jolmov, XL
Campeonato Soviético 1972.

12. A4A, P3TR.

En la partida Simagin v. Jasin, Moscu
1956, las negras quisieron apoderarse de
la iniciativa a costa de un pedn y juga-
ron 12. ..... , C4T: 13. DxPD, CxC; 14.
DxC, P3T; 15. C3A, P4ACR; 16. Al1A, A3R;
17. T1D, y aqui Simagin sefialaba que
con 17. ..... , D2R; 18. C4D, AxP las ne-
gras obtenian igualdad material y posi-
cional. Pero Leonidov responde que con
18. P4TR! la posicion resulta peligrosa
para el segundo jugador; por ejemplo:

18. ..... , POA; 19. PTxP, PTxP; 20. C4R,
ol8. ..... , A3A; 19, PxP, PxP; 20. C4D,
ol ...... P5C; 19. C4D, AxP; 20. D4A.

Todos estos anilisis reguieren todavia
una confirmacion practica. A pesar de
su antigiiedad —unos 30 afos— la. va-
riante Leningrado sigue inexplorada en
su mayor parte,

13. C3T, P4D.

Inferior es 13. ..... , CIR; 14. TD1D,
C4A; 15. D2A!

14. PxP, C5CD; 15. D4A, C(5)xP; 16.
TD1D, A3R.

Con chances aproximadamente equiva-
lentes.

ii) 10. P3C.

Una continuacion tentadora que por
cierto tiene también sus partes de som-
bras. Las blancas se liberan de preocu-
paciones por el peon alfil al tiempo que
preparan el desarrollo del alfil dama por
la gran diagonal. Por otra parte, apare-
cen en su campo debilidades temporarias
por la gran diagonal negra y se retarda.
la presion sobre el peon dama enemigo,
lo gue permite a las negras completar
el desarrollo. -

10. ..... , C3T!

Las negras nn' pueden aceptar el sa-
crificio de calidad que envuelve 10. P3C.
Sil10. ..... , C5R; 11. CxC!, y ahora:

1) 11, ..... , PxC: 12. C4D, A2A;: 13.
AxP, D2R; 14. A2CR, P4A; 15. C2A, AxT;
16. CxA, C3A; 17. C2A, y las blancas tie-
nen una fuerte posicion. Kiarner v.
Etruk, Parnu 1967.

2) 1. ..... , AxT; 12. A6T, A2C; 13.
AxA, RxA (si 13. ..... , PxC; 14. C4D,
TIR; 15. CxA, TxC; 18. AIT!); 14.

D4D 4, R1C; 15. CxP, D2R: 16. P4R, PxP:
17. CxPR, CD2D: 18. T1R, y la iniciati-
va de las blancas compensa la calidad
entregada. Bujman v. Blechsin, Lenin-
grado 1968.

11. A2C.

Si 11. A4A, C4T o si 11. A3TD, DAT;
12. DxP?, TRIR!; 13. A2C, C5R!; 14. CxC,
AxA; 15. C(4)5C, TD1ID; 16. D4A, AxT;
17 ' TxA, DBA y las negras tienen ven-
taja.

Otra posibilidad seria 11. C5CR, D2R;
12. CxA, DxC; 13. A3TD, TRID; 14. T1A,
con la esperanza de explotar en el futuro
la pareja de alfiles, pero también aqui
las negras pueden defenderse con éxito.

lll ----- [ ] DzE;. lz- Dz.ﬂ.' P‘D; 131 PIPI
CxP.
Mas preciso es 18. ..... . COCD, ¥ no

sirve 14. P6D, DxP; 15. TD1D, DxP! se-
gun Kimelfeld.

14. CxC, AxC; 15. AxA, DxA; 16. C5C,
D2D: 17. AxA, RxA con igualdad. Ki-
melfeld v. Leonidov, Moscu 1969.



Ib) 8. P3C.

Una sé6lida continuacién, aungue no da
‘ventaja al primer jugador.

- 8. ..., , C3T.

- La respuesta consecuente, Otras posi-
- bilidades son:

18 ... , D2A; 9. A3T, T1D; 10.
D2A, P4R: 11. PxP, PxP: '12. TD1D, con
-ventaja para las blancas (Euwe).
28, ..., , PATD; 9. A2C, D2A; 10.
P5D, C3T; 11. C4D, A2D; 12. P4R, PxP;
13. CxP, CxC; 14. AxC, C4A!; 15. A2C,
P5T con equilibrio. Baumbach v. Ghi-
tescu, Zinnowitz 1964.

3) 8. ..... , DIR; 9. 'A2C, P3TR; 10.
D3D, P4ACR; o 10. D2A, P4CR; 11. P4R,
D3C; 12. P5R, C5R con equilibrio.

8. A2C, C2A.
-~ También es correcto 9. ....., A2D; 10.
FRIR, ‘DAT: 11.- P4R, PxP: 12. CxP,

TD1R; entrando por.transuosicién en la
‘parfida Panno v. Bronstein, Amsterdam
1986 . .. |

16. D2A, C4AT; 11. P5D, P4R; 12. PxP
a.p., AxP; 13. P3R, D2R; 14. A3T, TD1D;
15.'TD1D, P3TD; 16. T2D, P4A; 17. TR1D,
P4CD. | -

. La pequefa debilidad de 3D es com-
pensada por el desarrollo de las piezas
negras. Peltz v. Lutikov, Sochi 1961.
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Ic) 8. D2A.,

Preparando la ruptura central con
P4R.

8. ..... , D2A,

Las negras tratan de evitar un posible
P5D y preparan un rapido ..... , P4R.

Correctas son, ademas:

1)8.....,RIT; 9. A5C (mejor 9. P5D), 9.
....., A3R; 10. P5D, PxP; 11. C4D, Al1C;
12. PxP, C3T; 13. TR1D, TD1A; 14, D2D,
C4A y las negras tienen posicién cémo-
da. Mecking v. Botvinnik, Hastings, afios
1966/67. - .

2y 8. ..... , C4T; 9. P3C (para tratar
de consegulr ventaja es necesario arries-
garse con 9. P5D); 9. ...., P4R; 10. PxP,
PxP; 11. A3TD, T1R; 12. TD1D, D3A: 13.
T6D, A3R; 14. A2C, A1AR,; 15.. T2D, C2D
con buenos recursos defensivos para el
ségundo jugador. Ilievsky v. Knezevie,
Skoplie 1972. _

3) 8. .....; P3TR; 9. CATR, DIR; 10.
P4A seguido de 11. P4R, con neta supe-
rioridad (Liebert). '

4) 8. ..... , C3TD; 9. P3TD, C2A; 10.
T1D, R1T; 11. P5D, A2D; 12. PxPA, PxP;
13. P3T, C3R; 14. P4C, y las blancas tie-

‘nen una microscopica superioridad.
Averbach v. Jasin, XXIII campeonato
Soviético 1957.

: 91: mc.
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Si 9. P4R, PxP; 10. CxP, A4A; 11,
C4TR, CxC; 12. AxC, P3R; 13. A3R, C2D;
con equilibrio. Starck v, Liebert, Cam-
peonato Alemania Oriental, Halle 1962.

9. ..... , C3T. :

Segiin Euwe, puede jugarse también
9. ..... , P4R.

10. P3TD.
Para evitar el salto C5C.

10. ..... ., A2D; 11. A2C, TDIR: 12.
TRI1D. -

Si 12. P3R, P4R,; 13. C2R, P5R y las ne-
gras se han apoderado de la iniciativa
Dolezal v. Alster, Praga 1956.

12. ..... , P4R; 13. PxP, PxP.

Con posibilidades equivalentes. Riba
v. Vesely, Praga 1957.

ma...... , C3A.
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Las negras preparan el contragolpe
central a base de ..... , PAR o una de-
mostracion en el flanco dama con A2D,
TIiC, P3TD y P4CD.

Otras posibilidades -—menos emplea-
das— son:

17 ....., P4TD; 8., A5C, C3A; 9.

P5D, C4R; 10. CxC, PxC; 11. D2D, P5R;
12. TD1D, C5C; 13. P3A, C4R; 14. P3C,

con superioridad para las blancas. Smys-
lov v. Pelikan, Mar del Plata 1966.

2) 7. ..... , R1T; 8. D2A, C3T; 9. P3C,
C5C; 10. D2D, P4A; 11. A2C y las ne-
gras no tienen un buen plan para seguir.
Stupica v. Ivkovie, Yugoslavia 1966;

3T ..., , P3R; 8. D2A, C3AD; 9.
TR1D, D2R; 10. TD1C, P4TD: 11. P3TD,
C1D; 12. P4R con mejor juego para las
blancas (H. Miiller).

8. P3D.

L.o mas enérgico, obligando a una de-
cision. Las otras alternativas permiten
una facil igualdad, por ejemplo:

1) 8. D3C, C5R; 9. A3R, CxC; 10. PxC,
P4R; 11. PSA4, RIT; 12. PxPD, PAxP;
13. PxP, PxP; 14. A5A, T3A!: 15. TR1D,
DIR y las negras estin mejor. Kusmi-
nych v. Vinogradov, Leningrado 1947,

2) 8. D2A, P4R; 9. PxP, PxP; 10. T1D,
D2R; 11. C5D, CxC; 12. PxC, C1D; 13.
A3R, TI1A; 14. TD1A, P5R: 15. C4D;
P3AD; 16. PxP, CxPA; 17. CxC, PxC:
13. DxPA, A3R; 19. P3C, P4TD; y las

‘negras han obtenido un buen contrajue-

go por el pedn sacrificado. Koskinen v.
Ciocaltea, Amsterdam 1959.

3) 8. D2A, P4R; 9. PxP, PxP; 10. T1D,
A2D)! (una mejora a 10. ..... , D2R): 11.
C5D, P5R; 12. CxC++ ,AxC; 13. CIR, C5D;
14. D2D, AS5T: 15. P3C, AxXPC!; 16. PxA,
CxPC; (si ahora 17. DxD, TxD; 18, TxT,
TxT; 19. T1C, T8D+4 y las negras ga-
nan): 17. D2A, CxT; 18. TxD, CxD; 19,
TxT+4, TxT; 20, CxC, TID; 21. C3R,
P3A; y las negras tienen ventaja deci-
siva. Bertok v. Ghitescu, Reggio Emilig
1969.

4) 8. P3C, C5R!; 9. A2C, P4R; 10. PxP,
CxC; 11. AxC, PxP; 12. D5D+, RIT; 13.
Dx.., TxD; 14. C5C, T1R con igualdad.
Flesch v. Matulovic, Hungria v. Yugosla-
via, 1964.

5) 8. A5C, C5R; 9. CxC, PxC; 10. C2D,
CxP: 11. CxP, A4A; con igualdad. Cue-
llar v. Alexander, Amsterdam 1954.

Las ﬁegras tienen ahora dos opciones:

..... , C4TD.



Al estilo de 1a variante Panno de la
defensa India del Rey.

9. D3D.

Las blancas defienden el pedon atacado
y proyectan un rapido P4R. Otras movi-
das son:

1) 9. P3C. Un interesante gambito ca-
si inexplorado. Luego de 9. ....., C5R;
10. CxC, AxT; 11, C(4)5C, P4A (es ne-
cesario parar 12. C4D); 12. DIR, A2C;
13. A2D, P3C; 14. P4R, C2C; 15. PxP,
FxP; 16. D2R con compensacion por la
calidad entregada. Udovcic v. Gufeld,
Leningrado 1967. :

2) 9. C(3)2D, P4A; y ahora:

2a) 10. P3C trniendo las negras dos
interesantes reéplicas:

2al) 10, ..... , CxPD!; 11. AxC+, P3R;
12. C(2)1C,. PxA; 13. DxP+, RIT; 14.
A4A K TiR: 15. AxPD, A3R; 16. D3D (no

es posible 16. DxPA por 16. ..... , P3C;
17. D4AC, C3A; 18. D3T, C5D! o si 17.
D3aT, AxPA!): 16. ..... , D3C con un jua-

go aclivo por el peon sacrificado (Tai-
manov v. Kondratiev).

2a2) 10. ..... , P3TD; 11. A2C, TIC;
12. P3R, P4CD; con analogia a la defen-
sa India del Rey. '

2b) 10. T1C, A2D; 11. P3C, P3TD; 12,
A2C, P4ACD; 13. D2A, D2A; 14. P3R,
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TDI1C; 15. C2R, C2C; 16. C4A, CID; con
paridad. Averbach v. Spassky, XXIV
Campeonato U.R.5.S. 1958.

2c) 10. D2A, con las opciones:

2cl) 10. ..... , P4R; 11. P3TD (11.
PxP a.p., AxP; 12. P3C, P4D! u 11. P3C,
P3R; 12. A2C, D2R; 13. C1D, A2D; 14.
A3A, P3C con buen juego para las ne-
gras. Palmason v. Ghitescu, 1966):
11. ..... , P3C; 12. P4CD, C2C; 13. C3C,
D2R y las negras estan bien. Gheorghiu
v. Ghitescu, Campeonato Rumania 1961.

2¢2) 10. ..... , P3TD: 11. P3C, TICD!
12. TIC? (mas natural parece 12. A2C);
12. ..... , P4CD; 13. PxP, PxP; 14, PACD,
PrP; 15, TxP, D2A: 16. D3D, A3T: 17.
P3TD, TR1A: 18. A2C, C5C; 19. C2T (Ju-
lio Bolbochan v. Matulovie, XIX Qlim-
piada, Siegen 1970); 19. ......, C4R o
19. .... , D7A con ventaja para las negras.

3) 9. D4T, P4A; 10. PxP a.p., CxP (ma-
lo es 10. ..... . PxP por 11. C4D); 11.
T1D y ahora:

3a) 11. ....., A2D; 12. P5A, PxP; 13.
D4A+, RIT; 14. DxP, DIR: 15. A4AR,
T1A; 16. D3R, C5R; 17. CxC, PxC: 18.
C4T!, AxP; 19. TDIC, P4R; 20. TxA,
PxA; 21. PxP, y las blancas ganaron ra-
pidamente. Ribli v. Horvath, campeona-
to hingaro 1975.

3b) 11. ..... , D4T: 12. DxD, CxD: 13.
C5D, CxC; 14, PxC, A2D; 15. TDIC,
TR1A: con chances equivalentegs. Vladi-
mirov v. Gastony, match Budapest v.
Leningrado.

9 ..., , F4AD; 10. C5CR.

Otra alternativa es 10. A2D, P3TD; 11.
TD1A, A2D; 12. P3C, TDIC; 13. P4R,
P4CD: 14. P5R y las blancas estan esca-

- samente mejor. Bikov v. Tolush, Lenin-

grado 1957.
10. ..... , P3TD.

Inferior es 10. ..... , P3TR; 11. C6R,
AxC; 12. PxA, C3A:; 13. P4R, con venta-
ja para el primer jugador. Podgaetz v.
Mozes, Ibbs 1968.
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11. TIC, TIC; 12. A2D, DIR; 13. P3C,
P4CD; 14. P3TD, C5C.

Con igualdad, Benkd v. Tal, Bled 1959.

IIb) 8. ..

...y C4AR,

La movida original de los maestros le-
ningradenses. E1 caballo vira hacia el
centro con la secreta esperanza de ubi-
carse en 2A o si se efectiia su canje re-
forzar el centro y poder proyectar un
ataque a base de peones contra el rey
adversario.

9. CxC.

La Ginica manera de tratar de obtener
alguna ventaja en la apertura, Defender
el pedén atacado sbélo conduce al equili-
brio por ejemplo:

1) 9. D3C, C(4)2R; 10. A3R (si 10.
C4D, sigue 10. ..... , C4A; 11. D2A,
CxPD; 12. AxC+4, P3R); 10. ..... , C4A:
11. D2A, P4TD: 12. TD1D, A2D; con bue-
nas perspectivas para las negras. Troia-
nescu v. Ciocaltea, Bucarest 1953.

2) 9. C2D, P3A!; 10. P3TR, D3C; 11.
C4T, D2A; 12. P4A, C2A; 13. C3A, P4R;
y las negras tienen un juego activo de
piezas.

3) 9. P3C?, C5R! ganando material.
9 ....., PxC; 10. P4R.

Hay que frenar el centro adversario.
Dignos de consideracién son:

1) 10. D3C, P3R!; 11. T1D, PxP; 12.
CxP, P3A! o si 12. PxP, C1R! con parti-
da incierta.

2) 10. P4A, P5R; 11. A3R, C5C: 12.
A4D, P4R; 13. ASA, P3C!; 14, AxT, DxA

con amplia compensacion por la calidad
sacrificada (Taimanov y Kondratiev).

Los analistas ucranianos recomiendan
10. ....., P5A con la idea de acelerar la
agresion en el flanco rey. La partida
Bannik v. Yutman, Campeonato de Ucra-
nia 1964, prosiguié 11. P4CD, P3R; 12.
A2C, PxP con lucha aguda. U 11. .....,
P4CR!: 12. T1R, P3TD con igualdad.

Un intento de refutar esta linea es 11.
PxP, PxP; 12. AxP, CxPR?! Aqui con-
cluian los analisis de los ucranianos y
Euwe en <Indische Spezialititen» refi-
riendose al encuentro Bobotzov v. Yut-
man, match Bulgaria v. Ucrania 1964
considera la posicién como de inigiativa
para las negras.

Fero en la partida Ivanka v. Lazarevie,
VII Olimpiada Femenina, Medellin 1974,
las blancas obtuvieron superioridad, me-
jorando la 12 movida efectuando 12.
PSR! en vez de 12. AxP.
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12. ....., CBC (si 12. ....., C2D; 13.
P6R!); 13. P6R, C4R: 14. D3C, P6A!?
(buscando contrajuego); 15. A3T, P4CR;
16. T1R!, P5C; 17. AlA, DIR; 18. C4R,
D4T; 19. D3R!, P3TR; 20. A2D, C3C; 21.
A3A! con clara ventaja. La instructiva
continuaciéon fue: 21. ....., AxA; 22.
PxA, C5A; 23. TD1D, P4C; 24. C3C, D5T;
25. PxP, A2C!; 26. P4A, T3A; 27. RIT,
TD1AR; 28. T2D, CTR; 29. D5R, C5A: 30.
DxPA, C7C; 31. T5R, T5A; 32. DxA, D3A;
33. D7A, D2C; 34. C3T, y las negras se
rindieron.

11. D3C.

De acuerdo al plan trazado. Hay que
impedir que las negras puedan sacar con
facilidad su alfil dama. Inferiores son:

1) 11. P3A, PRxP; 12. PAxP, P3A!; 13.
PxPAD, D3C+: 14. R1T, DxPA;-15. A3R,
A3R: con una excelente posicion para las
negras. Kramer v. Hiibner, Hamburgo

1965.

2) 11. PDxP, P3A; 12. PxP, PxP; 13.
TI1R, DxD; 14, CxD, PSR! y el segundo
jugador se apodera de la iniciativa (Tai-
manov v. Kondratiev).

En una partida Schrider v. Joppen,
Bamberg 1967, las negras intentaron
11. ..... , P5A?: pero luego de 12, PxPA,
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PxPA; 13. AxP, CxPR; 14. AxP! fueron

superadas.
12. PAxP, CI1R.
Otras posibilidades:

1) 12. ....., CxPR; 13. CxC, PxC; 14.
A3R, A4A; 15. TR1A, T2A; 16. AlA,
AlAR; 17. P6D! y la ventaja de las blan-
cas es incuestionable. Ftanick v. QOchoa,
Car;xpennatn Juvenil Europeo, Groninga
1975.

2) 12. RIT; 13. A3R, CIR; 14.
PxP, PxP; 15. P4A, P5R; con posibilida-
des mutuas. ‘lartakower v. Alexander,
Hastings 1953/54.

13. P4A, C3D; 14. PAxP, AxP; 15. A6T,
TRIR; 16 .AZR, P3TD; 17. TDI1R, D2R;
18. AS5A, D2C.

Y las negras han superado las dificul-
tades de las aperturas. Rovner v. Vino-
gradov, Leningrado 1947.

!!!!!!

Conclusiones: E] sistema Leningrado,
es revela como una buena linea de con-
traataque, en la cual las negras tienen
grandes chances, no solo de nivelar la
partida, sino de apaderarse de la inicia-
tiva, al menor error adversario. De
acuerdo a los analisis precedentes, casi
todas sus variantes son correcta y elegir

valguna de ellas depende del temperaﬂ

mento del jugador.
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Defensa Francesa

Yariante Winawer
(5% Parte)

1. P4R, P3R; 2. P4D, P4D; 3. C3AD,
A5C; 4. P5R, P4AD; 5. P3TD, AxC: 6.
PxA, C2R; 7. D4C, D2A; 8. DxPC, TIC;
9. DxPT, PxP; 10. C2R, CD3A; 11. P4AR,
A2D; 12. D3D, PxP.
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a) 13. CxP.

Una movida que cstaba en el olvido,
rehabilitada ultimamente por el aleman
L. Schmid. El salto del caballo a 5C
obliga a una defensa muy justa.

13. ..... , P3T.

Es posible también 13. ..... , C4A: va
14. C5C, D1D; con partida de dificil pro-
nostico, R. Schwarz da la siguiente con-
tinuacion:

15. C6D, CxC: 16. PxC, D3C (prepn-
rando el gran enroque)}; 17. P4TD, C5(:
18. D3CD, D5D!, con grandes complica-
ciones.

Para impedir el enroque. Si ahora
14. ..... , O—0—0; 15. DxPT ganando.

Otras posibilidades son:
1) 14. P3C, y ahora:

la) 14. ..... , TLAD:; 15. C2R, C4A: 16.
A3T (si 186. AZC C4TI} 16. .... C{3J2R
17. C4D (previniendo los gnlpes 17. ...,
DxPA adversarios); 17. CxC: 18.
DxC, DxPA con ventaja posicional para
las negras. Saigin v. Konstantinov, Sa-
ratov 1948.

l1b) 14. ..... , C4T; 15. A2C, T1AD; 16.
A2D, C5A! y las blancas tienen dificul-

iiiiii

tades para enrocar.

2) 14. A2D, teniendo las negras dos
opciones igualmente correctas:

2a) 14. C4A: 15. P4AC, TxPC; 16.
A3T, CxPR!; 17. PxC, DxPR+4; 18. R2A,
T5D; 19. D2R, D3A; 20. AxC, DxA+; 21.
RI1R, TiA: con ataque para las negras.
L. €chmid v. Pedersen, correspondencia
1948/30.

2b) 15. C2R, C4A; 16. P4C (mejor 186.
P3A seguido de C4D); 186. CxPR;
17. PxC(5R), DxPR; 18. A3A, TxA: 19
NxT, P5D! con gran juego para las ne-
gras. Balashov v. Sitzky, corresponden-
cia 1950.

2b2) 15. P3C, C4T; 16. C1D, C5A con
alguna ventaja para el segundo jugador.
Kupper v. Schmid, Zurich 1954.

14. ..... , C4T!

Asi las negras retienen la posibilidad
de ..... , O—0—0 o0 de ....., T1A.
Otras movidas son:

1) 14. ...., T1AD; 15. P4TR!, y ahora:

1a) 15. ..... , C2T; 18. T3T, C4C; I7.
T3CD, C4A; 13 P4TR! con atague para
las blancas.
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ib) 15. ..... , C4A; 16. T3T, P3A!?
(mas arriesgado que 16. ..... , C(3)5D;
17. P5T, C4C; 18. C1D, C(4C)5D con
igualdad); 17. PxP, R2A; 18. P5T, T5C;
19. P6T, C5D; 20. P7T, T1TR; 21. D1D,
TSTR; 22. TxPC!, DxT; 23. TxT, CxT;
24. DxC, y ahora 24. ..... , TXP que lle-
va & una caotica posicion con chances pa-
ra ambos bandos; pero en la partida
Schmid v. Diez del Corral, Lausana 1963,
las negras jugaron mas débilmente
24. ..... , C4A ¥y llevaron la peor parte
después de 25. D3D, P5D; 26. C4R, A3A;
27. C5C+, RxP; 28. P4C, A4C; 29. D4R,
DxD 4; 30. CxD+, R2R; 31. PxC, AxA;
32. RxA, TxP; 33. P6A+, R1A; 34, R2R,
T8T; 35. A2C y las negras se rindieron.

2) 14. ..... , C4A: 15. P4AC, TxPC; 18.
A3T, CxPR!; 17. PxC, DxP con juego
agudo.

15. PATR, C4A; 16. 0—0—0; 17, P5T.

Uhlmann, gran conocedor de esta va-
riante, llegd a esta situacién en varias
partidas y generalmente obtuvo una bue-
na posicién, al menos en la apertura. Las
negras tienen contrajuego en el centro,
con la voladura ..... ,P3Ay ..... , P4R
vy la oportuna entrada de la torre de rey
por la columna caballo; pero deben cui-
darse del PTR pasado ya que si no es
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convenientemente controlado puede eon-
vertirse en una verdadera pesadilla.

Los nerviosos ataques de las blancas
no dan aqui mucho resultade. Un ejem-
plo de ello es la partida Fuchs v. Uhl-
mann, Alemania Oriental 1967, en que
se jugd 17. DxC?!, PxD; 18, CxP, DxPA;
19. T3A+, DxT; 20. CxD, A3R y las ne-
gras llevaron la mejor parte.

17. ..... y ToC.

De acuerdo con los planes enunciados.
El mismo Uhlmann probdé también con
17, ..... , CbA para tratar de explotar
debilidades en un futuro final, en su par-
tida contra Hort (éste con blancas), Has-
tings 1970/1. A proposito de ella habia
circulado la version de que el maestro
aleman habia empleado 17. ..... , CHA
en lugar de 17. ..... , TIC como en la
variante principal, debido a que su ad-
versario habia jugado la apertura tan
rapidamente que tuvo temor de alguna
innovacion.

El encuentro siguio 18. T4C, A3A; 19.
C2R, A4C:; 20. P4TD, CxPR; 21. D3A,
AxC; 22. PxC, AxA:; 23. DxD4, RxD;
24. RxA, PSD (Zeuthen y Jarlnaes reco-
miendan en <French poisoned pawn»
24, ..... , C6C+ seguido de ....., C5R
interceptando la accion de las torres);
25. P6T, T3C; 26. P3A y las blancas es-
tan mejor.,

18. P6T, TI1T; 19. PIT, T2C; 20. T4C,
C5A. |

Y las negras tienen mejores posibili-
dades. El pedn «balas —al decir de Nim-
zovich— ha sido blocqueado y se proce-
dera ahora a su eliminacion. Las piezas
blancas no han coordinado y séle una ac-
cion impulsiva basada en lances tacticos
puede salvarlas de la derrota. Por esos
caminos transité el encuentro Dueball v.
Uhlmann, Raach 1969, que prosiguié: 21.
DxC(5A), PxD: 22. CxP, D4T: 23. AxC,
T(1)xP; 24. T3A, T8T 4 25. Al1A+, R1D;
26. C6C, A4C; 27. C4A, AxC; 28. T(3)xA,
TxPC: 29. A3R, DxPT; 30. A6C-+, RZR
y las blancas se rindieron.

=
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b) 13. DxPAD.

«No es recomendable», segin Keres
(tomo II), Schwarz en su <Handbuch
der Schacherdfnungen» (volumen 24,
defensa Francesa), y «Enciclopedia de
aperturas» (tomo C/1974).

Segun Schwarz, las negras obtienen
excelente juego explotando las colum-
nas semiabiertas (torre y caballo rey, ¥
alfil dama). Espécialmente la columna
alfil dama es peligrosa debido a la fil-
tracion de las piezas negras (dama y
torre) en el campo upuestn a traveés de
ella.

13. ..... , C4A.

Lo mejor. Si inmediatamente 13. ..... ,
0O—0—0Q, las blancas quedan bien con
14. C3C (impiendo el viraje del caballo
rey), 14. » P3A; 15. PxP, C4A (a pe-
sar de todo; pero ahora la estructura de
peones se torna débil); 16. CxC, PxC:
17. P7A, TR1A; 18. A2R, TxP; 19. 0—0,
A3R; 20. A3A! y las blancas tienen me-
jores perspectivas. Matulovic v. Liebert,
Sarajevo 1963.

Demasiado lento es 13.
para preparar un posible .....
evitar la ubicacién de la torre en 1CD.
Las blancas, simplemente con 14. A3R
logran un juego superior ya que si con
14, ..... , PSD sigue 15. AxP!, o si
14, ....., D4T; 15. DxD, CxD: 18. C4D!

lllll
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14. TICD!

Hay que actuar con energia y buscar
la forma de iniciar la agresion contra el
futuro enroque del adversario. Otras al-
ternativas permiten que se desarrollen
en toda su intensidad los proyectos de
las negras. Por ejemplo: 14 A2D, DEC
y ahora:

la) 15. P3C, D3C; 16. D3C, C(3)5D;
17. CxC, DxC; 18. O—0O—0, D8T y las
negras estan mejor. Cobo v. Garcia, Zo-
nal del Caribe 1964.

1b) 15. D3CD, D4A; 16. D3AD, D3C;
17. D3CD vy tablas!? Aparentemente, el
camino que tienen las blancas para salir
bien lbiradas; pero el segundo jugador
puede tentar 17. C(3)5D!

1¢) 15. P4TD, T1AD; 16. P5T, D1D; 117.
D3D (habia que complicar con 17,
D2C!?); 17. P3TD; 18. T3T, C2T;
19, T3A, A4C; 20. TxT, DxT; 21. D3A,
ASA!; 22. P3C, C4C; 23. D2C, D3A con
ventaja para las negras. Bogdanovic v.
Uhlmann, Sarajevo 1963.

llllll

!!!!!!

Segin Keres es mejor 14. . .... , T1A;
15. A2D, P3TD; 16. C3C, C(3)2R; con
buen juego para las negras.

15. D4A.

Si 15. D3D, O—0—0! y la posicién se
vuelve critica para las blancas. No exis-
ten ejemplos o analisis que puedan re-
frendar esta opinion de Schwarz.

15. ..... , D4T+; 16. A2ZD, DxPT; 17.
TxP.

Hasta aqui la partida Portisch v. Uhl-
mann, Montecarlo 1968. O'Kelly reco-
mienda 17. C6R! con las continua-
ciones:

1) 18. D3D, D8T+; 19. R-?..A, C5C+; 20
R1C, C(5)xPR!

2) 18. AxC, PxA; 19. D3A, DxD; 20.
CxD, C5D; 21. C4R, A3A.

En ambos casos las negras han obteni-
do grandes chances. En 2) las blancas de-

llllll
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ben conformarse con tablas comenzando
con 22. C6D+, R1D; 23. CxPA+4, RIR;
24, C6D+, etcétera,

¢) 13. TDI1C.

Apuntando al gran enroque del ad-
versario, pero aqui ello no es muy efec-
tivo.

13. ..... , 0—0—0.

Las negras tienen una apreciable can-
tidad de importantes alternativas.

1) 13. ..... , P5D!? Una movida que
a pesar de ser empleada con alguna fre-
cuencia todavia no ha sido evaluada to-
talmente y requiere futuros analisis. Las
blancas pueden reaccionar contra ella
de varias maneras: '

1a) 14. C3C, O—0—0, y ahora:

lal) 15. C4R?, CxPR!; 18. PxC, DxFPR;
17. D2R, A3A; 18, C3C, D4D! Tarasov v,
(Gaiduk, Leningrado 1951. .

1a2) 15. A2R, C4A: 16. CxC (si 186.
C4R7?, CxPR; 17. PxC, DxPR! como en
la partida anterior. El sacrificio posicio-
nal de caballo por dos peones permite
la invasion de las piezas negras en el
campa enemigo con devastadores efectos.
Gustafson v. Eriksson. Correspondencia

i
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1959/60); 16. ..... , PxC: 17. A3A, A3R
con igualdad. Fuchs v. Pietzeh, Berlin
1968.

1b) 14. CxP, CxC; 15. DxC, C4A; 16.
D2A, D3A!; 17. T4C, D4D; 18. TICR,
A3A; 19. A3D, TID! con equilibrio. Ma-
tanovic v. Rolland, Le Havre 1966.

9) 13. ..... , C4A; 14. PATR, 0—0—0O;
ol4. ..... , POD con buen juego.

14, A3R, C4A.

Merece consideracion 14. .. ... , PoD.
15. C4D, C(4A)xC.
Posible es 15. ..... , CxA; 16. DxC,

RIC, con paridad.

i6. AxC, P3A!; .17, T3C, PxP; 18. PxP,
T5C!

Con juego activo. Vzdorov v. Bratsev,
correspondencia 1964, se continud con:

19. AxP, P5D!; 20. AZD, CxPR; 21. D6T,
T5R+; Z22. R1D, P6D; 23. AxP, T5T; 24.
T3A, PxD, y las blancas abandonaron,

A la luz de analisis posteriores, se lle-
ga a la conclusion de que las blancas
deben jugar 14. CxPA, C4T: 15. C5C o
15. A3R, balanceando la posicidn.

d) 13. C3C.
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Una movida que tiene su logica. La
presion sobre 2CR es obstaculizada y las
blancas se preparan para desarrollar su
alfil que corre por casillas blancas. El
problema principal es gque se pierde el
control de 4D.

13. ..... , 0—0—0; 14. A2R, C4A.

Intercsante es 14. ...., T3C; 15. 0—0,
TDIC (o 15. ..... , C4A): 16. A3A, C4T;
1.7 TICD, P3TD; 18. D4D, A4C; 19, TIR,
CbHA; y las negras se apoderan de la ini-
ciativa. Buch v. Ravn, campeonato por
equipos, Dinamarca 1970.

15. CxC, Px(C; 16. 00,

Si 16. A3A, D3C!. Ree.v. Darga, Ams-
terdam 1969.

16. . .... , PSD; 17. TDI1C. -

O 17. A3A, A3R!; i8. TiC, D4T; 19.
T3C, D3T, con lucha incierta.

17. ..... , P3A.

IPuede jugarse 17. ...., A3R; 18. A3A,
C4T; 19. T4C, AS5A, con una posicion de
doble filo. Schellingerhovt v. Qosterveld,
correspondiencia 1969/70.

1. PxP, TRI1A; 19. A3A, TxP: 20.
TRIR, T(3)3R, con equilibrio. Ivkov v.
Sofresky, campeonato Yugoslavo 1962.

e) 13. P4TR.
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Que avancen las reservas.
13, ..... , C4A; 14. P5T.

Merece atencién 14. T1C, P5D: 15. P5T
(Keres).

14. ..... , 0—0—O0; 15. P6T, T3C!; 16.
P7T, TIT.

El texto corresponde a la partida Va-
siukov v. Doroschkievich, Moscu 1967.
La posiciéon es poco clara, pero los re-
cursos de las negras no son de desdeiar.

f) 13. T2T.

i |

N

13. ..... , 0—0—0!

Mejor que 13. ..... , C4A: 14. CxPA,
P3TD: 15. P4C! La del texto lleva a po-
siciones conocidas con un tiempo de ven-
taja (la mala ubicacion de la torre blan-
ca).

g) 13. A3R,
(Véase el diagrama siguienie)

11 CEA,

La alternativa es 13.
ahora:

1) 14. C4D, o 14. P3C con igualdad.
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2) 14. A2A?, C5C; 15. DID, C3T; 16.
C3C, C4A! Panov v. Ragozin, campeona-
to de Moscu 1944.

14. A2A.

Al ternativas: 1) 14. A4D, O—0Q0—O:;
15. AxP, P5D!; 16. A2D, P3A; 17. PxP,
P4R! Fichtl v. Golz, Dresden 1959.

Cuaderno teorico N? 12 - AJEDREZ

2) 14. C4D, C(4)xC; 15. AxC, 0—0—;
16. P3C, P3A!

14. ..... , 0—0-0; 15. T1C, P5D; 16,
C3C, P3A!

Con mejor juego para las negras.
Fuchs v. Uhlmann, Dresden 1956.

Conclusion: La variante Konstantine-
polsky, ha sido extensamente analizada,
siendo ¢l concenso general, que no ofre-
ce perspectivas de obtener grandes ven-
tajas.

Las negras, equilibran con relativa fa-
cilidad, vy solo tienen gue estar atentas
para no caer bajo el fuego de alguna ma-
niobra tactica, .

Fn sintesis puede afirmarse que el
contraataque Winawer, tiene plena vi-
gencia.

e
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GRAN NOVEDAD!
Cuadernos Teodricos

«JAQUE- se complace en comunicar a sus sus-
criptores la inminente edicion —EXCLUSIVAMENTE
PARA NUESTROS ABONADOS DE TODO EL MUN-
DO— de los prestigiosos «CUADERNOS TEORICOS»
de Editorial Sopena Argentina, como consecuencia
de -la cristalizacion de las conversaciones manteni-
das en Buenos Aires entre los directores de ambas
publicaciones. Quedando excluidos los suscriptores
en Argentina, por razones obvias.

Para aquellos que desconozcan el alcance y ca-
rasteristicas de esta coleccidon, diremos que se tra-
ta de una publicacion de caricter mensual (hasta
el momento con 54 numeros editados), dedicada
a la actualizacion de los conocimientos sobre aper-
turas. Cada numerp trata varias lineas tadricas en
notacidn DESCRIPTIVA y lengua espaiola. Formato:
i55 % 22 cm.

Como consecuencia de tener que afrontar la mag-
na labor de editar 54 numeros sucesivamente, cal-
culamos que la colecclén completa estaréa en con-
diciones de venta hacia finales de febrero o pri-
meros de marzo, al precio de 250,— Ptas. al sjem-
plar suelto, cabiendo la posibilidad de estudiar un
precio especial para CLUBS, FEDERACIONES y BI-
BLIOTECAS ESCOLARES, siempre que sean colec-
ciones completas.

Al margen de estos 54 nimeros existentes en
la actualidad., «JAQUE- editara mensualmente los
sucesivos que vayan saliendo.

Seguidamente ofrecemos el temario que abarca
cada cuaderno, con objeto de admitir reservas—de
pedido a partir de este momento.

CUADERNO N.* 1: Sistema Breyer de la Defensa
Morphy Cerrada en la Apertura Ruy Ldpez. Va-
riante del cambio en [a Defensa Griinfeld. Sistema
Najdorf - Opocensky en la Defensa Sicillana.

GUADERNO N+ 2: Ataque Indio de Rey en la
Apertura Reti. Sistema Najdorf - Opocensky en la
Defensa Siciliana (2.* parte). Sistema Hilbner de la
Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia.
Sistema Schmid de la WVariante Tarrasch en la
Defensa Francesa.

CUADERNO N.» 3: Apertura Larsen - Nimzowitch.
Ataque Canal - Sokolsky en la Defensa Siciliana.
Sistema Gurgenidze en la Defensa Caro - Kann.
Sistema Tahl en la Defensa Indo - Benonl.

CUADERNO N.» 4: Gambito del Volga. Variante
del Dragdn en la Defensa Sicillana. Apertura Lar-
sen - Nimzowlitch (2.* parte). Variante del Cambio
en |la apertura Espanola.

CUADERNQ N.* 5: Gambito dal Voiga (2.* parte).
Variante del Dragén acelerado en |a Defensa Sici-
liana. Ataque vyugoslavo en la Defensa India de
Rey. Apertura Larsen - Nimzowitch [conclusidn).

CUADERNO N.- 6: Ap&rturau ablertas [Defensa
Philidor y Aperturg del Centro). Variante Dragdn
acelerado en la Defensa Siciliana (2.* varte). Gam-
bito del Volga aceptado {conclusion). Variante Mo
derna en la Apertura Inglesa.

CUADERNO N.» 7: El Gambito Goring en la Aper-
tura Escocesa. Variante de! Dragdén acelerado en
la Defensa Sicillana (conclusién). Defensa India de
Dama.

CUADERNO N.» 8: Defensa India de Dama (con-
clusidn). Atague Leonhardt - Sozin en la Defensa
Siciliana. Variante Winawer an |la Defensa Francesa.
Variante del Fianchettc en la Defensa Indo-Benoni.
Variante del cambio de la Defensa Morphy de la
Apertura Espafiola,

CUADERNO N.» 9: Variante Winawer en la De-
fensa Francesa (2.* parte]. Variante del Flanchetto
en la Defensa Indo - Benoni (conclusién). Ataque
Keres en |la Defensa Sicillana. Gambito Lastdn.

CUADEANO N.= 10: Variante Winawer en la De-
fansa Francesa [3* parte). Variante Hingara ean la
Defensa Siciliana. Variante Panno en |la Defensa
India de Rey. Variante Merano en la Defensa Semi-
Eslava. Gambito letén (2.2 parte).

CUADERNO N.» 11: Gambito Letdn (3.* parte). De-
fensa Scliemann en la Apertura Espanola. Variante
Estocolmo en ta Defensa Grinfeld. Variantea Taima-
nov en la Defensa Siciliana, Variante Winawer en
la Defensa Francesa (4.* parte).

CUADERNO N.» 12: Variante Moderna en la De-
fensa Alekhine. Sistema Barcza en la Apertura Reti.
Variante Taimanov en la Defensa Siclliana (2. par-
te). Variante Leningrado en la Defensa Holandesa.
Variante Winawer en la Defensa Francesa (5.°
parie).

CUADERNO N.r 13: Sistema Averbach an la De-
fensa Moderna (1. parte). Varianté Rubinstsin en
la Defensa Nimzoindia. Variante Moderna en Ia De-
fansa Alekhine [2.* parte). Varlante Clésica en la
Defensa Petroff (1.* parte).

CUADEANO N.* 14: Sistema Averbach en Ia De-
fensa Moderna (2.* parte). Variante Gotemburgo en
la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.+ 15: Varianta Clésica en la De-
fensa Petroff (conclusidn). Sistema Eﬂuuunln?on en
la Defensa Siciliana. Sistema Averbach en De-
fensa Moderna (conclusién). Variante Mackenzie en
la Defensa Morphy Ablerta en la Eapa-
fnola. Variante del Cambio en la Defsnsa Ortodoxa
(conclusidn}, Varlante del Camblo en la Defensa
Eslava.

CUADERNO N.» 16: Sistema Scheveningen en la
Defensa Siciliana (conclusion), Variante Nimzowitch
en la Defensa Caro - Kann. Sistema Spassky on
la apertura Retl. Varlante Byrne en el Sistema
Saemisch de la Defensa India de Rey. Variante
Arcédngel en la Apertura Espafiola.

. CUADERNO N.* 1T: Variante Arcéngel en la Aper-
tura Espaiiola (éonclusidn). Variante Nimzowitch sn
la Defensa Caro-Kann (2.* parte). Variante Byrna on
el Sistema Saemisch de la Defensa India de Rey.
Sistema Santasiere an iz Apertura Reti. Atague Ve-
limirovic en |la Defensa Siciliana.

CUADEANO N.- 1IT Si“'mk,w Iln Ia Dﬂfm'
Griinfeld. Apertura Trompows arlante mzo-
witch en la Defensa Caro-Kann (conclusidn). Ataque
Velimirovic en la Defensz Sicilisna {conclusiénl.
Acaque Marshall en la Apertura Espafiola.

CUADERNO N.* 19: Ataque Marshall en Ia Aper-
tura Espafiola (2.* parte]. Sistema Ruso en la
sa Grinfeld (2. plrtl] Sistema Lasker-Pilnik en la
Defensa Siclliana. Gambito Blackmar.



CUADERNO N.» 20: Gambito Blackmar (2.* pearte).
Sistema Ruso en la Defensa Griinfeld (conclusidn).
Varlante de los custro peones en ia Defensa Ale-
khine. Atague Marshall en |la Apertura Espaficla (3.
parte). Ataque Nimzowitch en la Defensa Siciliana.

CUADERNO MN.» 21: Ataque Marshall en la Apertu-
ra Espafiola (conclusitn). Ataque Nimzowitch en la
Defensa Siciliana [(conclusién). Sistema Clésico en
la Defensa Pirc. Gambito Blackmar (3.* parte).

CUADERNO N.» 22: Variante Antigua de la Defen-
sa Philidor. Defense Tarrasch. Gambito 8lackmar
(conclusién). Ataque Richter - Rauser (sistema Aver-
bach) en la Defensa Siciliana.

CUADEAND N.* 23: Sistema O'Kelly en la Defen-
sa Siciliana. Sistema Richter - Veresov. Variante Wi-
nawer en Ja Defensa Francesa {6.* parte).

CUADERNO N.* 24: Defensa Tarrasch [conclusidn).
Variante de los cuatro peones en la Defensa India
de Rey. Gambito del ala en la Defensa Siclilana.

Variante Winawer en la Defensa Francesa (7.0 parte)

CUADERNO N.» 25: Varlante Winawer de la De-
fensa Francesa (conclusién). Variante Alapin en la
Defensa Siciliana. Apertura Escocesa. Variante de
los cuatro peones en la Defensa India de Rey
(2.* parta).

CUADERNO N.» 26: Variante de los cuatro peones
en la Defensa India de Rey {conclusién}. Variante
Polugaievsky en el Sistema MNajdorf - Opocensky de
la Defensa Siciliana. Gambito de Rey rehusado. Sis-
temas Neoindios en la Apertura inglesa.

CUADERND N.* 27: Contragambito Falkbeer. Va-
riante Paulsen Antigua en ia Defensa Siciliana.

CUADERNO N.» 28: Variante Paulsen Antigua en
la Defensa Siciliana (2.* parte). Defensa From en
la Apertura Espanola. Sistemas Neocindios en la
Apertura Inglesa (conclusién). Variante Rubinstein
en la Defensa Nimzoindla.

CUADERNO N.* 29: Nuevas proposiciones y actua-
lizaclén de viejas ideas en la Defensa Holandesa.
Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia {2.*
parte). Variante Paulsen antigua en la Defensa Si-
ciliana (3.* parte).

CUADERNOQ M. 30: Apertura Bird. Variante Paul-
sen antigua en la Defensa Siciliana (conclusidn).
Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia (3.*
parte).

CUADERNO N.» 31: Variante Rubinstein en la De-
fensa Nimzoindia {4.» parte}. Ataque Siciliano en la
Defensa Siciliana. Variante Steinitz en la Defensa
Francesa. Apertura Bird (2.+ parte).

CUADERNO N.* 32: Apertura Bird (3.* parte). De-
fensa Steinitz Diferida en la Apertura Espafiola. Va-
riante de los cuatro caballos en la Defensa Sicilia-
na. Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia

(5.* parte).

CUADERNO N+ 33: Variante Rubinstein en la De-
fensa Nimzoindia (conclusidn). Variante Najdorf-Opo-
censky en la Defensa Siciliana. Variante India en
la Defensa Caro-Kann. Defensa Steinitz Dferida en
la Apertura Espafhola (2.* parte].

CUADERNO N.» M: Defansa Steinitz Diferida en
la Apertura Espaiiola {3.* parte). Variante Clédsica
de la Defensa Grinfeld. Variante Dragdén en la De-
fensa Siciliana.

CUADERNO N.+ 35: Variante Dragén en la Defen-
sa Siciliana (2. parte). Defensa Steinitz Diferida en
la Apertura Espafola (conclusidn). Variante Clasica
en la Defensa Griinfeld (2.* parte).

GUADERNO N.= 38: Varlante Marshall en la Dafen-
sa Escandinava. Varlante Clésica en la Defensa
Griinfeld (conclusidn). Sistema Tartakower en [a
Defensa Ortodoxa [1.* parte).

CUADERNO N.* 37: Varlante Paulsan de la Apar-
tura Vienesa. Variante Dragén de la Defensa Sici-
liana (conclusidon). Sistema Tartakower de ta Defen-
sa Ortodoxa (conclusidn). Atague Austriaco en la
Defensa Pirc (1.* parte).

CUADERNO N.* 38: Ataque Austriaco en la Defen-
sa Pirc (2.* parte). Variante Simétrica en la Apsartu-
ra Inglesa. Defensa Semi-Tarrasch. Sistama Cerra-
do en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.* 39: Ataque Austriace en la Defen-
sa Pirc [3.* parte). Defensa Indo-Benoni Rehusada.
Defensa Semi-Tarrasch [2.* parte). Sistema Cerrado
en la Defensa Siclliana (2.* parte).

CUADERNO N.* 40: Defensa Semi-Tarrasch (con-
clusién). Defensa Indo-Benoni HRehusada (conclu-
sion). Ataque Austriaco en la Defensa Pirc (4.* par-
1e). jSistama Cerrado en la Defensa Siciliana (3.2
parte).

CUADERNO N.* 41: Ataque Austriaco en la Defen-
sa Pirc {conclusidn). Varlante del cambio en la De-
fensa Griinfeld {Sistemas Modernos). Contraatag
Traxlar en |la defensa de los dos caballos. Defensa
Alekhine [Misceldneas).

CUADERNO N.» 42: Sistema Cerrado de [a Defen-
sa Siciltana {conclusidn). Sistema Averbach en la
Defensa India de Rey Gambitos Bellén y Mikenas
en la Apertura Inglesa. Defensa Alekhine [Miscelé-
neas-conclusién}.

CUADERNO N.* 43: Defensa Balogh en el Gambito
de Dama. Defensa Tchigorin. Variante Tarrasch en
la Defensa Francesa.

CUADERNO N.» #44: Variante Rubinstein-Nimzo-
witch en la Defensa Siciliana. Variante Tarrasch en’
la Defensa Francesa (conclusidn). Apertura Pedn
de Dama.

CUADERNO N.* 45: Defensa Inglesa en el Gambi-
to de Dama. Apertura Pedn de Dama [2.* parte).
Variante Clasica del Gambito Budapest.

CUADERNO N.* 46: Variante Nimzowitch-Rubins-
tein en la Defensa Siciliana (conclusidén), Variante
Clasica en la Defensa Caro-Kann. Apertura Pedn
Dama (conclusidn).

CUADERNQ N 47: Variante Lasker-Pilnik en la
Defensa Siciliana. Gambito Escocés. Defensa Benoni
Clasica.

CUADERNO N.» 4B: Defensa Benoni Clasica (conoly-
sidn). Defensa Owen (1, ..., P3CD). Gambito Esco-
cés [conclusidn). Variante Lasker-Pilnik en la De-
fensa Siciliana.

CUADERNO N.*» 49: Variante Lasker-Pilnik en la-
Defensa Siciliana (conclusidn). Variante del Cambio
en la Apertura Espanola. Defensa Owen 1. ..., PICD
fconciusion). Sistemas anti- Meranc en la Defensa
Semi-Eslava.

CUADERNO N.* 30: Variante Leningrado en la De-
fensa Nimzoindia. Contrataque Dilworth en la Aper-
tura Espafinla. Sistemas anti-Meranc en la Defensa
Semi-Eslava [conclusion). Variante Nimzowitch en
ia Deftensa Francesa.

CUADERANO N.* 51: Variante Nimzowitch en la De-
fensa Francesa (conclusidn]. Sistema Scheveningen
en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.* 52: Variante Leningrado en ta De-
fensa Mimzoindia {conclusidn). Variante del Cambio
Diferida en la Apertura Espafiola. Sistema Scheve-
ningen en |la Defensa Siciliana (conclusion). De-
fensa Bogolndia.

CUADERNO N.* 53: Variante Checoslovaca en la
Defensa Eslava. Variante del Avance en la Defensa
Caro-Kann, Defensa Bogoindiz (conclusién).

CUADERNO N.* 54: Variante Normal en el Gambl-
to Letén. Defensa Siciliana [Misceldneas). Varlante
Alekhine en el Gambito de Dama Aceptado. Va-
rtante Checoslovaca en la Defensa Eslava {2.* parte)
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