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Variante Cldsica - Defensa Petroff

Defensa Petroff

Variante Cléasica
(Conclusion)

1. PAR, P4R: 2. C3AR, C3AR; 3. CxP,
P3D; 4. C3AR, CxP; 5. D2R, D2R; 6.
P3D, C3AR; 7. A5C.
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b7 ..... , ASC,

Una continuacion simétrica que per-
mite a las blancas asumir el control de
las acciones.

8. AxC!

El primer jugador aprovecha la oca-
sion de desarticular los peones negros;
pasivo era 8. C3A, AxC; 9. PxA, DxD+;

10. AxD, A2R y las negras conseguian la
igualdad.

8 ..... , PxA,

Si 8.
pleza,

9. DxD, AxD; 10. CD2D, C3AD; 11.
0—0—0, 0—0—0; 12. P3CR.

..... , AxC:; 9. DxD+ costaria una

Y el bando blanco merece la preferen-
cia. Kochiev v. Panchenko, Campeonato
Juvenil de la Uniéon Soviética 1974.

Aunque concede un tiempo a las blan-
cas es discutible que en una posicion ca-
si simétrica sin damas esta circunstan-
cia pueda tener mucha importancia.

8. AxD, AZR; 9. C3A, P3AD.

La movida mas efectiva para conse-
guir la igualdad. Aunque se impida el
desarrollo material del caballo dama se
amenaza un futuro P4D quitandoles bue-
nas casillas a los corceles blancos. Otros
caminos para el primer jugador son:

1) 9. 0—0: 10. O—0—0, C3A;
11. C5C, A1D; 12. AxC con mejor juego
para las blancas (Sozin).

2) 9. A2D; 10. 0—O—O (si 10.
0—O0, C3A; 11. TRIR, O0—0—O!);

iiiiii
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10. ....., C3A; 11. P4D, FP3TR; 12. AA4T,
O0—0—0; 13. A4AD (inferior es 13.

TR1R, TDIR; 14. A4AD, C1D; con igual-
dad): 13. ....., TR1A; 14, TRIR, y segin
Podgorny, las negras han sorteado las
dificultades.

3) 9. ....., AS5C; 10. C4D!, AxA; 11
RxA!

4) 9. ....., P3TR; 10. A4T, C3A; 11.
C5C, R1D; 12. O—0—0!, con mejor jue-
go.

5 9. ....., C3A; 10. C5C, RI1D; 1L

0—0—0, P3TD; 12.
con ventaja.

C3A o 12. C(5)4D

10. 0—0—0O, C3T!

Mejor que 10. ....., O—0O; 11. TRIR,
F4D; 12. P4D, y ahora:

1) 12, ..., A3R; 13. C5R, CD2D; 14
P4AR, TRIR; 15. A3D!

2) 12, ....., A3D; 13. AxC, PxA; 14

P3CR. Byrne v. Buerger, EE. UU. 1968.

En ambos casos las blancas tienen me-
jor juego.

11. TR1R.

U 11. C4R, CxC; 12. PxC, C4A!; con
paridad.

11. ..... , C2ZA:; 12. AlAR, C3R; 12,

A2D, A2D; 14. P4D, P3TR; 15. A3D, P4D;
16. P3TR, T1D; 17. P3T, 0—0; 18. A3R,
AlAD.

Y las negras han conseguido la igual-
dad. Spassky v. Petrosian, match Moscu
1969.

‘Véase el diagrama siguiente)

Una antigua jugada enriquecida con
nuevas ideas de Bronstein, considerada
hoy dia como la mejor.

8. C3A.

Si 8. DxD+4, AxD; 9. C3A, P3A; 10.
O0—0—0, 0—O0, las negras consiguen
juego parejo.
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Si las negras quicren cambiar damas,
en este momento pueden hacerlo conve-
rientemente, ya que mas tarde podrin
ser evitado; por cjemplo: 8. .. .... P3TR;
9. A3R! C3C; 10. O—0—0, A3R,; 11.
C4D, O—0—0; 12. CxA, DxC; 13. P3CR,
C(3C)4D; 14. A2D, CxC; 15. DxD+4, PxD;
16. AxC, P4R v las blancas estan un po-
co mejor. Gufeld v. Lein, Campeonato
Soviético 1967.

9. AxD, P3TR; 10. A4T.

51 100 A4AR, P3CR!; 11.
A2C; 12. P3TR, C3C!; 13. C2D, C(3A)4D;
14. CxC, Cx(C; 15. A2T, O—0O v las ne-’
gras se apoderan de la iniciativa, Trifu-
novic v. Bronstein, match Yugoslavia v.
Unioén Soviética 1957.

0—0—0,

De igual valor es 10. , P3CR; 11.

0—0—0, A2C, y ahora:

1) 12. C5CD, R1D: 13. TRIR, TIR: 14.
C(3)4D, Cl1A con igualdad. Jolmov wv.
Bronstein, Union Soviética 1961.

2) 12. TRIR, P3T (si 12. ....., O—0O;-
13. C5CD, C4D; 14. P4A!): 13. ATA -+
(Narodinsky v. Jachaturov, Moscu 1964);
13. ....., R1A!, con equilibrio.

11. A3C, C3C.
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Inferior es 11. C4T; 12. C5D,
RiD; 13. P4D con ventaja para las blan-
cas. Minie v, Trifunovie, Campeonato
Yugoslavo 1961,

12. 0—0—0, A2ZD; 13. TRIR.

O 13. P4ATR, P5C: 14. C2D, A2C; 15.
P3AR, 0—0—0; 16. PxP, CxPC; 17.
A3A, TRIC: 18. TD1R, C4R con posicion
cquivalente. Arulaid v. Vistaneckis, Ta-
[linn 1964.

13. ....., 0—0—0; 14. P3T, A2C; 15.
(2D, C(R)4D; 16. CxC, CxC; 17. A3A,
P5C; 18. P3TD, C3AD; 19. C4R, P4AR;
20. C3AD, P4TR.

......

Y las negras tienon buenas nerspecti-
vas. Makinen v. Wikman, Campeonato
|'cstal Europeo 1970/71

E) 5. P4D.
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I.a continuacion vsual. Las blancas
preparan un desgarrollo tranguilo a base
'~ A3D - O—O0, para luego minar el
puesto avanzado de 5R con P4AD.

I.ns negras tienen ahora dos caminos
principales:
a} 5- = = § ﬂ-zni

b) 5. ..... , P4D.

5
a) 5. ..... , A2R.
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Planteando un so6lido esquema defen-
sivo del agrado del gran maestro arme-
nio Tigram Petrosian.

Otras movidas que merecen atencion
son:

1) 5. A5CR: 6. P3TR, AA4T; 7.
D2R, D2R: 8. A3R con el plan 9. P4CR,
seguido de A2C.

2) 5. ..... , P3CR; 6. A3D, P4D; 7.
0—0, A2C: 8. T1R, P4AR: 9. P4AD, P3A;
10. D3C, O—0O (Weiss v. Blackburne,
Nuremberg 1883); 11. C3A!, con mejor
juego para las blancas.

6 A3D, C3AR; 7. P3TR.
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Impidiendo ..... , ABC y restringiendo
los movimientos de las piezas adversa-
rias. Otras opciones son:

1) 7. O—0O (sin temor a fantasmas),
ASCR; 8. T1IR, O—0; 9. CD2D, y ahora:

la) 9. ..... , D2D7?; 10. C1A, C3A; 11.
P3A, A4A; 12. P5D, C4R; 13. AxA, DxA;
14. CxC, PxC; 15. C3C, D2D: 16. TxP,
A3D; 17. T2R, AxC; 18. PTxA, DxP; 19.
DxD, CxD; 20. P4AD, C5C: 21. A4AR
con clara ventaja en el final que se
aproxima. Stein v. Nezmetdinov. Kislo-
vodosk 1972.

1b) 9. ..... , CD2D; 10. P3TR, A4T; 11.
ClA, TI1R; 12. C3C, A3C; 13. C5A, AlA;
13. CHA, AlA; 14. C(3)4T, TxT+4; 15.
DxT, P3AD; 16. A4A, P4D; 17. P3AD,
D3C; 18. D2D, T1R; 19. P3CD, C5R; 20.
D2A, D1D; 21. P3A, C4C; 22. D2D, y el
blanco merece la preferencia. Browne v.
Pilnik, Lone Pine 1975.

l1c) 9. ....., P4D; 10. Cl1A, TI1R; 11.
C3C, CD2D; 12. P3TR, con alguna supe-
rioridad para el primer jugador (Euwe).

2) 7. P4AD, ASBCR; 8. C3A, O—0; 9.
P3TR, A4Té 10. O—0O (Zeitlin v. Kara-
seyv XXXIX Campeonato Soviético 1971),
10. ..... , C3A con lucha compleja.

7- ----- ] 0_0; 3- D‘—O' TIR.

Otros caminos que se- abren ante las

negras son:

1) 8. ..... , P4AD?; 9. C3A, C3A; 10.
TI1R, P3TD (si 10. ...., PxP; 11. C5CD!);
11. P5D, C2T (si 11. ..... , C5CD; 12.
Ad4A, A4AR; 13. T2R); 12. PATD, A2D;
13. P5T, TIR; 14. AlAR, P3TR; 15.
A4AR, AlAR: 16. TIR, DIR; 17. A2T,
D1D; 18. C2D!, con mejor juego para las
blancas. Karpov v. Smyslov, U.R.S.S.
1972.

2) 8. ..... , C3A: 9, P3A, T1R; 10. T1R,
A2D; 11. CD2D, A1AR; 12. C4R, P4D: 13.
C3C, A3D; 14. TxT+, DxT: 15. D2A,
P3TR; 16. A2D, D1AR; 17. C5A, AxC;
18. AxA, TIR: 19. A3D, C1D; 20. P4AD,
P3AD; 21. P5A!, con superioridad para
las Dblancas. Bronstein v. Smyslov,
XXXIX Campeonato Soviético 1971.
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3) 8. ..... , P3A; 9. T1IR, CD2D; 10.
AdA, TIR; 11. P4A, ClA: 12. C3A, P3TD
con la alternativa:

3a) 13. D3C, C3R; 14. A2T, A1AR: 15.
T2R, P4CD; 16. TDIR, A2C: 17. D2A,
P3CR! con igualdad. Fischer v. Petro-
sian, 5% partida del match, Buenos Aires
1971.

3b) 13. P4CD, C3R; 14. A2T, AlAR;
15. D3C, P4CD; 16. P5D (Polgar v. Toth,
Budapest 1972); 16. ....., PAxP; 17.
PAxPD, C2A, con lucha aguda.

3c) 13. P5D!, con superioridad (Petro-
slan y Suetin).

9. P4AD, CD2D; 10. C3A.
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10. ..

..., Cl1A,

El caballo se dirige al flanco rey, para
defenderlo y contraatacar en el momen-
to oportuno. Pasivo es 10. ..... , P3A,
que permite una ofensiva de los peones
blancos en el ala dama; por ejemplo:

1) 11. TIR, Cl1A; 12. A3R, P3TD: 13.
P4T, P4TD; 14. P5D!, con mejores pels-
pectivas para c¢l primer jugador. Un en-
cuentro Pilnik v. J. Szmetan, Torneo
Joker, Buenos Aires 1972, prosiguioé con
14. ....., P4AD; 15. D2A, C3C; 16. T2R,
AlA: 17, T(1)IR, A2D; 18. C5CR!, P3C;
19. P3CD, A2R; 20. ASA, A1AR; 21. A2D,
D2A; 22. C5C, AxC; 23. FTxA, TxT, 24.
TxT, TIR (las negras pretcnden simpli-
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ficar la posicion para poder sostenerse,
pero la mala ubicacién de sus piezas me-
nores y su desventaja en espacio haran
que todos sus esfuerzos sean inutiles);
25. TxT, CxT; 26. A3A, A2R; 27. D2R
(obteniendo el dominio de la unica co-
lumna abierta); 27. ..... , D1D; 28. P4T,
ClA (si28. ..... , CxP; 29. AxP+, R1A;
30. CxPA, D2D; 31. C8T! con ataque ga-
nador): 29. C3A, A3A; 30. A2D, P3C; 31.
A2A, C2D; 32. A5C!, R2C; 33. D3R, C2A;
34. P3C, C4R? (mayor resistencia daba
34. ..... , DIR!?; 35. A6T+, RI1C; 36.
D4A, D2R; 37. C5C); 35. CxC, PxC; 36.
DxP! (ahora las negras no tienen reme-
dio); 36. ..... , AxD; 37. AxD, P3A; 38.
P5T, PxP; 39. ASA, R2A; 40. A7D, P3T;
41. R2C, A3D; 42. R3T, CIT; 43. A6R+,
R3C; 44. P4A, C2A; 45. R4T, CIT; 46.
A3T, R2A; 47. RxP, A2R; 48. A6R+, R1R;
49. AxA, RxA; 50. RxP, C2A; 51. P4C,
CIR; 52. A5A, C3D; 53. A3D, y las ne-
gras abandonaron.

2) 11. PACD, P3TD; 12. A3R, ClA: 13.
P4TD, PATD,; 14. P5C, C3C; 15. T1R, CAT;
16. D2D, A2D; 17. TDIC, D1A:; 18. A1AR,
con clara superioridad para las blancas.
Tukmakov v. Bronstein, Mosci 1971.

11. P5D!

Retringiendo el juego negro.

1. ..... , C3C.

Mejor que 11. ..... , P3CD; 12. C4D!
12. T1IR, A2D.

El analista soviético Gutman conside-
ra que después de 12. ..... , C2D: 13.
AlAR, C4R; 14. C4D, las blancas man-
tienen la iniciativa.

13. A5SCR, C4T; 14. A2D, C(4T)5A; 15.
AlAR, A3AR.

fVéase el diagrama nguienie)

Hasta aqui la partida Tal v. Smyslov,
Campeonato Soviético 1971. Las blancas
debian haber continuado con:

16. D2A!, D1A; 17. TxT+, DxT; 18.
TDI1R, D1A; 19. C4R, con ventaja.

Las negras apoyan el puesto avanzado
de 5R, y dan juego a sus alfiles.

6. A3D.

El segundo jugador tiene ahora dos
caminos:

ii) 6. ..... , A3D.

Analicemos cada uno de ellos.

i) 6. ..... , AZR.

Preparando un desarrollo tranquilo
antes de luchar por la iniciativa.



Si 7. P4AD, A5C+H con igualdad. Si 7.
P3TR, 0—0; 8. O—O0, transponiendo en
la variante principal. El bando negro dis-
pone ahora de tres opciones:

1) 7. ..... , 0—0.
2) 1. ..... , C3AD.
T ... , C3D.

Veamos cada una de ellas.

17 ..... , 0—0.

Una variante jugada frecuentemente
por el gran maestro irlandés J. Mason
para evitar complicaciones.

Otras movidas poco usadas son:

D7 ..... , A4AR:; 8. TI1IR, C3D; 9.
C3A, P3AD: 10. AxA, CxA: 11. D3D,
P3CR; 12. A5C, O—0; 13. AxA, CxA con
equilibrio. Teschner v. Trifunovie, Vie-
na 1957.

2) 7. ..... , ASCR. Las negras deben
transponer en otras lineas después de
8. TIR u 8. P4A. Mantienen una vida
propia con un sistema tipo Stonewall;
por ejemplo: 8. T1R, P4AR?; 9. P4A, P3A;
10. C3A, O—0; 11. D3C, llevando al se-
gundo jugador a una posicion desventa-
josa.

Cuaderno teorico N? 15 - AJEDREZ

3) 7. ..., , CD2D con las posibilida-
des:

3a) 8. T1R, C3D; 9. A5SCR!

3b) 8. P4A, C(5)3A (si 8. ..... , P3A;
9. C3A, CxC; 10. PxC, O—0; 11 TIR! o
si 9. ..... , CD3A; 10. TIR, A4AR; 11.

D2A, A3C: 12. CHR! y en ambos casos
las blancas tienen mejor juego); 9. PxP,
CxP; 10. C3A, C(2)3A; 11. TIR, O—0O;
12, A5CR y el bando blanco tiene la
preferencia.

8.P3TR!

Una novedad del norteamericano Med-
nis. Se evita la clavada ....., A5CR, si-
guiendo una politica de restriccion.

Otras posibilidades son:
1) 8. TIR, y ahora:

1a) 8. ....., P4AR; 9. P4A, P3A: 10.
C3A con ventaja para las blancas.

1b) 8. ..... , C3AR (una pérdida de
tiempo, pero no parece malo ya que las
negras podran atacar el centro enemigo
con ..... , P4AD); con las continuacio-

nes:
1bl) 9. A4AR, A5CR; 10. CD2D, A3D.

1b2) 9. P3TR, TIR; 10. P3A, A3D; 11.
CD2D, CD2D. '

1b3) 9. CD2D, P4A.
En estos tres casos las negras han con-
seguido un adecuado contrajuego.
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1b4) 9. C5R, P4A:; 10. PxP, AxP; 11.
CD3A, C3A; 12. A5CR, A2R; 13. D3A,
A3R: 14. AxC, AxA; 15. D5T, P3TR; 16.
4C, ADxC: 17. DxA, AxC; 18. PxA,
D3A: 19. T3R, TRIR; 20. TxT+, TxT; 21.
D7D (Eisenberg v. Pillsbury, Hannover
1902). Las blancas conservan la inicia-
tiva, pero 21, , R1A da al segundo
jugador grandes chances de tablas.

1e) 8. ...., AdAR: 9. P4A (51 0. CD2D,
C3D! con equilibrio); 9. P3A con
las opclones:

lcl) 10. PxP, PxP; 11. D3C, C3AD; 12.

C3A, ASCD! vy la posicion presenta posi-
hilidades para ambos bandos.

1¢2) 10. D3C, y ahora:

x) 10. P3CD; 11. PxP, DxP; 12.
DxD, PxD; 13. C3AD! con mejor juego
para las blancas (analisis de Matti Huus-
konnen en «Kirjeshakks N9 1, 1973.

......

......

vy 10,0 ..., P3CD; 11. PxP, PxP; 12.
C3A!, AZR!; 13. D2A, C3AR? (mejor’
13. ... , P4A); 14. C5CR, C3AD!; 15.

AxP+, RIT; 16. A3R, C5CR (mas resis-
tencia daba 16. ....., C5CD); 17. AS8C,
C3A; 18. CxA, PxC; 19. AxP, D3D; 20.
A3T, y las negras se rindieron. Huus-
konnen v. Kumpare, Correspondencia,
Torneo Tematico Finés, 1971/73.

2) 10, ....., PxP: 11. AxP, C3D; 12
AlA, C2D seguido de .... , C3C y las
negras obticnen la paridad (Minie, en el
Informador N 17, 1974).

ledy 10, D2A, terminando el desarrollo
para ectroar las columnas abiertas (Hoo-
nerd,

ledy 10,0 C3A! Una novedad de Kava-
vk, gque parece refutar lamovida8. . .. .,
A4AR.

i’l erneuentro Kavalek v.
tilla 1973, prosiguio 10,

Ii 0t

Plleger, Mon-
..... , CxC: 11
AxA (vs de considerar 11

‘.”L,. 12. C5R, PxP): 12. DxA, PxP ["-.1
2oL, C2D: 13, TIC!, P3CD:; 14. PxP,
PxP: 15. DAC, C3A: 16. C5R! con ventaja,
0 os1 13, PxP: 14, D2R!, A3D; 1b5.
TxPCH: 13, DxPA, C2D; 14. D3C!, C3C
tinferior es 14, . ... P3CD: 15. A4A!);
15, P4A, D2D: 16. TIC, P4AD; 17. A3T,

9
TD1A; 18. TDID, D2A; 19. T5R!, TRID
(si 19. ..... , P3A; 20. T6R, T2A; 21.

TDIR, AlA; 22. P5D! con abrumadora
superioridad, como senala R. Byrne): 20.
AxP, A3A; 21. T5A, D3A; 22. P3TR, C5T;
23. TIR, T2A; 24. A4C, P3TR; 25. P5D,
D3T; 26. P6D, y las negras abandonaron.

Preparando ..... , A4AR; 9. A4A (im-
pidiendo 9. A4A por 10. AxC!;
9, ....., A5SC y ahora:

1d1) 10. C3A, P3AD; 11. P3TR, A4T;
12, A2T, P4AR; 13. C2R, P4CR!; 14. C3C,
A3C; 15. C5R, C2D; 16. CxA, PxC; 17.
D2R, T2A; 18. Cl1A, C5R; 19. P3AR, C3D;
20. P3A, C1AR; 21. D2AD, CI1R; 22. T2R,
A3D: 23. P3CR? (mejor es 23. AxA);
23. ....., C2C: 24, TDIR, D3A: 25. R2C,
C(2C)3R; 26. AIR, TI1D; 27. T1D, T2T;
28. F4AD, P5C!; 29. PAxPC, AxP!; 30.
CxA, TxP!: 31. PCxP? (mas resistencia
ofrecia 31. C5T!); 31. C5A4; 32.
R3A, D5T: 33. A2A, C2T; 34. TICR,
C4C+; 35. R3R, TIR+4; 36. R2D, C6A+4;
37. R3A, CxT+4; 38. CxC, DxA; 39.
TxP--, RIT; 40. D1A, T6R; 41. D1A, T8R,
v las blancas abandonan. Pilnik v. Olafs-
son, Revjkavik 1956.

1d2) 10. CD2D, C2D: 11. P3A (mejor
que 11. CIA, C3A: 12. C3C, C4T!);
11. ... .. . C3A: 12. D2A, P3CR; 13. D3C,
TIC; 14. T2R, TIR; 15. TDIR, A1AR con

++++++
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posibilidades equivalentes. Fridrich v.
Olexa, Bratislava 1967.

2) 8. P4A con la alternativa:

2a) 8. ..... , ASCR; 9. PxP, C3AR; 10.
C3A, CxP; 11. A4R, A3R, con igualdad.

2b) 8. ..... , PSAD; 9. C3A, A5C (si
9 ..... , A4AR; 10. D2R, ganando un

peon. Kavalek v. Williams, Baltimore
1971); 10. CxC, PxC; 11. AxP, P4AR,; 12.
A2A, AxC; 13. DxA, DxP; 14. T1D, D4R;
15. A4A+4 y la situacion del bando blan-
co merece preferencia. Hartmann v.
Burzlaff, Berlin 1958.

2c) 8. ..... , C3AR; 9. C3A, C3A! (Ke-
res) o 9. PxP, CxPD; 10. C3A, C3AD;
11. D3C, A3R! y las negras han obtenido
buenos recursos. Si 12, DxPC?, C(4)5C
(Keres).

8. ..... , A4AR.

Otras movidas dignas de considera-
cion son:

1) 8. ..... , CD2D: 9. P4AD, P3AD; 10.
D2A, C(2)3A; 11. C3A, CxC; 12. PxC,
P3TR; 13. T1R, A3R; 14. PxP! con mejor
juego para las blancas. Mednis v. Paoli,
Norristown 1973.

2) 8. ..... , C3AD; 9. TIR, C3D; y el
bando blanco ha obtenido una microsco-
pica superioridad, tiene mas espacio y la
ventaja de la salida; en cambio la posi-
cion negra es solida y puede equilibrar
en el medio juego. Parma v. Paoli, Ma-
donna di Campiglio 1974.

9. TI1R.

La alternativa era 9. C3A, como en la

partida Kavalek v. Pfleger citada ante-
riormente.

9. ..... , C2ZD; 10. P4A, P3AD; 11. C3A,
CxC; 12. PxC, AxA.

Algo mejor parece 12. ..... , A3C.
13. DxA, PxP; 14. DxPA.

Y el primer jugador mantiene la ini-
ciativa. Un encuentro Mednis v. Paoli,
Reggio Emilia 1974, prosiguio:

Cuaderno tedrico N? 15 - AJEDREZ

14. ..... » TIR; 15. T1C, C3C?

Mas solida era 15. ..... , D2A, comu-
nicando las torres. La textual aparente-
mente gana un tiempo, porque la dama
blanca debe retirarse, pero la ubica en
una casilla mas apropiada para los pla-
nes ofensivos del primer jugador.

16. D3C, A3A; 17. TxT, DxT; 18. A5C!,
AxA: 19. CxA, D2R.

Mejores recursos ofensivos ofrecia:
19. ..... , PATR; 20. C3A, T1D. |

20. C3A, T1C?

Asi la torre desempefia un triste pa-
pel. Merecia preferencia 20. ..... , TIAD
con la idea de 21. ..... , T2A defendien-
do el pedn caballo desde la segunda ho-
rizontal, adquiriendo entonces la torre
mayor movilidad.

21. T1R, D2A; 22. D3T, P3TR.

.Por qué no 22. ..... , P3TD?, si 23.
T7R, D5A.

23. TTR, D5A; 24. DxPT, C4D; 25. P3C!

Mas emprendedor que 25. TSR, TI1D;
26. DxPC, D8A+; 27. T1R, DxPA y las
blancas estan escasamente mejor.

25. ..... » D3D; 26. TxPC, TxT; 21.
DxT, CxPA; 28. D2C!, C4D; 29. P4TD,
P3A; 30. P5T, D5C; 31. D2T!, R1A; 32.
P6T, C2A; 33. PIT, D2C; 34. D5T!

Y las negras se rindieron. Si ahora
4. ..... , CIT; 35. D8D+4, R2A; 36. D8C,
ganando.

2) 1.

fVéase el diagramo siguiente)

Considerada por Jaenisch, en 1842, la
mejor. El alfil rey en la sexta jugada ha
protegido el rey de un posible disgusto
en la columna abierta, y el caballo esta
dispuesto ahora para el contraataque,

8. TIR.
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Parece la continuacion mas fuerte.
Comparte en la actualidad la populari-
dad econ 8. P4AD, que también propor-
ciona buenas perspectivas al primer ju-
gador, por ejemplo:

1) 8. ..... , C3A: 9. C3A, y ahora:

1a) 9. ....., O—0O: 10. P3TR (mejor
que 10. PxP, CRxP; 11. TIR, A3R con
equilibrio); 10. ..... , C5CD; 11. A2R,
PxP; 12. AxP, C(5)4D; 13. C5R, P3AD;
14. D3C, P3TR; 15. T1R, D3D; 16. A2D,
T1D; 17. TD1D, A1AR; 18. A1AD, P3TD,;
19. T3D, P4CD; 20. AxC, PxA; 21. T3AR,
A2C: 22, D2A T1R: 23. D5A, con venta-
ja para las blancas. Ostojic v. Segal, San
Pablo 1973.

1by 9. ...., ASCR; 10. PxP!, CxP(4D);
11. A4R! C3A: 12. AxC+4, PxA; 13.
P3TR, AxC (si 13. ....., A4T; 14. P4ACR,
A3C: 15. C5R, D3D; 16. P4AR, A5R; 17.
P5C, con perspectivas de ataque segun
analisis de Browne en «The Chess Pla-
yers, N9 6, 1975); 14. DxA, D2D; 15.
A1A, O—0O; 16. A5R!, TDIC; 17. P3CD,
T2C; 18. TDIA, T1D; 19. TRID! (con la
ldea de AxC seguido de P5D!); 19. ....,
T5C; 20. P5D!, P4AD; 21. AxC, AxA,; 22.
C4R, ASD: 23. CxPA, DxFPD: 24, DxD,
TxD; 25. C6T. T2C; 26. CxP, T1D; 27.
C5D!', ATC: 28. CTR+, 1A 29. TxT-,
RxC: 30. T(1)8A, P3C: 31. R1A, R3A; 32.
T6D--, R2R: 33. T(6)8D, R3A: 34. P3C,
AGT: 35. TS8R, P4TD: 36. T6A+, R2C; 37.
T(813AD, TIC: 38. T4A v las negras
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abandonaron. Browne v. Medina, Las
Palmas 1974.

2) 8. ..... , A3R; 9. T1R con las opcio-
nes:
2a) 9. ..... , C3A:; 10. P5A, O—0: 11.

C3A, ASC; 12. A3R, TIR (osi 12, .....,
D2D; 13. P3TD, TDI1D; 14. P4CD, P3TD:
15. TIC! con superioridad); 13. P3TR,
A4T; 14. PACR y el bando blanco man-
tiene la iniciativa. Zuckerman v. Soltis,
Chicago 1974.

2b) 9. ....., C3A; 10. P5A, O—0O; 11.
D4T!, A2D; 12. A5CD, C1C:; 13. C5R!, con
ataque (Podgorny).

2c) 9. ..... , P4AR; 10. C3A, CxC; 11.
PxC, PxP; 12. DxA, PxA; 13. D3C, D2D:
14. C5C, O—0—0; 15. CxA, con ventaja
para el primer jugador (Steinitz).

3) B, ..... , ASC con las continuacio-
nes:

3a) 9. PxP, DxPD; 10. C3A, CxC; 11.
PxC, O—O (inferior es 11. ..... , AxC;
12. DxA, DxD; 13. PxD, O—0—-0:; 14.
T1R, con final superior para las blan-
cas); 12. ..... , A3D; 13. P4A, D4TR,; 14.
AxA, PxA y el bando negro puede de-
fenderse.

3b) 9. C3A, CxC: 10. PxC, O—0O; 11.
TIC, PxP; 12. AxPA, C4T!; 13. A3D,
P4AD con igualdad, segun analisis de
Keres.

3e) 9. TIR, C3AR; 10. PxP, CxPD; 11.
C3A, O—O con paridad (comparese con
la variante principal).

4) 8. ..... , CaC.
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Considerada la mejor respuesta con-
tra T1R; sin embargo, los ultimos anali-
sis demuestran que esta en crisis. La
continuacion de la partida Browne v.
Bisguicr, Campeonato de Estados Uni-
dos, Chicago 1974 fue: 9. PxP, CxA; 10.
DxC, DxP; 11. T1R, A4AR; 12. C3A, CxC;
13. DxC, P3AD (otra continuacion para
tener en cuenta era 13. D3D; 14.
ASC! v las blancas estan mejor) ; 14. A6T!
(una innovacion tedrica; lo conocido era
14. A2D, A3R con igualdad, o también
14, TSR, D2D: 15. P5D, O—O con chan-
ces parejas); 14. TIC (si 14. ....,
PxA sigue 15. T5R, D2D; 16. TDIR, A3R;
17. PED, FPxP; 18. TxA, PxT; 19. DxT+4,
AlA; 20. D6A, A2R; 21. TxP, ganando, o
si 14, ....., AS5R: 15. AxPC, TIC; 16.
AGA!, AxA; 17. TxA+4, DxT; 18. TIR,
con ventaja decisiva); 15. TSR, D2D: 16.
TDIR, A3R; 17. C5C!, O—0—0? (no sir-
ve 17. ...., A3A por 18. CxA, AxT; .19.
C5A, con gran superioridad); 18. CxPA!,
AxC; 19. TxA, DxP; 20. TxA, DxP; 20.
TxA, DxD; 21. PxD, PxA; 22. T1C, T4C;
23. PATR, y las blancas ganaron pocas
jugadas mas tarde,

llllll

++++++

En cambio los otros caminos de las
. blancas en su 8* movida no proporcio-
nan grandes problemas al segundo ju-
gador. Veamos algunos ejemplos:

a) 8. PEA: dejando a las negras con
las manos libres.

al) 8. ....., 0—O0; 9. CD2D, A4AR;
10. D2A, CxC. ‘
a2) 8. ....., A4AR y si 9. D3C, C4A o

si 9. CD2D, CxPAR!

: a3d) 8. ..... , ASCR: 9. CD2D, CxC; 10.
AxC, O0—0; 11, P3TR, AA4T: 12. TIR,
A3D.

En todos los casos el bando negro tiene
un juego satisfactorio.

b) 8. P3TD, AS5CR: 9. A3R, G—D 10.
P4A, P4A; 11. PxP, DxP; 12. D1A, RIT;
13. Aéﬂl}, D3D; 14. C5R, CxC; 15. PxC,
DxPR; 16. P3A, P5A; 17. PxC, PxA; 18,
C3A, A3D; 19. P3CR, P7R y las blancas
abandonaron. O. Penrose v. Hooper,
Buxton 1950.

Cuaderno teorico N? 15 - AJEDREZ

c) 8. C3A, CxC: 9. PxC, v ahora:

cl) 9. ....., ADCR: 10, TIC, TICD (si
10. ....., C4TD: 11. P3TR, A4T; 12. T1R,
0—0: 13. T5HC! con iniciativa de las
blancas. Adorjan v. Miles, Hastings
1973/74); 11. TIR, O—0O; 12. A4A, vy
ahora las negras obtienen bucna partida
con 12. ....., FP3TR. Mas debil jugaron

en la partida Browne v. Murray, Van-
couver 1971, 12. . , D2D; luego de lo
cual fueron rapidomente superadas con
13. T2IR!, P4CR?!; 14. A3C, P4A; 15. ASR,
FS5A; 16. TIR, A3A; 17. AxA, TxA; 18.
P3TR!, A4T; 19. C5R?, DIR; 20. G4C,
T3R; 21. C6A+, R2A; 22. DxP+, RxC:
23. D6T+, R2A; 24. DxP+4, y las negras
abandonaron,

c2) 9. 0--0; 10. P3TR, A3R; 11.
TI1R, D2D; 12. A4AR, A3A! con igualdad
(Hooper).

......

8. ....., A5CR.
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Las negras protegen indirectamente
su pcon rey. Otras continuaci~nes que
merecen atencion son:

1) 8. C3D: 9. A4AR, 0O—0: 10.
P3A, A3R; 11. CD2D, D2D (si 11. ... ..,
Ad4AR: 12. C1A, AxA; 13. DxA, CHA; 14,
P3CD, C3C; 15. C3C!); 12. C1A, P4AR (o
si 12. ....., A4AR; 13. C3R, AxA; 14,
Dx%A, con ventaja; pero podria ensayarse
12. ..... , TR1R): 13. D2R, C5R; 14. C5R,
CxC; 15, AxC, A3A; 16. AxA, TxA; 17.

iiiiii
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1'3A. C3D; 18. D2A, T1R; 19. T5R, P3CR;
20. TD1R, A2A? (mejor era 20. P5A!?);
21. C3R, P3AD; 22. D2A, R2C; 23. P4CR!,
++ 128 blancuas obtuvieron un fuerte ata-
que. Byrne v. Reshewsky. Nueva York
1972,

2) 8. ... .., P4A; 9. P4A!

3) 8. ....., C3A; 9. P3A, O—0O; 10.
A4AR, A3D; 11. C5R!

4) 8. A4AR:; 9. C3A, CxC; 10.
PxC, AxA: 11. DxA, 0—0; 12. P4AD!,
con Iiniciativa.

9. P3A!

------
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Una movida analizada por Berger y
FKrause hacia 1880. Las blancas defien-

don su peon rey v se preparan a captu-
rar ¢l caballo adversario.

Otros caminos para el bando blanco
cOr:

1Y 9. AxC?, FxA: 10. TxP, AxC; 11.

DA, P4A: 12. T2R, DxP; 13. DIR,
(- -N—0: 14. C3AD, D5TR; 15. C5C,
P3TD:; 16. CTT4, CxC; 17. TxA, C3AD;

195. T3R, C5D: 19. D3A, D6T! y las blan-
cps se rindieron. Lepperod v. Ahlberg,
match postal Finlandia v. Noruega 1972-
1074,

Fs mrjor 11. DxA, pero con 11. ..... ,
C~F; 12, D3D, C3R; las negras han sor-
tendo los problemas de la apertura.

2) 9. P4A, C3A,; 10. PxP, y ahora:

13

2a) 10. ....., DxP; 11. C3A, AxC (me-
jor que 11. ....., D4TR; 12. ASCD!); 12.
CxD, AxD; 13. CxA, CxC; 14. TxA,

0—0—0; 15. A4AD, C(3A)4D. Los ca-
ballos negros mantienen el _bloqueo de
la casilla 4D. La posicion puede consi-
derarse equilibrada (Pillsbury).

2b) 10. ....., CRxP; 11. C3A, 0—0O;
12. A4R, A3R!; 13. D3D, P3TR: 14. P3TD,
A3A; 15. A2D, P3TD; 16. TDIA,
C(3A)2R; 17. C5R, CxC con paridad
(Euwe).

9., ..... , P4A.

Debilitando la estructura de peones
para sostener el caballo de 5R. Después
de 9. C3A; 10. A5SCR, D2D; 11.
CD2D, O—0—0; 12. D4T las blancas tie-
nen mejor juego,

10. D3C.

Opciones:

1) 10. P4A (Krause),
continuaciones:

1a) 11. A3R,
PGD, CxA; 14. DxC, AxC,
CxPD! (Keres) o 15. .....,
noli 1911).

1b) 11. T1A, PxP; 12. AxP, D3A!

Ie) 11. PxP, AxP+; 12. R1A, AXT;
13. PxC, AxC: 14. PxA, DxP; 15. D2R,
0—0—0; 16. PxP+4, RIC; 17. RxA,
TRIR; 18. PxC, TxP; 19. AxT, D8C+;
20. D1A, T8D+ ganando (Teichmann v.
Maroczy, 1903).

1d) 11. AxC, PDxA; 12. P5D, C4R; 13.
D4T+, P4C; 14. DxP+, P3A: 15. PxP,
CxC+4; 16. PxC, AxP+; 17. RxA, D5T+4;
18. R1A, O—0.

le) 11. T2R, CxP; 12. CxC, AxP+.

En todos los casos las negras obtienen
clara ventaja. Debido a ello el ataque
Krause ha sido abandonado casi por
completo.

2) 10. D2A, O—O. _
3) 10. CD2D, O—O!; 11. D3C, llegan-

do por transposicion a la variante del
texto.

ADBT! con las

O0—0; 12. PxP, C5C; 13.
15. PxA,
P5A! (Vig-
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10. ..... , 0—0; 11. CD2D.

No es conveniente 11. DxP?, AxC; 12.
PxA, AST; 13. AxC, PAxA; 14. DxC,
T3A; 15. D5C, TxP; 16. A3R, AxP+; 17.
AxA, D4C+; con ataque (Averbach).

Sill...... , CxC; 122. CxC, TICD; 13.
ClA, P5A; 14. A4R, A3R; 15. AxP+ ga-
nando un pedn (R. Byrne en «64»).

12. P3TR!

Mejorando los modelos conocidos:

1) 12. Cl1A? (Capablanca v. Kostic,
match 1919). Las negras podran obtener
ventaja con 12. ....., AxC; 13. PxA,
CxPAR!; 14. RxA, A5T+4: 15. C3C, P5A!

2) 12. A2R (Stein v. Anikaev, Kislo-

vodsk 1972): 12. ..... , TICD! con bue-
nas perspectivas.

12. ..... , AdT.

Sil12. ....., AxC; 13. CxA, y las blan-

cas merecen la preferencia, debido al
par de alfiles y al control de la colum-
na rey.

13. DxPC, T3A; 14, D3C, T3C; 15. A2R,
A5T; 16. T1AR!, AxC; 17. CxA, AxP+;
18. TxA, CxT; 19. CxC, D3D; 20. C5C!,
T1AR; 21. D3T, D1D; 22. A4AR, P3TR;
23. C3A, TIR; 24. A3D, T5R; 25. P3CR!,
T3A; 26. D5A, PACR; 27. CxPC, PxC; 28.

Cuaderno teorico N? 15 - AJEDREZ

AxP, T(1)3R; 29. TIR, DICR; 30. P4TR!,
T3C; 31. TxT.

Y las negras perdieron por tiempo.
Karpov v. Korchnoi, sexta partida del
match, Moscu 1974.

Una recomendacion de Bronstein, pre-
parando un rapido ..... , A4AR con la
consiguiente simplificacion.

8. AdAR.

Como en lineas vistas anteriormente,
las blancas evitan los proyectos de las
negras, yaque si 8. ..... , A4A?, sigue 9.
AxC, ganando.

Otras continuaciones son:

1) 8. TIR, O—0O: 9. CD2D, A4AR; 10.
ClA, C2D: 11. C3C, AxA; 12. DxA, TIR;
13. A4A, CI1AR; 14. C5A, CxC; 15. DxC,
P3AD: 16. T2R, A3A: 17. TxT, DxT: 18.
TIR, D2D: 19. DxD, CxD vy la partida se
declaro tablas. Weinstein v. Torre, Cle-
veland 1975.

2) 8. C3A, P3A: 9 TIR, O—QO; 10.
C2R (2D {(mereeia atencion 10,
AdAr ) 11, CiC, TIR: 12, '3AD, ClA;
con lhicha incieria. Vasiukov v. Brons-
tein, 2{L. Campeonato Soviético, Bakn
1972,
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3) C5R, O—0; 9. D3A, P3AD; 10. T1R!
con superioridad del blanco (Polugaievs-

ky).

, 0—0; 9. T1R, A5C; 10. CD2D,
{‘ED 11. Pﬂﬂ AA4T.

Como en la variante del cambio de la
defensa Francesa, las negras quieren
cambiar” el alfil que corre por casillas
hlancas.

12. D3C, C3C; 13. T2R.

Con la idea de doblarse en la columna

rey. .

13. ..... , AJC; 14. AxA, PTxA; 15.
TD1R, A3A; 16. P4ATD, P4AT: 17. D3T,
D2D!

Sin temor a los peones doblados, ya
que éstos controlan las entradas de los
caballos enemigos.

18. AxC, PxA; 19. PICD, TD1A; 20.

C1C, CIT!

Para llegar a 2A y cambiar las torres.

21. T3R, C2A; 22. CD2D, TRIR!; 23.
P3iT, T3R.

Con lucha encarnizada en que las ne-
gras tienen buen juego. Browne v. Ben-
ko, Lone Pine 1975.

ii) 6. ..... y A3D.

i "f’ v AR
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La movida favorita de Marshall, con-

siderada menos correcta que 6. ..... ,
A2R.

Otras alternativas menos usadas son:

1) 6. AS5C; 7. D2R, D2R; 8. 0—O,
C3AD; 9. A5CD, P3TD; 10. AxC+, PxA
(Lilienthal v. Alatorzev, Campeonato de
la Union Soviética 1944): 11. T1R!, con
superioridad.

2) 6. C3AD; 7. 0—0, A5CR; 8.
T1R, A2R, entrando en lineas analizadas
bajo 1).

7. 0—-0.

Si 7. P4A, A5C+; 8. CD2D, O—0; 9.
0—0, AxC; 10. AxA, A5SC; 11. AdA,
C3AD; 12. TIR, CxPD; 13. AxC, PxA; 14.
DxC, PxC con paridad.

lllll

... » 0—0.

Inferior es 7. ..... , ASCR; 8. P4A,
P3AD; 9. TIR, O—0; 10. AxC, PxA; 11.
TxP, P4AR; 12. T1R, C2D; 13. P5A!

8. P4A.
1 Opciones:

1) 8. TIR, TIR (u 8. A4AR),
entrando en lineas que se veran al co-
mentar la novena jugada de las negras.

2) 8. C3A, CxC; 9. PxC, A5CR; 10.
T1C, P3CD (10. C2D también es
satisfactorio); 11. P4A, P3AD; 12. TIR,
C2D; 13. PxP, PxP; 14. P3TR, A4T con
igualdad.

3) 8. CD2D, A4AR; 9. TIR, T1R; 10.
C1A, A3C; 11. P3A, C2D con chances re-
ciprocas. Rossetto v. Pilnik, match 1946.

llllll

Otras posibilidades son:

1) 8. ....., P4AR; 9. PxP, C2D; 10.
C3A, C(2)3A; 11. D3C, P3TD; 12. T1R!,
C5C; 13. CxC, PxC; 14. AxP, CxP; 15.
AxP+, RIT; 16. A5C, AxPT+; 17. RxA,
D3D; 18. TSR! con ventaja decisiva.
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2) 8. A5CR; 9. PxP, P4AR,; 10.
C3A, C2D; 11. P3TR, A4T; 12. CxC, PxC;
13. AxP, C3A; 14. A5A, RIT; 15. P4CR!,
y el bando blanco merece preferencia,

......

3) 8. ....., C3AR, y ahora:
3a) 9. C3A, PxP: 10. AxP, C3A; 11.
ASCR (11. P3TR, P3TR); 11. ..... .

P3TR: 12. A4T, A5CR.

3b) 9. A5CR, PxP; 10. AxP, CD2D; 11.
C3A, C3C; 12. A3C, ASCR.

En ambos casos las negras tienen par-
{ida satisfactoria.

4) 8. A3R;
opciones:

4a) 9. D2R?, P4AR; 10. C3A (10. P5A!

es mejor); 10. ...... , PxP!?; 11. AxC,
PxA: 12, C5C!, DIR!; 13. CDxP, A5D; 14.
T1R, C3AD; 15. DID, D3C; 16. P4TR?,
A5A!: 17. PST, D3T; 18. P4CR, TDI1D;
19. C3T, AxA; 20. TxA, A2A, con mejor
jucgo para las negras. Kuusmanen v.
Luotto, Correspondencia 1971-72.

con las siguientes

++++++

4b) 9. C3A (interesante es 9. TIR);
9. , CxC; 10. PxC, PxP; 11. A4R,
DIA 12 TI1C, P3AD; 13. C5C, A.ﬂl.ﬁ.R 14,
ﬂxﬁ DxA: 15. TxP, D1A; 16. TI1C, C2D
y las negras tienen una posicion inferior,
pero defendible (Keres).

9. D2A.

También puede continuarse con:

1) 9. TIR, A4AR; 10. D3C, C3T; 11.
PxP, CD4A; 12. PxC, CxPA; 13. AxA,
CxD; 14. PxC, PxP!: con equilibrio. Mar-
dle v. Milner Barry, Bognor 1964.
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2) 9. TIR, TIR; 10. C3A, CxC; 11.
TxT+, DxT:; 12. PxC, ASC: 13. A2D,
DI1D: 14. TI1C, PxP! con lucha incierta.

3) 9. D3C, A5C; 10. AxC, PxA; 11.

C5CR, A2R; 12. CxP, DxPD con igual-
dad.

4) 9. C3A, CxC (mejor 9. .....
C3AR!); 10. PxC, ASC: 11. P3TR, A4T

i2. PxP, PxP; 13. D3C, AxC!
9, ..... , C3T.

De igual valor son:

10. C3A seguido de

1) 9. ....., C3AR:
11. A5C.

2) 9. ....., P4AR: 10. C3A!

3y 2. ....., ASCR; 10. C5R, AxC: 11.
PxA, A4AR; 12. P3A, D3C+;"13. P5A!,

con ventaja.

10. AxC, PxA; 11. DxPR, T1R; 12. D3D,
C5C: 13. D3C, A4AR: 14. A5C!

Y las blancas mantienen el peon de
ventaja.

Conclusiones: De acuerdo con los ana-
lisis precedentes se puede observar que
el ataque clasico da un juego solido y de
iniciativa al bando blanco en casi todas
sus lineas.

Las negras deben jugar con mucha
exactitud para alcanzar la deseada igual-
dad, especialmente en el apartado E).
Contra ¢l se recomienda el sistema mo-
derno vistoen 3): 7. ....., C3D. También
puede examinarse el contraataque Mar-
shall, ii) 6. . ., A3D, ya que puede ser
susceptible de mejoras. El lector tiene la
ultima palabra.
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Defensa Siciliana

Sistema Scheveningen (Variante Normal)

1. F4R, P4AD; 2. C3AR, P3R; 3. P4D,
pPxP; 4. CxP, C3AR; 5. CD3A, P3D.
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Historia: El sistema Scheveningen de-
e su denominacion al certamen en que
hizo su aparicion magistral, el torneo
internacional de Scheveningen en 1923.

Basado en antiguas ideas de los her-
manos L., v W, Paulsen, aparecidas en
- Deutsche Schachzeitung» de 1866 v en
-Derlinen Schachtzeitung», pronto se hi-
<0 vopular vy actuclmente casi todos los
vrandes maestros, entre los cuales se
currin el actual campeon mundial A.
Kaorvov, tienen en este método defensivo
uro de sus caballitos de batalla,

Fundamentos v Estrategia: La forma-
cion de peones en 3D y 3R confiere al
sistema ScheveningZen un aspecto mas
positivo que otras lineas como la va-
riente Najdorf o el sistema Dragon en
los que los alfiles, especialmente en este
uitimo, tienen un radio de influencia
mavor desde las primeras movidas.

En contraposicion, aqui el segundo ju-
gador tiene su flanco rey todavia intacto
y mantiene latentes las irrupciones cen-
tralesa basede .....,P4Ro ..... , P4D.

Desde el campo blanco tenemos:
@ Superioridad en espacio.

® Posibilidades de violentos atagues con-
tra el flanco rey adversario a base del
avance de los peones AR-CR-TR.

® Proyectar el constrenimiento del ala
dama negra, con la movida P4TD.

® Evitar el cambio de piezas, especial-
mente de los caballos, con C3C.

@ Demura.r los avances centrales del
cnemigo, con la profilactica TD1D.

® Llevar la dama para cooperar err la

ofensiva, con el giro DID-1R-3C-3T o
6T.

® La ubicacion de un caballo en 5D pue-
de ser causal de una victoria.

Contra todas estas ventajas ;qué es lo
que poseen las negras?

® Una estructura de peones elastica.

® Pueden idear un fuerte contraataque,
ya sea avanzando los peones del flan-
co dama o preparando una demostra-
cion central, aun a costa de alguna
pérdida temporaria de material.

® Operar a través de la columna semi-
abierta AD y tener la posibilidad de
consegulr la iniciativa con el oportuno
sacrificio de calidad TxC, tan
comin en la defensa Siciliana.

++++++
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® Cambiar en el momento oportuno su @ No podran esperar ninguna ruptura

caballo dama, para darle vida al alfil en el centro si su caballo de 3AR no
(han efectuado la maniobra ..... . tiene un seguro campo de retirada.
CxC seguido de ....., A3AD).

Similitud con otras variantes «sicilia-

® Desarrollo del alfil dama via 2D o nase»: Para ilustracion del lector, debe

2CD. hacerse notar que a la posicion critica

) del sistema Scheveningen puede llegarse

® Poder abrir la columna CD, si el ad-  esde varios otros sistemas que puseen

versario impide la expansion del flan- ., 5¢teristicas similares y que se deta-
co dama con P4TD. llan a continuacién.

Orden normal de movidas: 1. P4R,
P4AD; 2. C3AR, P3R; 3. P4D, PxP; 4.
CxP, C3AR: 5. C3AD, P3D: 6. A2R, C3A;
7. 0—0, P3TD, |

Variante Paulsen antigua: 1. P4R,
P4AD; 2. C3AR, P3R; 3. P4D, PxP; 4.
CxP, P3TD; 5. C3AD, C3AD; 6. A2R,
P3D; 7. O—0, C3A.

Variante Paulsen moderna: 1. P4R,
P4AD; 2. C3AR, P3D; 3. P4D, PxP; 4.
CxP, C3AR; 5 C3AD, P3TD; 6. A2R,
P3R; 7. O—0, C3A.

Variante Taimanov: 1. P4R, P4AD; 2.
C3AR, C3AD; 3. P4D, PxP; 4. CxP, P3R;
5. C3AD, P3TD; 6. A2R, P3D: 7. 0O—0,
C3A.

En la posicion del diagrama las negras, Variante de los cuatro caballos: 1. P4R,
a pesar del doblamiento de sus peones, P4AD; 2. C3AR, C3AD; 3. P4D, PxP; 4.
obtienen un fuerte contrajuego, ya que CxP, C3A; 5. CD3A, P3R; 6. A2R, P3D;
si las blancas juegan CxC, su peén CD '7. O—O, P3TD.

serd mira del ataque negro; o en su de- El lector habra observado que todos

fecto, si se retira el corcel de 3AD, en- o5 caminos conducen al sistema Scheve-
tonces el segundo jugador podra ubicar pingen.

un fuerte puesto avanzado en 5AD, se- Luego de este pequefio prologo. su-

guido de ..... » P4CD. merjamonos con ellos en las complica-
ciones de esta apasionante linea.

® El bando negro debe recordar que las
pérdidas de tiempo, mientras sirvan 6. A2R.
para reagrupar las piezas o para man-

tener una defensa activa, no tienen (Véase el diagrama siguiente)

mucha importancia. En cambio no de- La llamada variante Normal, a la cual
ben irse a capturar peones, en desme-  ge refiere el presente trabajo. Otras con-
dro de su desarrollo. tinuaciones son:

® No debe permitirse la entrada de un 1) 6. P4CR, el ataque Keres (ver Cua-
corcel adversario en 4D (5D de las derno Tedrico N° 9).
blancas) si no puede ser bien neutra- 2) 6. P3CR, el sistema del fianchetto

lizado. rey (ver Cuaderno Teorico N? 11),
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3) 6. A3D, seguido de P4AR, D3A ¥y

O--0—0: una idea de Tal, que se anali-
zara en otro articulo.

LLas negras ahora tienen dos caminos
a seguir, uno desarrollando inmediata-
mente el caballo dama, lo que permite
omitir en al7unos cascs i movida .. ... .
F3TD: v otro baszdo en el inmediato
avance aol PTD y la ubicacion de la da-
ma en 2AD, demorando la salida del
cakallo damn.
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El antizuo Scheveningen. El segundo
jurFacor mantiene en reserva el avance
de los peones del flanco dama y preten-
ae primero terminar con el desenvolvi-
micrtn de sus fuerzas, para luego esco-
ger el plan a seguir. Por otra parte, al
no cfectuar FATD, puede avanzar el peon
torre des pasos de una sola vez, o reser-
var-la casilla 3TD para su alfil dama (se
sobreentiende que tendra que preparar
«u salida con ....., CxC seguido de
P3CIY). Ademas puede considerarse otro
interesante para cl segundo jugador: un
rapido contragelpe a base de .. ..., P4R.

7. 0—0.

Lo mas usual. Las blancas ponen en
seguridad al monarca antes de presentar
batalla en el {lanco rey. Otro plan digno
de consideracion es 7. A3R, A2R; 8. D2D,
y ahora:

1) 8. P3TD, tratando, como en
casi trdos los casos en la defensa Sicilia-
na, de contraatacar en el flanco dama.
[.as blancas pueden optar entre:

la) 9. O—0—0, D2A; 10. P3A, C4TD
(después de 10. ..... , P4CD, las blancas
pueden sacrificar el alfil, con 11. AxPC,
quedando con tres peones por la pieza),
11: P4CR, P3TR (parece mejor 11. ....,
0O—0, seguido de ..... , P4CD. En este
tipo de posiciones no es conveniente to-
car lcs peones del ala rey); 12. P4TR,
C2ID; 13. C3C, P4CD; 14, CxC, DxC; 15.
P3TD, A2C; 16. RIC, D2A; 17. P5C,
PTxP: 18. PTxP, O—0—0; 19. D4D,
TxT; 20. TxT, A1AR; 21. T8T, C4R; 22.
P4AR, C5A; 23. A2A, D4A; 24. TxA!, con
ventaja para las blancas. Mecking v.
Johansson. Olimpilada de Lugano 1968.

1b) 9. P4AR, D2A; 10. CxC (esta mo-
vida, que permite abrir la columna CD,
no puede ser conciderada buena. Mejor
es 10, C3C): 10. .. . PxC; 11. P4CR,
TI1CD; 12. F5C, C2D 1" O0—0—0, P4D;
14. PBA, D4T; 15. PxPR, PAxPR; 16.
PLRxP, PAxP; 17. A4AR, TxPC!, y las
blancas estan perdidas. Bagdasarian v.
Privorotzky, U.R.S.S5. 1968.

2) 8. A2D: 9. P4AR, DIC? (me-
jor 9. ..... , P3TD); 10. 0—0—0, P3TD;

aaaaaa

......
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11. P4CR, P4CD (si 11. ..... , CxC; 12,
AxC, P4R; 13. P5C!, PxA; 14. DxPD, ¥

las blancas recuperan la pieza con evi-
dente ventaja); 12. P5C, P5C; 13. PxC,
PxC; 14. DxPA, C5C!; 15. RIC, AxPA;
16. P3TD, P4TD (las negras sacrifican
una figura en aras del atagque. Mas soli-
do es 16. P4R o 16, , AxC;
aunque siempre debéran mantenerse a
la defensiva); 17. PxC, PTxP; 18. D3D,
D2T; 19. R1A, O—0; 20. R2D, TR1A; 21.
T1TD, y el segundo jugador no tiene una
real compensacion por el material entre-
gado. Suetin v. Zvetkovic, Skoplie 1969.

3) 8. , O—0. La mejor respues-
ta, porque es necesario enrocar antes
de comenzar las operaciones en el flan-
co dama. Las blancas ticnen ahora dos
opclones:

3a) 9. P4A, CxC; 10. AxC, A2D: 11.
P5R (la movida loégica, de acuerdo al
plan iniciado con 8. D2D, era 11.
0—0—-0); 11. ...., PxP; 12. PxP, C1R:
13. O—0, A3A; 14. TDID, D4T; 15. A3A
(Suetin v. Korchnoi, Leningrado 1967),
y con 15. ..... , T1D! las negras pudie-
ron obtener excelente contrajuego, por
ejemplo: 16. R1T, A4AD!; 17. D3R, AxA;
18. TxA, D4A!

3b) 9. O—0—0, P3TD: 10. P4A con las
continuaciones:

3bl) 10. ... .,

......

A2D; 11. P4ACR, P4CD?;
12. P5C, CI1R: 13. A3D, CxC: 14. AxC,
P5C; 15. C2R, P4R; 16. A3R, D4T; 17.
RI1C, A3R: 18. P3TD, PxP: 19. CxPA,
AxPC; 20. DxPC!, y las blancas tienen
las mejores perspectivas. Jasin v.
Echw_artz, Moscu 1987.

3b2) 10. A2D: 11. P4ACR, CxC!;
12. DxC, A3AD; 13. P5C, C2D; 14. PATR,
P4CD; 15. TRI1A, DIC; 16. A3A, T1AD;
17. R1C, D2C; 18. C5D, A1AR; 19. C4C,
P4TD; 20. CxC, DxC; 21. D2D, P5T; 22.
P5T, PGT: con buen iuego para las ne-
gras. Sajarov v. Pelts, Kiev 1967.

3b3) 10. ....., D2A; 11. P4CR, P4CD;

12. P5C, C2D; 13. CxC, DxC; 14. A3A
con las continuaciones:

i) 14, ....., A2C; 15. TR1A, C3C; 16.
AxC, DxA: 17. P5A, RIT; 18. A1T, P5C;

......
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19. C2R, D4T; 20. PGA, Al1D; 21. RIC,
PxP: 22. DxPD, TICR; 23. PxPA, AxPA!;
24. TxA, T1D! con mejor Juego para las
negras. Osnos v, Kirilov, U.R.S.S. 1966.

i) 14. TICD; 15. RIC, C4A; 16.
D2A, A2C; 17. P5A, P5C; 18, P6A, PxC;
19. PxA, TRIR; 20. TxPD (mejor 20.
P3C); 20 DxT; 21. AxC, D5A! ¥
¢l bando negro merece preferencia. Va-
siukov v. Suetin, U.R.5.S. 1966.

T , AZR; 8. AJR.

111111

Proyectando el avance del peon AR,
sin temor a clavadas. Menos bueno es:

1) 8. C3C, O—0; 9. P4AR, P4CD!; 10.
AxPC (si 10. A3A, A2C!); 10. .....,
D3C+: 11. RIT, CxPR! con mejores
chances para el segundo jugador.

2) 8. P3CD, D3C!; 9. C3A, D2A; 10,
A2C, P3TD; 11. C2D, P4CD,; 12. P3TD,
0—0; 13. P4A, A2C; 14. A3D (Sofrevsky
v. Ivanovsky, Torneo Universitario Sko-
pli 1974): 14 . ..., TDI1A; 15. R1T, TR1D!
y las necgras ticnen buen contraataque.
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La movida usual. Una jugada intere-
sante es aaui 8. . A2D: demorandc
el enroque y aceler 'mcln las opoeraciones
en el flanco dama, con In idea de un fu-
turo ....., CxC, seguido deo A3A
Contra este plan las blancas tienen va-
rios caminos, por ejemnlo:

------
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1) 9. C3C, evitando toda simplifica-
cion: 9. ....., P3TD y ahora:

1a) 10. P4AR, P4CD: 11. P3TD (falla
11. A3A, por 11, , P5C; 12. C2R,
P4R! o si 12, C4T, TICD'}, 11. .....
0O—0: 12. A3A, TI1CD; 13. D2D, D2A; 14
P4CR!? (mas solido parece 14. TDID]
14, ..... , A1R!: 15. P5C, C2D; 16. DEC,
C3C: 17. TD1R, C5A; 18. A1AD, P4TD;
19. R1T, P5C y las negras han obtenido
mejor partida. Stein v. Petrosian, Las
Palmas 1973.

1b) 10. PATD, y ahora:

1bl) 10. ..... , C5CD (inconsistente,
Es preferible evitar el estrangulamiento
del ala dama, como se vera en 1b2); 11.
P4A, A3A; 12. A3A, 0—0; 13. C4D!,
P3CR: 14. R1T, C2D: 15. C(3)2R, P4TD
(para no perder material); 16. P3A, C3T;
17. PSA!, con ataque victorioso. Kusmin
v. Kiarner, Espartaquiada por equipos,
U.R.S.S. 1975.

1b2) 10. . , P3CD: 11. P4A, D2A;
12. RIT, O—O0; 13. A3A, TR1D; 14. D2R,
AlR; 15. D4A?, D2C; 16. TDID, TDIC,;
17. D2R, C2D; 18. P4CR, C4A con mejor
juego para las negras. S. Garcia v. Pan-
no, Madrid 1973. La estrategia blanca ha
carecido de hilacion: en lugar de 12, R1T
cra mas apropiado 12. A3A, vy el paseco de
la dama hace perder la iniciativa. El lec-
tor podra observar que apenas las blan-

cas pierden un tiempo, e! contraataque
no se hace esperar.

2) 9. P4A, P3TD (para 9. ..... , 0—0,
vease recomendacion a la novena movi-
da de las negras); 10. P4TD, con las op-
clones:

2a) 10. ..... , CxC?; 11. DxC! (esta ju-
gada refuta el prematuro cambio de ca-
ballos. La practica ha demostrado que
solamente se puede efectuar este canje
cuando las blancas estan obligadas a to-
mar con alfil, ya que ahora la pequena
debilidad de 3CD negra puede ser facil-
mente explotada): 11 A3A (con-
secuente, pero no lo mas apropiado, va
que ahora el primer jugador obtiene
fuerte presion en el ala dama; correcto

iiiii

era 11. O—O seguido de
D2A); 12. P4CD, O—O0; 13. P5C, PxP; 14.
PxP, AlR; 15. TxT, DxT; 16. P5R, PxP;
17. PxP, C2D; 18. C4R, y el bando blan-
co ha conseguido una ofensiva decisiva.
La instancia realizada en el encuentro
Nunn v. Hutchings, II Torneo del «Lon-
don Chess Club», Londres 1974, fue
18. ..... , D1A; 19. C6A 4!, R1T; 20. D4R,
CxC; 21. PxC, PxP; 22. TxP, TIC; 23.
A4D, T2C; 24. D5R, AlA; 25. A3D, R1C;
26. T6T, P3A; 27. DxPA!, y las negras
abandonaron.

2b) 10. 0—0; 11. C3C, C4TD;
12. C2D (si 12. C4D, C3A con igualdad);
12. ..... , D2A: 13. DIR, P4CD! con jue-
go agudo.

3) 9. DIR, P3TD;
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10. P4A, P4CD; 11.
P3TD, O0—0; 12. D3C, CxC; 13. AxC,
A3A; 14. 14. A3D, D2D; 15. P5R (mejor
es 15. TDID, D2C o 15. TDI1R, P4TD,
aungue el bando negro consigue un buen
contrajuego); 15 PxP; 16. AxP,
P3CR; 17. P5A, C4TR!, 18. D4C, PRxP;
19. AxPA, A4A+!; 20. R1T, D2R con me-
jor posicion para las negras. Hecht v.
Larsen, Teeside 1972.

Algunos maestros bulgaros recomen-
daban un temprano trueque de corceles
con 8. ..... , CxC pero como se ha reco-
nocido anteriormente, al poder las blan-
cas tomar con la dama, dificultan el nor-
mal desenvolvimiento de las fuerzas ri-
vales; por ejemplo: 9. DxC, A2D, ¥y
ahora:

a) 10. TD1D, A3A?!; 11. P5R, PxP; 12.
DxPR! Iserman v. Kapengut Unmn So-
vietica 1974. Las blancas mantienen la
iniciativa.

b) 10. TD1D, P4R; 11. D3D, O—0, con
preeminencia para el primer jugador.

c) 10. P4A, A3A; 11. P5R, PxP; 12.
PxP, DxD? (lo mclmadu era 12. .....
C4D: 13. CxC, DxC; 14. DxD, AxD; 15
A5C+4 con una microscopica superiori-
dad para las blancas); 13. AxD, con las
opciones: |

cl) 13. .....,
CxPT, CxP;

C2D; 14. C5C, O—0; 15.
16. CxA, CxC; 17. A6C),
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_C3C; 18. P3A, C4D; 19. A4D! Baikov v.
Lerner. Union Soviética 1974.

c2) 13. ..... , C4D: 14. C5C, P3TD; 15.
C6D+4, AxC: 16. PxA, P4CD: 17. AxPCR,
TICR; 18. ASR!, C6R; 19. A3AR, AxA,;
20. TxA, TxP+:; 21. RI1T, T7R; 22. TICR!
(Boleslavsky).

c3) 13. ..... , C5R; 14. C5C, T1D; 15.
C7A+ (igualmente bueno es 15. AxPT,
T7D; 16. C4D, A4CR; 17. T3A"): 15. . ...,
R2D; 16. TxPA, C4C; 17. TxA+, RxT; 18.
A5A 4+, R2D; 19. A6D, P3TD; 20. A4A!
Baikov v. Popov, Union Soviética 1974.
En todos los casos las blancas tienen una
clara superioridad.

9. P4A.

Considerada la mas enérgica y adecua-
da al plan proyectado por el primer ju-
gador. En esta posicion clave, las blan-
cas no pueden hacer simples movidas de
desarrollo, ya que el bando negro logra
apoderarse de la iniciativa merced a po-
derosos contraataques.

Por ejemplo Sampaolesi v. Panno, LII
Campeonato Argentino, Buenos Aires
1975. 9. DIR, A2D; 10. T1D (10. P4A),
10. ..... , CxC!; 11. AxC, A3A; 12. P3A,
D2A; 13. A3D, P3TD; 14. R1T, P4CD:; 15.
P3TD, A2C; 16. D2R, C2D; 17. P5R, PxP;
18. AxPR, CxA; 19. DxC, A3A; 20. DIR,
TR1D, y el segundo jugador ha obtenido
una acentuada preponderancia.
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Las negras tienen ahora varios cami-
nos para proseguir, que se veran por se-
parado:

Ay 9. ..... , CxC.

B)9 ..... , A2D.

C) 9. ..., . D2A.

D)9, ..... PiR

La respuesta 9. ..... , P3TD llevaria

por inversion de movidas al sistema que
se analizara en II).

SR R AR,
Wt Ve
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Con la idea de desarrollar el alfil da-
ma.

10, DxC! "

Como en lineas anteriores, la dama
blanca centralizada domina el tablero.

Menos emprendedor es 10. AxC, va
cue las negras igualan facilmente:

1) 10. ..... , A2D; 11, A3A, A3A: 12,
DIR, P4CD; 13. P5R, PxP; 14. AxP,
T1AD; 15. TID, D3C+4; 16. A4D, A4A;
17.. D2A, AxA; 18. PxA, P5HC; 19. C4T,
AxA; con posicién equilibrada. Aficiona-
do v. Krogius, Club Central de Moscu
1374,

2) 10. ....., A2D; 11. P5R, PxP: 12.
PxP, C1R, con lucha aguda.

3y 10, ..... , A2D: 11. RIT, A3A: 12.
A3D, C2D; 13. D2R, P4R; 14. A3R, 'xP;
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15. AxP, C4R; 16. AxC, PxA: 17. AdA,
P3CE; 18. TDI1D, D2A; 19. T3A, R2C; 20.
ChHD, AxC; 21. TxA, P3A; 22. A3C, TDI1D;
23. D2D, TxT: con equilibrio, Chourba-
nov v. Helmertz, Torneo por equipos,
Estocolmo 1975.

4 10. ..... , P3CD con las opciones:

4a) 11. A4A, A2C! seguido de .....,
P4D.

4b) 11. A3A, A3T'u 11. ..... , A2C,

4c) 11. A3D, A2C; 12. T3A, D2A.

4d) 11. D3D, A2C; 12. TD1D, T1AD;
13. D3C, P4D! con paridad. Beliavsky v.
Kavalek, Las Palmas 1974.

10, ..... , P3CD.
Tratando de reforzar la defensa. Con
10. ..... , A2D; 11. TDI1D se llegaria a

lineas analogas a las analizadas al co-
mentar la octava movida de las negras.

11. A3A, A2C; 12. TD1D, D1A; 13. P5R,
C1R.

S1 13, ..... , PxP; 14. PxP, T1D?; 15.
D4AR!, y las blancas deben ganar.

14. D4C!, AxA; 15. TxA, D2C; 16. DAT!,
T1D; 17. AZA, C2A7; 18. PxP, TxP; 19.
TxT, AxT: 20. DID!

Y las blancas poseen una partida es-
tratégicamente ganada. Tatai v. Kava-
lek, Bauang 1973.
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No so6lo preparando la conocida ma-
niobra ..... , CxC, sino, ademas, acele-
rando la demostracion en el flanco dama.

10. C3C.

Obstaculizando los proyectos negros y
preparando ya una agresién en el flanco
rey, ya el avance del peén rey.

Otras movidas dignas de mencion son:
1) 10. C(4)5C, con las opciones:

la) 10. ..... , AlR; 11. P4ATD, P3TD;
12. C3T, P4D! (Gufeld en el Informador
N 18/1975).

1b) 10. ..... , D1C; 11. PATD y ahora:

1b1) 11. ..... , T1D; 12. A3A (intere-
sante es 12. D1R), 12. ..... , A1R (otra
movida es 12. ...... , C5CD; 13. D2R,
A3AD; 14. D2AR!, P3CD; 15. C4D, AIlR;
16. TD1D, P3TD; 17. D3C, T2T; 18. T2D,
T1AD; 19. P5R, PxP; con lucha comple-
ja. Zajarov v. Zilberstein, Mosci 1974);
13. D2R (13. P5T!?), 13. ..... , P3TD;
14. C4D (s1 14. C3T, P4D!; 15. P5R, C2D;
con ventaja para las negras), 14. ..... .
D2A: 15. P5A!? (parece mejor 15. TD1D,
CxC; 16. AxC, P4R: 17. A3R, A3A),
15, ..... , P4D!: 16. PxP, PxP; y el se-
gundo jugador ha obtenido el control de
las acciones. Podgaetz v. Polugaievsky,
XLI Campeonato soviético 1973.

1b2) 11. ....., T1AD!; 12. RIT (es de
considerar 12. A3A), 12. ..... , C5CD; 13.
A3A, P3TD; 14. C4D, P4R!; 15. PxP (si
15. C5A, AxC; 16. PxA, P5R; 17. A2R,
P4D!), 15. ....., PxP; 16. CHA, AxC;
17. PxA, P5R; 18. AxPR, CxA; 19. CxC,
D4R!: 20. D4C, P4TR!; 21. D3A, CxPA,;
22. PeA, CxA; 23. DxC, A3D! y las ne-
gras tienen mejor posicion. Torre v. Lar-
sen, Manila 1974,

2) 10. R1T, CxC: con las continuacio-
nes:

2a) 11. AxC, A3A; 12. A3D, C2D (si
12. ...., P3CR: 13. DIR, P3TD); 13. D2R,
P3TD; (o 13. ..... , P4R; 14. A3R, PxP;
15. AxPA, C4R!); 14. TD1D, P4CD; 15.
P5R, PxP; 16. PxP, D2A!

2b) 11. D4D, A3AD; 12. TDID, D2A;
13. P5A, P4R; 14. D3D, TR1D; 15. C5D,
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AxC; 16. PxA, TD1A; 17. P4AD (Demen-
tiev v. Kopilov, U.R.S.S. 1972), 17. ....,
P4TD! con equilibrio.

3) 10. DIR, CxC; 11. AxC, A3AD; 12.
A3D, P3CR!? (otras movidas 12. ..... .

D2D o 12. ..... , C2D pueden jugarse);
13. R1T, P3TD; 14. T1D, P4CD! (Maric
recomienda 12. ..... , TIAD); 15. P3TD,

D2A: 16. P5R, C2D; 17. PxP, AxPD; 18.
C4R, AxC; 19. AxA (Hannings v. Espig,
Campeonato de Alemania Oriental 1973),
19. ..... , TD1A!, con juego para ambos
bandos.

4) 10. D1R, CxC; 11. AxC, A3AD; 12.
D3C, P3CR: 13. A3AR (si 13. P3A, P4R;
14. A3R, CxPR; 15. CxC, AxC; 16. A3D,
AxA: 17. PxA, RIT!. Palatnik v. Mosa-
lov, U.R.S.S. 1974), 13. ..... , P4CD; 14.
TD1D, P5C; 15. P5R!, AxA. Kuprejanov
v. Spassky, Vancouver 1971.

5) 10. A3D, CxC; 11. AxC, A3A; 12.
D3A, C2D; 13. C5D, PxC; 14. PxP, A5TD;
15. P3CD, A3AR; 16. AxA, CxA, con ven-
taja decisiva. Karklins v. Liberzon, Lone
Pine 1975. El sacrificio de caballo fue
erréneo y no causd problemas a la de-
fensa.

El método usual, preparando ...., P4CD.
También se ha practicado:

1) 10. ..... , TIAD; 11. A3A, P3TD;
12. PATD, C5CD?! (si d2. ..... , C4TD;

Cuaderno tedrico N? 15 - AJEDREZ

13. P3R!); 13. T2A, P4R: 14. T2D, D2A;
15. P5T, A3A; 16. D2R, DI1CD; 17. TDID,
C2D; 18. A4C, TDID; 19. AxC, PxP; 20.
AxPA, AxA; 21. AxPD, AxA: 22. TxA, con
mejor juego para las blancas. Kapengut
v. Shamkovich, Baku 1972,

2) 10. ..... , P4ATD. Un sistema muy
popular en la variante del Dragon (1.
P4R, P4AD; 2. C3AR, P3D: 3. P4D, PxP;
4. CxP, C3AR; 5. C3AD, P3CR; 6. A2R,
A2C: 7. O—0, O—0; 8. A3R, C3A: 9
C3C, PATD), para vulnerar el flanco da-
ma adversario y obtener la casilla 5CD
para el caballo. 11. P4TD (si 11. PBT]:],
P5T; 12. Cl1A, P4R), y ahora:

2a) 11. ......, P4R; 12. RIT, C5CD;
13. A3A, TIAD; 14. T2A, T5HA; 15. PxP,
PxP; 16. T2D, D2A: 17. DIC!, con ven-
taja para las blancas. Geller v. Reshevs-

ky, Torneo Interzonal, Palma de Mallor-
ca 1970.

2b) 11. ....., C5CD; 12. A3A, con las
posibilidades:
2bl) 12. ..... , P4R; 13. RIT. Se ha

llegado a una posicion tipica de esta li-
nea. Las blancas evitan algun jaque in-
termedio y se disponen a lanzar el ata-
que de rutina al flanco rey. Las negras
por su parte han efectuado el avance
central ..... , P4R limitando la accion
del alfil rey adversario y tratando de
reagrupar sus fuerzas. ;Como proseguir?
Veamos algunos ejemplos:

x) 13. ....., A3A; 14. PxP, PxP; 15.
D2R, D2A; 16. D2A, C2D; 17. TDID, RIT;
18. A4C! (también podria considerarse
18. P4CR), 18. ......, C3AR; 19. A3A,
C2D; 20. A4C, C3AR; 21. A5AR!, con
mejor juego para las blancas. Geller v.
Polugaievsky, Portoroz 1973.

y) 13. ..... , A3A; 14. PxP, PxP; 15.
D2R, D2A: 16. D2A, C2D; 17. TDID,
P4A!? (Geller); 18. PRxP, TxP; 19. D2R,
TD1AR: con lucha incierta.

z) 13. ...., PxP!: 14. AxPA, A3R!, con
chances para ambos bandos. Las negras
han conseguido una buena ubicaciéon pa-
ra su alfil dama y disponen de la casilla
4R para sus caballos.
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2b2) 12. ....., A3A; 13. C4D. Hasta
aqui, el desarrollo de la novena partida
del match Karpov v. Spassky, Leningra-
do 1974. Las negras jugaron débilmente

13. ....., P3CR (si 13. ..... , P4R; 14.
C5A); 14. T2A, P4R; 15. CxA, PxC (in-
correcto es 15, ..... , CxC por 16. P5A!);

16. PxP, PxP; 17. D1AR!, D1A; 18. P3TR,
C2D? (segun Tal, era de consideracion
18. ......, D3R y falla 19. T1AD por
19. ....., TR1D; 20. A2R, T5D!; posi-
blemente lo mejor seria 19. T1D, con
leve ventaja para el primer jugador);
19. A4C!, P4ATR,; 20. AxC, DxA; 21. D4Al,
y el bando blanco merece preferencia.
Segun Kotov en el Informador N9 17/
1974, mas de acuerdo con el espiritu de
la linea es 13. ...... , D2D seguido de
..... , TRIA.

11. P4TD.

La logica prosecucion del plan traza-
do. Menos enérgico es 11. A3A, ya que
después de 11. ..... , TICD!; 12. P4CR,
AlR: 13. P5C, C2D, las negras con un
rapido ..... , P4CD pueden obtener la
iniciativa en el flanco dama.

Tampoco da ventaja a las blancas un
salido desarrollo con 12.. DIR (en lugar
de 12, P4CR) ya que la demostracion a
base del avance del peon CD neutraliza
cualguier intento rival. De manera ins-
tructiva prosiguid el encuentro Cardoso

v. Gheorghiu, Manila 1973. 12.
P4CD; 13. T1D, D2A; 14. P4ACR, P5C;
15. C2R, P4TD; 16. P5C, CI1R; 17. A2C
(era de considerar 17. A4C, P3AR!, con
buen juego para las negras), .17. ..... ,
P3C; 18. C3C (también es posible 18. P5A.
En la defensa Siciliana, las blancas no
pueden tener titubeos), 18. ..... , C2C;
19. PATR, P3A!; 20. T2A, PxP; 21. PxP,
P4R! (ahora que la casilla 4D no puede
ser dominada por los caballos blancos,
esta irrupcion central es correcta); 22.
D2D, PxP; 23. AxPA, A5C!; 24, AxP,
D3C; 25. T(1)1AR, TxT; 26. TxT, T1D;
27. P5R!, CxPR; 28. A5D+, A3R; 29.
AxC, AxA; 30. C4D, C3R!; 31. C(3C)2R,
AxPC; 32. D3D, CxC; 33. CxC, TI1R;
34. C3A, D3R!; 35. CxA, DxA; 36. C3T,
D8R+; 37. T1A, D6R+4; 38. DxD, TxD;
39. C4A, ASR!; 40. T2A, T8R+4; 41. R2T,
T8AD y las blancas abandonaron. Una
buena ilustracion de los recursos que
tienen las negras en el sistema Scheve-
ningen.

Blogqueando el avance del peén TD y
acariciando la casilla 5AD. El defecto de
esta movida es que deja sin control el
escaque 4R (5R de las blancas), lo que
permite un inmediato avance del pedn
rey.
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Otros métodos defensivos son:

1) 11. . D2A; siguiendo el molde
comun de los esquemas defensivos del
sistema Scheveningen. Las negras co-
munican las torres y proyectan un opor-
tuno P4D! Opciones:

l1a) 12. DI1R, C5CD: 13. A1D!? con las
alternativas:

lal) 13. P4D17; 14. POR, COHR;
15. P5T, TD1A; 16. A6C, D5A; 17. T3A,
P4AR (mas prudente 17. ..... . P3A);
18. R1T, TDI1R:; 19. CxC, PxC; 20. T3A,
D4D; 21. AS5A!, con superioridad para las
blancas. Tukmakov v. Beliavsky, XLI
Campeonato Soviético, Moscu 1973.

1a2) 13. . A3A: 14. P5T, P4R!?
con grandes complicaciones.

1b) 12. R1T, TR1A; 13. P5T, AlR; 14.
DIR, C5CD!

2) 11. C5CD; 12. RI1T, D2A; 13.
P5T! (iniciando el cerco a las fuerzas
enemigas), 13. ....., A3A; 14. A6C, D1C;
15. D2D (con la idea de 16. C1D, seguido
de 17. P3A expulsando al intruso de
5CD), 15. P4D; 16. PSR, C2D (no
es mejor 16. C5R; 17. CxC, PxC;
18. P4AD! con ventaja); 17. A4D, P4CD;
18. A4C, P3C; 19. TD1R (proyecta 20.
P5A!"), 19. ....., T1AD; 20. P5A, PCxP;
21. AxPA!, ClA (el sacrificio no puede
aceptarse. Si 21. PxC, sigue 22.
P6R!, con amenazas mortales); 22. D6T,
C3C; 23. AxC, PTxA; 24. T3R, AlAR; 25.
D4T, A2C; 26. T3TR, A1C; 27. DT+,
R1A; 28. DxPC, P3A; 29. TxP4, y las
negras se rindieron. Karpov v. Cobo,
XX Olimpiada, Skoplie 1972.

3. 11. P3CD. No solamente pa-
ra frenar el peéon TD sino también para
disponer de la maniobra T1CD,

, C4TD. Las blancas pueden optar
por:

da) 12. A3A, una movida solida pero
sin grandes perspectivas, ya que deja
sin control la casilla 4AD (5AD de las
negras). El segundo jugador puede pro-
seguir con:

3al) 12. ..... , D2A: 13. D2R, AIlR;
14. P4CR, C2D; 15. P5C, C4A; 16. A2C,
P3A: 17. PATR, A2A; 18. P5A!, con ata-
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que. Spassky v. Petrosion, Campceonato
Sovietico 1973.

3a2) 12. ...... , D2A; 13. P4C,
14. P5C, C2D; 15. A2C, TIR; 16.
C(2)4R: 17. P6A, AlA: 18. PxP, AxP;
19. D2R, T1C; 20. TD1D, C4T!; 21. D5T,
C(4R)5A; 22. A1A, P4CD!, con jucgo ac-
tivo. Damianovic v. Panno, Lone Pine
1975.

3a3) 12. . , TIC!; 13. D2R, DI1A; 14.
TDI1D, C4TD' 15 P5R, C1R; 16. CxC,
PxC; 17. A1A, T5C; 18. A4R (Gaprindash-
vili v. Kushnir, VII partida del match
por el titulo mundial femefino, Riga
1972),; 18. A3AD; 19. A3D, PxP;
20. PxP, A4AD+4; 21. RI1T, DIT; 22.
AxPT?, AxP+, con mejor posicion para
las negras (Kotov).

12. P5R.

Mas efectivo que 12. CxC, DxC; 13.
DI1R (Bagirov indica 13. D2D), 13. ....,
RIT; 14. RIT, TD1A; 15. A3D, A3A, Enn
posicion completa.

Interesante es 12. C2D 1mp1dlendu la
instalacion de un caballo en 5AD. Una
partida Westerinen v. Liberzon, Solingen
1974, continuo con 12. ..... . A3A (bueno
es también 12 D2A:; 13. DIR,
P4CD!): 13. A4D (si 13. P4CD, P4D!; 14.
PxC, P5D), 13. P4R; 14. A3R. In-
ferior es 14. PxP, PxP; 15. PAxP, PaD!;
16. PxC, AxPA!; 17. P4CD, PxA, con lu-
cha encalnizada.

12. ..... , C1R; 13. CxC, DxC; 14. D2D!

— e =
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La recomendacion de Boleslavsky, con-
siderata la mcjor movida. Ninguna su-
peiicoidad obtienen las blancas despueés
de Y, C4R. D2A: 15, A4D, A3A; 16. A3D,

AxT: 17, AxA, FxP; 18. AxPR, A3D. Jan-
sa v. Fomig, Suchum 1972,
14. ....., D2A!

i.as otras respuestas son inferiores, por
ejemplo:

1) 14. ... .. , P4D: 15. PHA!

2) 14, ....., A3AD; 15. PACD!, D2A
(s1 15. ....., DxPC; 16..C5D!); 16. P5C
(Gipslis).

3) 14, ..... , TIAD; 15. A4D, A3A: 16.

D3R, C2A: 17. A3D, C4D: 18. D3TR, P3T;
19. PSA, D5C; 20. C2R, PxPR; 21. PxP,
P4A; 22. P4A, PxA; 23. PxC, AxPD; 24.
AxPAR, P6D; 25. C4A! Westcrinen v.
Tukmakov, Hastings 1972/73.

En todos los casos las blancas obtienen
un fuerte ataque.

15. A4D.

Euwe recomienda la jugada 15. P5T,
gue otorga una pequena pero duradera
ventaja al conductor de las blancas, des-
pues de 15. ..... , PxP; 16. A6C, D3D;
7. DxD, CxD! (no sirve 17. ...., AxD;
18. ©xP, AxPR; 19. TD1D, A3AD; 20,
ADBA! ganando calidad); 18. PxP, C4AR;
19. A3A, A3A:; 20. AxA, PxA, Tukmakov
v. Zilberstein, Cempeonato Sovietico
1972; sin embargo, la posicion de las
negras es solida y es dificil para las
blanzas encontrar algo decisivo.

Fuede iugarsce también 15. TR1D, T1D;
16. A4D, PxP; 17. PxP, A4C,; 18. CxA,
FxC; 19. F3AD, PxP; 20. TxPT, D2D;
21. D2A, con mejor juege para las blan-
cas, Sigurjonsson v. Liberzon, Olimpiada
de Niza 1974.

15. ..... , P2A,

Otras posibilidodes son:

1Y 15, ....., PxP: 16. PxP, A4AD: 17.
C4R, AxA +; 18. DxA, A3A; 19. TD1D,
DAT (mejor es 19. ....., AxC); 20. C5A,

D2A; 21. P5T!, v el bando blanco me-
rece preferencia. Parma v. Larsen, Tee-
side 1972.

2) 15. ....., A3AD; 16. D3R, con las
continuaciones: .
2a) 16. ....., PxP:; 17. PxP, T1AD;

18. A3D, P3CR; 19. P5T, C2C; 20. A6C,
DIC; 21. TDI1R, C4AR: 22. D4A!, con me-
jor juego para las blancas. Kirov v. Es-
pig, Suchum 1972.

2b) 16. ..... , TIAD; 17. A3D, P3CR;
18. PSA!, PDxP; 19. AxPR, A3D; 20. AxA,
DxA; 21. TD1D, C3AR; 22. A2R!, con ata-
que, Westerinen v. Sanz, Torremolinos
1974.

16. D3R!

Mas fuerte que 16. RIT, PDxP; 17.
PxP, P4A; 18. P5T, T2A; 19. D3R, A3AD;
20. P3CD, P3CR; 21. A4AD, C2C; 22. A6C,
D1A. Tchujovitzky v. Tukmakov, Mos-
ca 1969,

16. ...... , PDxP; 17. PxP, PxP; 18.
A6C!, D1A; 19. TxT+4, AxT; 20. TI1D,
C3D; 21. DxPR, C4A; 22. P5T, A2R.

A 1
iy Ll

? lll"l-.i.r':r.-"_.ﬂll L - i I
%aé 5 : ; '
J:?.-'.r. x:ﬁ%"ﬁ;’ : A : !
e i i

o N =
i |
s A i

[ 5
1 iy i-:,.-j “_':% -!'l_.-.-_.l_._:._:.
1§ P b ¥ o o
| ;ﬁgf
%7 7 _
B EIE AR
o ;.- -i,_:-}.:'; i ?'r;f:-f#f *

:: ?;H%a i IE;.’.&" i .
s i 5?.-"___!' i'ﬁ.f’-g' . J
e ¥ ﬁ v

5 | 3 .

= o ==

La mejor disposicion de las fuerzas
blancas, permite un elegante remate.

"23. TxA!, DxT; 24. Ad4A, RIT; 25. AxP,
DD; 26. AxC, D8A-}; 27. RZA, T1R; 28.
RZR!

Y las negras se rindieron. Kapengut
v. Mijalhsisin, U.R.S.S. 1973.
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Una variante de caracteristicas simila-
res a las de B). Las negras preparan
..... , CxC, seguido de ....., A2D-3AD.
La diferencia con el apartado anterior
es que la movida de dama permite man-
tener la incognita sobre el futuro plan,
ya que segun los proximos movimientos
del adversario, ellas pueden seguir con
sus proyectos originales o transponer en
lineas que se veran en II).

10. C3C.

Evitando la simplificacion. El lector
podra observar que las blancas siempre
tienen esta jugada a su disposicion, para
demorar el desarrollo normal de las ne-
gras.

10. ..... y AZD.

Otra posibilidad es 10.
llegando por inversion de movidas a B).

También puede probarse 10.
P3CD, con la idea de ubicar el alfil en
2C o en 3TD.

Un encuentro Ciocaltea v. Tal, Halle
1974, prosiguié: 11. A3A (dandole el
gusto al conductor de las negras. Pa-
rece mejor 11. T2A, A2C; 12. A3D, TD1A;
ete.), 11. ..... , A3T; 12. T2A, TR1D: 13.
D1R (era de considerar 13. T2D, TD1A!;
14. R1T), 13. ..... , TD1A; 14. T1D, A5A;

Cuaderno tedrico N? 15 - AJEDREZ

15. C4D (si 15. C2D, A3T!"), 15. .... , CxC;
16. AxC, P4R; 17. A3R, P4D!; 18. PAxP,
CxPR; 19. AxC, PxA: con buenas pers-
pectivas.

11. A3A.
Opciones:

1) 11. RIT, TR1D; 12. D1R, C5CD: 13.
T1AD, A3AD; 14. C4D, P4TD; 15. A3A,
P4D!; 16. P3R, C5R; con grandes compli-
caciones. Geller v. Lombardy, Amster-
dam 1974.

2) 11. DIR, C5CD; 12. A1D, A3A,; 13.

P3TD, C3T; seguido de ....., C4A.
11. ..... » TR1D.
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La alternativa es 11. .. ... , C4TD; 12.
P5R, PxP (si 12. ....,CI1R; 13. CxC, DxC;:
14. P5A!); 13. PxP, CxC; 14. PxC(6A),
A4AD; 15. PTxC, AxA+; 16. RIT, TR1D:
17. A4R, A3AD; 18. D3A, A3TR; 19. AxA,
DxA; 20. D3TR!, con iniciativa para el
primer jugador. Klovan v. Beliavsky,
U.R.S.S. 1974.

12. PACR, CATD!: 13. P5C, CI1R: 14.
CxC, DxC; 15. D1IR, AlAR; 16. T1D, C2A;
17. A2C, C4C; .18. CxC, DxD; 19. TRxD,
AxC.

Con chances equivalentes. Tukmakov
v. Langeweg, Amsterdam 1974,
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Una novedad introducida en el match
l.evitina v. Koslovskuia, cuartos de final
dcl campeonato mundial femenino, Mos-
cu 1973. Las negras tratan de llegar a
un sistema Doleslavsky (1. P4R, P4AD;
2. C3AR, C3AD: 3. P4D, PxP; 4. CxP,
C3A: 5. CD3A, P3D; 6. A2ZR, P4R), pero
avanvando ol peon rey a cuatro en dos
tiempos, narva atenuar los efectos de la
cofensiva blineca en el zla rey, v conse-
guir mas radio de aceion para sus piezas,

10, C3C.

FParece lo mejor. Se mantiene la ten-
slon v se amenaza PSAR seguido de
P4CI-5C.

Ot s posibilidades que merecen aten-
Clomn £0n:

Ty i, PP, PxP, v ahora:

Py 11 CxC, PxO: 120 DD, TxD. con
Co i nrio

by 11 CRA, AxT 12 TxA, DAT! pu-
Crondo eenvinuarse con:

b1y 13. DIR, A4dAT)! v las plezas ne-
cras S0 encucntran muy activas,

1h2y 13, R1T, THiD: 14, MCR, P2CIR;
"ELT(RYIA, C5D; 16. A3D (Stean v, Tal,
NXI Olimpiada de ajedrez, Niza 1974),
18, ..., CaCr: 17, CHD, A4AD: 18. P4CD,
AxD(C: 10 AxC, PxA: 20. DxPD, A4AD;

21. D2C, D7D! y el bando negro merece
preferencia.

1b3) 13. RIT, TDI1D; 14. A3D, C5D
(Daskalov) v. Tringov, Sofia 1974); 15.
AxC, TxA; 16. C2R, T2D, con igualdad.

2) 10. C5A, AxC; 11. PxA, PxP: 12.
TxPA!, PAD; 13. R1T, T1R; 14. A1C, A3D;
15. T3A, A4R; 16. T3D, D2R; 17. A3A,
AxC; 18. TxA, D4R; 19. D3D, TDI1D; 20.
T3C, T2D; 21. T1AR, P3TR; 22. P3TD,
P3T: 23. T2A, y la partida se declaro ta-
blas. Mecking v. Spassky, XXI Olim-
niada, Niza 1974,

Como en el apartado B) las negras
desean aprovechar la situacion del ca-
ballo en 3CD y provocar al mismo tiem-
po debilidades en el ala dama rival, u
obtener la casilla 5CD para su corcel.

11. P4ATD.

En la partida Peters v. Kavalek, Cam- -
peonato de los Estados Unidos 1975, las
blancas permitieron el avance del pedn
torre para no ceder la casilla 4CD (5CD
de las negras), pretendiendo demostrar
la debilidad de esta operacion, y efec-
tuaron 11. P3TD!?; el encuentro conti-
nud con 11, ....., PoT:12. Cl1A, PxP; 13.
TxP, y shora se debia haber jugado
13. ....., C2D con la idea de 14. .... .,
AdC vy las piezas negras se vuelven muy
activas. Kavalck jugé mas deébilmente
13. ... ., A3R v luego de 14. C5D, AxC;
15. PxA, C4R: 16. T4CD, D1A; 17. C2T,
C(3)2D; 18. P4A (mas enérgica es 18,
CaA seruida de ASGCD):; 18. ....., AlD;
19, LT, TIR: 20. A4D, C4A; 21.
AxC(5A), DxA; 22. C3A, A4T; 23. C4R,
ID2A: 24, TxIPT, C2D; 25. P5A, CxP; 26.
CxC, FxC: 27. A5SC, TRID; 28. P4CD,
A3C: 29, TxT, TxT:; 30. P6D, DID; 31.
PxDP, AxP: 32. P7D, D2R (mejor es
22, ... . AxP, con chances de tablas,
va gue si 33. TxA, TxT; 34. DIR, D2R!);
33, P4TD, TID:; 34. D5D, P3CD,; 35. T1IAR,
D3R (perdiendo la ultima posibilidad,
correceto era 35, ... .. , P3C); 36. DxD,
PxD: 27. A4A! P3T: 37. AxP+, R2T,;
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39. P3C, A2R: 40. TIAD, R3C y simul-
taneamente las negras abandonaron.

La similitud con la variante Boleslavs-
ky es notable. También en aquélla, las
negras tienen un caballo en 5CD y or-
ganizan la salida de su alfil a 3R (1. P4R,
P4AD; 2. C3AR, C3AD; 3. P4D, PxP; 4.
CxP, C3A; 5. CD3A, P3D; 6. A2R, P4R;
7. C3C, A2R; 8. O—0O, 0—0; 9. P4A,
P4TD; 10. PATD, C5CD; 11. A3R).

12. RIT.

Otra posibilidad es 12. A3A, A3R; 13.
RIT (para evitar el plan negro basado
en el golpe 13. ..... , PxP; 14. AxPA,
CxPA, seguidode ...., D3C+); 13. ....,
D2A; 14. T2A, TR1D; 15. T2D, A5A!: 16.
C5C? (16. A2R, conduce a la igualdad);
16. ....., AxC(4C); 17. PxA, P5T; 18.
ClA, P4D! y las negras se apoderan de
la iniciativa. Karpov v. Spassky, 12 par-
tida del match, Leningrado 1974.

La movida del texto saca al rey del
posible jaque y termina con eventuales
amenazas tacticas basadas en la coloca-
cion del caballo en 3CD.
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Una sutileza, incitando al avance del
peon AR para que la irrupcion central
.v..., P4D tenga mas efecto.

Otras opciones para el segundo juga-
dor son:

1) 12. ..... , P4D: 13. PAxP (si 13.
PRxP, C(3)xP); 13. ...... CxPR; 14.
A3A, A4AR con lucha aguda, vy posibili-
dades para ambos bandos.

2) 12. ....., D2A; 13. TIAD prote-
giendo el peon alfil dama y proyectando
el movimiento del caballo a 5CD secguido
de P3A para expulsar el corcel encmigo.
Las negras pueden continuar con:

2a) 13. ...... A3R: 4. C2D (amena-
zando P5A): 14. ....., PxP: 15. C5C!,
DID: 16. AxPA, C3A? (correcto era

16. ..... , TIAD, vy =i 17. F'3A, C3T v el
caballo wvolveria al contro de la lucha
via 4AD); 17. DIR, P4D; 18. TI1D!', D3C;
19. FRxP, CxPh: 20. C4A, DiA; 21.
Al1AD, C3A; 22. P3CD, TRID (22. ..... .
AbBC: 23. AxA, CxA, era lo indicadn)y: 23.
A3T, TxT: 24. AxT, D4CR: 25. AxA,
A4D: 26. A3A, T1R; 27. P4TR!, D3C; 28.
C5R!, CxC; 29. DxC, AxA; 30. PxA. y las
negras abandonaron. Geller v. Spassky,
Moscu 1974.

2b) 13. ..... , A2D! una sugerencia de
Geller v Gligorie, sin confirmacion en
la practica.
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13. C2D,

Si ahora 13. P5A, las negras continuan
con 13. ..... . A2D: 14. A4AD, T1AD!
con chances para ambos bandos.

13. ..... , P4D!
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14. PAXxP.

Inferior es 14. PRxP por 14.
CRxPD, v las negras tienen la iniciativa.

14. ....., P5D!; 15. PxC, AxPA: 16.
P5R.

Las negras obtienen ventaja después
de 16. AxPD, AxA; 17. C3A, AxC; 18.
PxA, DxD; 19. AxD, C7T; 20. C4D, CxP;
21. CxA, PxC con mejor final para el se-
gundo jugador (Minev).

16. ....., PxA.

Un error seria 16. ....., AxP por 17.
C3A, y las blancas quedan con una pie-
za mas.

17. PxA.

A 17. C3A se contestaba con 17...... ,
A2R, con buen juego para el bando ne-
gro.

17. ..... , DxC; 18. PxP, RxP.

Sil8. ..... , TR1D las blancas pueden
igualar mediante 19. C4R!

19. T3A, DxD.

Con buenas perspectivas para el ban-
do negro. Tringov v. Spasov, Campeona-
to de Bulgaria, Sofia 1974.

(Continuara)
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La Defensa Moderna 1. ..., P3CR

Sistema Averbach

(Conclusion)

1. P4R, P3CR; 2. P4D, A2C; 3. P4AD,
P3D; 4. C3AD.

Preparando la salida de la dama a 3C
0 4T: una demostracion en ¢l flanco da-
ma a base de ..... , P3TD, ....., P4CD,
..... , C1CD-2D-3C; sin descartar la ma-
niobra CICD-3T-2A v el desarrollo del
alfil a 5CR.

Las blanecas tienen dos continuaciones
principales a su disposicion:

i) 5. P4A.
ii) 5. CRA.

Las otras movidas no tienen vida pro-
nia y generalmente desemhbocan en li-
neas de 1a defensa India de Rey, por
ejemplo;

1) 5. P3A, P3TD; y ahora: :

la) 6. PATD, PATD!: 7. A3R, CR3A: 8.
D2D. C3T; 8. A3D, C5CD!

1b) 6. A3R, PA4CD!; 7. A3D, CR3A; 8.
D2D, CD2D; 9. CR2R, O—0O; 10. O—0,
PxP; 11. AxP, P4D: 12. A3C, PxP. 5i
ahora 13. PxP, las negras prosiguen con
13. ....., C5C! o si 13. CxP, C4D:; 14.
A2AR, PATD!

En ambos casos el segundo jugador ha
conseguldo suficiente contrajuego.

2) 5. CR2R, C3T; 6. C3C, P4TR; T.
A2R, A2D; 8. A3R, C2A; 9. PATD, P4TD;
10, P5D (Adorian v. Ristoja, Groninga
1970): 10. ..... , C3T, seguido de
C5CD; con juego complejo.
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Una linea similar a la variante de los
cuitro peenes de la defensa India de
Rey. La diferencia estriba en la ubica-
cion del caballo rey negro (que en este
caso se halla en su casilla de origen), vy
la posibilidad de una excursion de la
dama del mismo bando.



Sistema Averbach - Defensa Moderna

5. ..... , D3C.

Atacando el peon dama e impidiendo
la salida del alfil. La alternativa es
5 P , P3TD (con la idea de jugar
..., P4CD); 6. P4TD (mejor es 6. ....,
P4TD; seguido de C3T vy
D3C); 7. C3A, P4R; 8. PAxP, PxP; 9.
P5D, CR3A; 10. A2R, O—0O; 11. ASC,
D3C; 12. D2A, C5C; 13. C1D, P3A; 14.
A2D, PxP; 15. PAxP, P4A; 16. P5T (im-
pidiendo ..... , PATD que era la unica
posibilidad de las negras para salvar su
juego); 16. .. ... , D3D; 17. T4T, T1R; 18.
T4A, Cl1A; 19, A4C, D1D; 20. C2D, y las
blancas tienen una ventaja abrumadora.
Una partida A. Zaitsev v. Szily, Busum
1969, prosiguio con 20. ....., PxP; 21.
A(2)xC, AxA; 22. C3R, A2D; 23. CxP,
A4C; 24. O—0!!, AxT; 25. DxA, C2D; 26.
P6D+4, RIT; 27. C5D, T1AR; 28. CT7A,
TDIC; 29. T1D, D5T; 30. C6R, D3C; 31.
D5D, TRI1R; 32. C(6R)5C, P3T; 33. P3T,
D5A; 34. A2D, D1A: 35. CTA+, R2T; 36.
T1AR, DIC; 37. D4A, AlA; 38. D7A, y
las negras se rindieron.

llllll

6. C3A.

En el encuentro Grigorian v. Nico-
lalevsky, Leningrado 1973, las blancas
cfectuaron el avance 6. P5R!?, para in-
terceptar la accion del alfil enemigo y
desentenderse de la defensa del peon
rey. La partida continuo con 6.
PxP!; 7. P5SAD!, DID; 8. PAxP, P3A; H
PxP, CxP; 10. A2R y ahora, segun Kur-

chnoi, las negras debieron mover
10, ..... , O—0! con lucha aguda.
6. ..... , A5C!

Aprovechando la oportunidad de desa-
rrollar su AD y provocando el avance
del peon dama.

7. P5D,
Practicamente forzado.

7. ....., C3A; 8. PITR, AxC; 9. DxA,
C3T; 10. T1CD, C2D; 1i. A2D, C(2)4A;
12. A2R, 0—0; 13. PACR?

L.a causa principal de la derrota blan-
ca. El primer jugador podia mantener el
equilibrio con 13. D3R o 13. P4CD.

, C5C; 14, R1A.

No es posible el enroque debido al de-
terioro del ala rey.

14. ..... P3R; 15. R2C, PRxP; 16.
PRxP, TRIR; 17. Al1D, PxP; 18. PxP,
D3T; 19. A2R, C(5)6D; 20. R2T, D5A; 21.
P3C, D5D; 22. C5C, C4R!; 23. CxD,
CxD+4; 24, AxC, AxC; 25. TRIR, C6D;
26. T4R, TxT; 27. AxT, C4A; 28. A3AR,
T1R; 29. R2C, C6D; 30. T1AR, A6R; 31.
AxA, TxA: 32. A1D, P3A; 33. P3T, R2C;
34. P4C, PACR; 35. PxP, PxP: 36. A3A,
C8R+; 37. R2A, TxA+; 38. RxC, TxT+;
39. RxT, R3A.

Y las blancas abandonaron. Uhlmann
v. Olafsson, Reykjavik 1968.

ii) 5. C3A.
Véase el diagrama siguiente)
La jugada mas solida.
5. ....., P3TD.

De acuerdo al plan trazado, las negras
preparan ....., P4CD. La alternativa es
5 ..... , A5C: clavando el caballo y ejer-
ciendo presion scbre el peon dama. Las
blancas continuan con 6. A3R, C2D; 1.
A2R, y ahora:



DT ..... , CR3A (entrando en la de-
fensa India de Rey); 8. 0—0, O—0; 9.
P3TR, AxC: 10. AxC, D2A: 11. T1A, P4R;
12. P3CR, TR1D (mejor era 12. ..... ,
TDI1D, para ubicar la otra torre en 1R);
13. A2C, P3TD (correcto era 13. ..... ,
PxP: 14. AxP,ClA seguidode ....,C3R);
14. P5D! (demostrando que el movimien-
to de la torre negra es una pérdida de
tiempo, ya que la unica reaccion que le
queda al segundo jugador es ...., P4AR,
que debe ser apoyado con una torre en
1AR); 14. ..... , P4A; 15. D2R, T1AR;
16. PATR, TDIR: 17. A3T, RIT; 8. R2T,
CI1CR (para ..... , P4A., Mas solido era
18. ..... , PATR, evitando el avance del
peén TR); 19, P5T!, A3T; 20. TITR, DI1D;
21. R2C, R2C; 22. PxP, PTxP; 23. AxC,
DxA; 24. T4AT, D1D; 25. T(1)1TR, AxA;
26. DxA, R3A; 27. P4A, D3C; 28. D2AR,
PxP; 29. PxP, R2R; 30. P5R, R1D; 31.
C4R, PxP; 32. CxPA!, R1A; 33. T(1)3T,
PxP; 34. TxP, T2R; 35. T3CD, DI1D; 36.
C6R!!, TxC; 37. PxT, P4AR; 38. D5A 4,
R1C; 39. T4D, D4C+4-; 40. R2A, y las ne-
gras se rindieron. L. Schmid v. Rossetto,
Mar del Plata 1973. .

2) 7. ..... , P4R; 8. P5D, P4AD: 9.
0O—O0 Botvinnik v. Czerniak, Hastings
1966-67); 9. ..... , CR3A!

3) 7. ..... , AxC; 8. AxA, CR3A: 9.

O—0, P3TD; 10. P3CR, P4TR!; 11. P3TR,
P4R; 12. A2C, O—0; 13. D2D (L. Schmid
v. Bronstein, Montecarlo 1969), 13. ... .,
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PxP; 14. AxP, P4CD!, v el bando negro
ha obtenido un activo desarrollo.

6. AZR.

Las blancas ignoran las operdciones
adversarias en el ala dama y prosiguen
impertérritas el desenvolvimiento de sus
fuerzas. Otros caminos son:

1) 6. PATD (atajando la posible ava-
lancha de peones negros); 6. .....,
P4TD!; 7. A2R, C3A; 8. P3T, O—0O; 9.
A3R, C3T! (rumbo a 5CD); 10. D2D,
C5CD; 11. TID, P4D!; 12. PRxP (des-
pués de 12. P5R, C5R; las blancas deben
quedarse a la defensiva, ya que 13. D1A

seria contestada con 13. ..... , AdA' y
13. CxC, con 13. ..... , PxC: 14. C5C,
P4AD!), 12. ...... PxP; 13. 0—<=0, A4A;

14, TIAD, C5R; 15. CxC, AxC; 18. C5C,
AdA; 17. TRID, TIAD; 18, P3CD, P3CD:
19. C3A, D2D; 20. C5R, D2C y las negras
han obtenido una partida estratégica-
mente ganadora. Zinser v. Larsen, Mon-
tecarlo 1968.

2) 6. ASCR, una sugerencia de Uhl-
mann sin confirmacion practica.

6. ..... , PACD; 7. 0—0.

Si 7. P3TD, el bando negro iguala con
T. ... , A2C; 8. O—0, C2D; 9. A3R,
PxP; 10. AxP, P3R.



Sistema Averbach - Defensa Moderna

Para cambiar el alfil inactivo por el
fuerte caballo blanco de 3AR y luego co-
locar los peones centrales en casillas
blancas, poniendo freno a la influencia
de la pareja de alfiles enemigos.

8. A3R, PxP; 9. AxP, P3R; 10. P3TR,
AxC; 11. DxA, C2R; 12. TD1A, 0—0; 13.
A3C, C2D; 14. TR1D, P4D; 15. D2R, D3C;
16. D2D.
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Las negras han conseguido el equili-
brio, pero aspiran a ganar y plerden con
su proxima movida el hilo de su plan.

16. ..... , TD1A?

Correctoes 16. .. ... . TRIR, defendien-
do el caballo de 2R.

17. A5C, P3A; 18. A4AR, D2C; 19. T1R,
TRI1R; 20. A6D, C3C; 21. A5A, P4A?

Indispensable era 21. .. ... , R1T. Aho-
ra las negras no tienen levante.

22 PxPD, C(2)xP; 23. AxC(6C), DxA;
24. TxP!, DxP; 25. D2R!, R1A; 26. TIR,
TRID; 27. TxPA, TxT; 28. AxC.

Y las negras se rindieron. Hort v. Lar-
sen, XVIII Olimpiada, Lugano 1968.
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Una jugada que adquirio cierta popu-
laridad luego de la partida Portisch v.
Bilek, Sousse 1967. Las negras abren la
columna AR, pero debilitan su ala rey y
las casillas blancas. Aunque teéricamen-
te incorrecta, esta linea es de dificil re-
tutacion practica.

5. PxP.

Lo mas enérgico. Las blancas aceptan
el reto, para demostrar la insuficiencia
de las ideas rivales.

Otros caminos dignos de consideracion
Lon

1) 5. CR2R, P4R; 6. P5D, C(3)2R; 7.
C3C, P3A!

2) 5. A3R, C3AD; 6. D2D, P5A!; 7.
AxPA, CxPD; 8. O0—0—0O, P4A; 9.
CR2R; P4R; 10. A3R, C3AR; 11. P3A,

P3TD; con mejor j..ego para las negras.
Nye v. Levy, Escocia 1969.

3) 5. C3A, C3T: 6. A2R, v ahora:

3a) 6. ..... , 0—0; 7. 0—0, PxP; 8.
CxP, C4AR; 9. P5D!
3al) 9. ..... , PAR; 10. PxP a. p., AxP;

11. C(4)5C, con mejor juego para las
blancas.

322) 9. ...., P4AD: 10. T1IR, C3TD; 11.
TIC, C2A; 12. P4CD, P3C; 13. PCxP,
PCxP: 14. A2C, y el bando blanco mere-
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ce preferencia. Gufeld v. Bilek, Kecske-
met 1968,

3b) 6. C3T: 7. P4ATR!, P4A; 8.
P5D, AxC+; 9. PxA, PxP; 10. AxC, PxC;
11. AxPA, y las contrachances negras
estriban en la explotacion de la debili-
dad blanca de 3AD.

La alternativa es 5. ..... , PxP: 8.
DT+, R1A; 7. A3D, C3AD; 8. CR2R,
C3AR; 9. D3A!, con ventaja. Ahora las
blancas pueden optar entre:

a) 6. A3D.

b) 6. C3A.
a) 6. A3D.

Cuaderno tedrico N? 15 - AJEDREZ

Para cambiar el alfil que corre por ca-
sillas blancas y explotar los <holes» o
agujeros que se producen en el campo
negro.

6. ..... , AxP; 7. AxA, AxC+; 8. PxA,
PxA; 9. D5T+, R2D.

Incorrectoes 9. ...., R1A: 10. DxPA4,
C3AR; 11. A6T+4, seguido de la manio-
bra C3AR-5C, v las blancas han obteni-
do una posicion ganadora.

10. DxPA+, P3R; 11. D3D.
No sirve 11. D5C+, por 11. .. ... , C3A.

11. ..... , D3A; 12. C3AR, C3AD; 13.
P5A.

Las blancas desean desprenderse de
sus peones doblados y abrir la posicion,
para hacer valer la mejor disposicion de
cfus piezas.

13. ....., D3CR.

Con la idea de entrar en un final en
que la defensa es mas facil.

14. DxD!

Menos enérgico es 14. D1D, que da al
segundo jugador posibilidades de igua-
lar: por ejemplo: 14. D5R+4; 15.
A3R, CR2R; 16. PxP, PxP; 17. D3C, C4T;
18. D5C+, C(2)3A; 19. O—0—0, P3TD;
20. D5A, P4D; 21. C5C, D5AD, y la par-
tida se declaré tablas. Portisch v. Bilek,
Sousse 1967.
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Sistema Averbach - Defensa Moderna

15. A4AR.

;Y ahora? Las negras pueden elegir
entre:

1) 15. ..... , P4AR; 16. AJR (puede con-
siderarse también 16. A3C): 16.
P4D; 17. 0—0—0, CR2R; 18. P4AD, P5D;
19. CxPR, CxC; 20. AxPD, y las blancas
pueden ganar.

2) 15. ..... » CR2R; 16. PxP, PxP; 17.
T1D, C4D; 18. AxPD! (si 18. A3C, P4CD!
y las negras igualan); 18. ..... » RXA;
19. P4AD!, y la posicion favorece al pri-:

mer jugador. ;

b) 6. C3A.

Apresurando el desarrollo del ala rey.
6. ..... , C3TR; 7. AZR.

Igualment~ buena es 7. P3ITR, O—0O;
8. A3R, C3TD; 9. D2D, C2A; 10. A2R;
P4AD: 11. O—0O, F3CD; 12. TRIR, con
ligera superioridad. Bo Jacobsen v. Di-
shinton, Randers 1973.

. , 0—0; 8. 0—0, C3TD; 9. P5D.

Para responder a 9. ..... ., CbCD con
10, C4D, AxC: 11. AxC!
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11.

Para explotar el debilitamiento de las
casillas blancas.

11. ..... , A2D; 12. C2R, C2A; 13. CxC,
TxC; 14. PATD.

Impidiendo la expansion negra en el
flanco dama.

14. .. ... , DIAR?
Mejor es 14. .., P3R.
15. A3R!, P3R; 16. PxP, CxP: 17. D2D.

Y el bando blanco merece preferencia
(R. Schwarz).

Conclusiones: El sistema Averbach no
inspira temor a los numerosos partida-
rios de la defensa Moderna, ya que dis-
ponen de buenos recursos defensivos. La
eleccion de cada uno de ellos depende
del temperamento y estilo del ajedrecis-
ta. De las lineas analizadas. s6lo la del
apartado E) no ofrece garantias para
conseguir una buena partida; con las
otras, el segundo jugador puede arribar
a buen puerto.
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Apertura Ruy Lopez

Defensa Morphy abierta - variante Mackenzie

(Discusiones en torno a un sacrificio
de caballo).

1. P4R, P4R; 2. C3AR, C3AD; 3. A5C,
P3TD; 4. A4T, C3A; 5. 0—O, CxP; 6.
P4D, P4CD; 7. A3C, P4D; 8. PxP, A3R;
9. P3A, A4AD.

L 4

. El sistema italiano, denomiinado asi de-
bido a que el alfil rey es desarrollado a
4AD.

10. CD2D, 0—0; 11. A2A.

Las negras tienen en esta posicion va-
rias continuaciones:

I 11, ..... , AdA.
Im 11. ..... , CxC
Im) 11. ..... , CXPAR (el contraata-
gue Dilworth).
Iv) 11. ..... , P4AR (la variante Mac-,
kenzie).

El presente articulo versara cobre esta
ultima linea, dejando las tres primeras
para otra oportunidad.

11. ..... , P4AR.
Bl w
A T
A

Sosteniendo el puesto avanzado en 5R,
y proyectando una ofensiva sobre el en-
roque adversario.

12. C3C.

La alternativa es 12,
CxP(3A), y ahora:

1) 13. C5C?, A5CR!; 14. AxP+, CxA:
15. DxA, CxC; 16. C3C, TxFA!; 17. CxA,
TxT-+: 18. RxT y ahora con 18. ..... ,
DIA4; 19. A4A, DxC; 20. DxC, TIAR o
con 18. ....., D4dA+4; 19. A4A, T1AR;
20. P3CR, C4R las negras tienen un fuer-
te ataque.

2) 13. C3C, A3C (inferior es 13. .....,
A3D por 14. C5C!, A5C; 15. AxP+, RIT;
16. D2A, ganando; o =i 13. ....., A3D;
14. C5C, AlAD; 15. CxPT, AxP+; 16.
RxA, CxC; 17. AxC-+, RxA; 18, D5C+,
R1C; 19. A5C!, con ventaja de las blan-
cas); las blancas tienen wvarias opciones
a su disposicion:

PxP a.p,
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2a) 14. P4TD, ASCR!, 15. PxP, C4R;
16. TIR, AxC; 17. PxA, C(3)5C!; 18. TxC,
CxT; 19. P4AR, D5T! con ataque. Bannik
v. Estrin, Kiev 1943,

2b) 14. C(3C)4D, CxC; 15. CxC (es de

considerar 15. PxC, D3D!; 16. D3D, P3A;
17. C5C!); 15. .. ... , ASC; 16. P3A (si 16.
D3D, P4AD; 17. C5A, D2D!; 18. C3C,
P5A; 19. D2D, TDI1R. Grechtkin v. Rad-
chenko. U.R.S.S. 1951; o también como
sugierc Radchenko: 19. ....., P5D! No

es bueno 18. C3R, en lugar de 18. C3C,

por 18. ....., P5A; 19. D2D, P5D!);
16. ..... , A4T: 17. RI1T, D3D -y las ne-
gras han conseguido una buena posicion.
Fedorov v. Estrin, Correspondencia 1946.

2c) 14. A5C, D2D (o 14. ..... , P3TR;
15. A4T, ASC; 16. D3D, AxC; 17. DxA,
C4R; 18. D5A, C5A! Janovsky v. Marco,
Berlin 1897); 15. D3D, C5R; 16. AA4T,
A4AR con igualdad. Rabinovich v. Lo-
wenfisch, Moscu 1925.

2d) 14. C5HC, con la alternativa:

2dl) 14. ..... , C5C; 15. C4D (si 15.
CxA, D&T!); 15. ..... , CxC; 16. PxC,
D3D; 17. AxP+4, RI1T; 18. P3CR, A2D; 19.
A2A, P4A; 20. P3TR, C3T; 21. D5T, AlR;
22, D4T, A3C; 23. A4A!, con ganancia.
Tringov v. Peev, Varna 1963.

2d2) 14. ... .. , ABC; 15. AxP+ (es in-
ferior 15. D3D, C4R; 16. D3C, D2R: 17.
C4D, TDI1R; 18. P3TR, P4AD; 19. PxA,
PxC; 20. A5A!, AxP; 21. A4A, PxP; 22.
TDIR, A2A; 23. A6R+, RIT; 24. AxC,
C5R! con lucha encarnizada. Wolf v.
Mackenzie, Correspondencia 1901);
15, ..... , R1T: 16. D2A, C4T (si 16. ....,
D3D; 17. RIT, C4R; 18. C3A!, y segun
Suetin las blancas merecen preferencia);
17. A6C, C5A!; 18. AxC (si 18. CTA+,
TxC; 19. AxT, CTR+; 20. RIT, D5T; 21.
AxA, PxA; 22. C6C+, y la posicion esta
igualada); 18. ...... , TxA; 19. CTA+,
TxC: 20. AxT, C4R; 21. AST!, AxA: 22.
D5A, C6A+4; 23. PxC, D5T; 24. TDIR, ¥y
el blanco tiene mejor posicion. Mosca-

lenko v. Vladimirov, Correspondencia
1962.

2d3) 14. ..... , D2D!; 15. CxA (si 15.
D3D, P3C!); 15. .. ... , DxC; 16. C4D (in-

fericr es 16. T1R, D3D; 17. A3R, AxA:

18. TxA, C4R; 19. C4D, C(3)5C; 20. T3C,
CxPA! con iniciativa. Kotenko v. Laes,
Correspondencia 1967/68); 16. ..... ,
CxC; 17. PxC, C5R! (mas fuerte que la
recomendacion de Larsen 17. .....,
TD1R); 18. A3R, P3A; 19. D3D (es de
considerar 19. P3A, C3D con igualdad);
19. ..... , A2A; 20. P3A, D3D!; 21. P3C,
CxPC; 22. DxP+, R2A; 23. T2A, T1T; 24..
D3D, T4T; 25. T2C, T(1)1T; 26. TIR,
C4A! con ataque ganador. Olkonen v.
Klompus, Correspondencia 1965.

Algunos maestros preferian 12. ..... .
A2T, vya que después de 12. ..... , A3C
las blancas tienen la posibilidad de vul-
nerar el flanco dama con 13. P4TD.

Sin embargo. en la partida Suetin v.
Nei, Thilisi 1966/67, el segundo jugador
consiguié juego preferible mediante
13. ..... , D2D!: 14. C(3C)4D (inferior
es 14. PxP, PxP: 15. TxT, TxT; 16. A3R,
AxA: 17. PxA, P5C!); 14. ..... , CxC;
15. CxC, P4A; 16. C2R, P5D!; 17. PxPD,
PAxP: 18. C4A, A5A; 19. C3D, TDIR,; 20.
PxP, PxP; 21. T1R, D4D!, etcétera.

13. C(3A)4D, CxC; 14. CxC.

Alternativa es 14. PxC, P5A!; 15. P3A,
C6C: 16. PxC, PxP; 17. D3D, A4A; 18.
DxA, TxD; 19. AxT, D5ST; 20. A3T,
AxP+; 21. R1T (mejor 21. CxA entran-
do en la variante del texto); 21. ..... .
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AxPR; 22. P4A, T1AR; 23. C5A, P4CR!
con superioridad para las negras. Boey
v. Estrin, Correspondencia 1973.

14. ..... , AxC.

Algunas veces se ha tratado de demo-
rar esta captura, pero sin éxito. En el
encuentro Stein v. Keres, Moscu 1967,
se probo 14, ..... , D2D? siguiendo 15.
P3A, C4A; 16. RIT!, C2C (mejor es
16. ..... , TD1IR); 17. A3R (también se
jugd 17. P4TD, AxC; 18. PxA, P4AD; 19.
PxPA, CxP; 20. PxP, DxPC; 21. A3R,
TR1A; 22. A4D, P4T; 23. T3T, P5T!; 24.
T3AD. Unzicker v. Adisson, Maribor
1967); 17. ..... , P4AD; 18. CxA, DxC;
19. PATD!, C4T; 20. A2A, RI1IT; 21. TIR,
T2T; 22. D2R, P5C; 23. PxP, PxP; 24.
AxA, DxA; 25. TD1D, D4A; 26. A3D,
D3C; 27. A1C!, D3AD; 28. D2D, DxP; 29.
DxPD, C3A; 30. AxP!, D4C; 31. D6D,
DI1C; 32. DxC, TxA!; 33. P6R!, T2R; 34.
T7D, T1R; 35. T7C, D1A; 36. T7A, DI1C;
37. D7D, T4CR; 38. P4A, T3C; 39. P5A,
P4C; 40. P6A!, y las negras se rindieron.

15. PxA.

«La enciclopedia de las aperturas», to-
mo C/1974, recomienda 15. DxA, la vieja
jugada de Bogoljubow. Por ejemplo
15. ....., P4AD!; 16. D1D, P5A; 17. P3A
(si 17. P4ATD, P5C; 18. PxP, PxP; 19.
D4D, P6A!; 20. T1R, C4C!), y ahora:
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1) 17. ..... , C6C?: 18. PxC, PxP; 19,
D3D, A4A: 20. DxA!, TxD; 21. AxT,
D5T!; 22. A3T, con ventaja.

2) 17. C4C: 18. P4ATD (o 18.

lllll 1

- P4CD, D3C; 19. PxP, DxP; 20. D4D,

DxD+; 21. PxD, AlA!; 22. A3C, A2C;
con la idea de jugar 23. ..... , C3R! con
paridad, de acuerdo a los analisis de
Suetin. Tampoco las blancas logran ven-
taja con 18. T1R, T2T; 19. P4TD, T2D;
20. PxP, PxP; 21. D2R, P5D! Ageichenko
v. Laes, Correspondencia 1967); 18. ....,
P5C con las opciones:

2a) 19. PxP, PxP; 20. D4D, A4AR; 21.
A3C, C3R; 22. DxPD, D3C+; 23. RIT,
TDI1D con contrajuego (Suetin), pero sin
embargo después de 24. P5T! las blancas
parecen tener mejores perspectivas.

2b) 19. P5T, A4AR,; 20. AxP, AxA; 21.
AxC, DxA; 22. DxA, DxPR con igualdad.

2c) 19. PATR, C6T+; 20. PxC, DxPT,
21. T2A, AxPT,; 22. T2T, TDIR, 23.
DxPD+, RIT (Averbach v. Szabo, Zu-
rich 1953); 24. A2D, TxPR; 25. DxT,
D6C+! y tablas por jaque perpetuo.

15. ....., P5A; 16. P3A.

Impidiendo el avance ..... , P6A y de-
salojando al intruso de 5R.
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Este sacrificio se jugo por prima~ra vez
en la partida Fleissing v. Mackenzie, Vie-
na 1882. La correccion de esta entrega
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de caballo todavia no ha sido dilucidada,
pero la teoria se ha wvisto enriquecida
continuamente con sugerencias y anali-
sis para ambos bandos.

Las blancas tienen ahora dos caminos
a seguir, aceptando o rehusando el pre-
sente.

A) 17. T2A.

B) 17. PxC.

A) 17. T2A.

El primer jugador no desea entrar en
las complejidades del sacrificio y prefie-
re desarrollar sus piezas.

17. ....., D5T!

Llevando mas fuerzas contra el mo-
narca adversario. Ahora las blancas no
pueden capturar el caballo por el rapido
mate que recibirian.

18. D3D.

Con la idea de 19. DxP+, DxD; 20.
AxD+4, RxA; 21. PxC, PxP; 22. T2A, y
a la larga el peon CR puede ser captu-
rado obteniendo mejor final,

En la partida Ajansky v. Sapundiev,
Gabrovo 1969, las blancas intentaron sin
éxito un tranquilo desenvolvimiento del
ala dama con 18. A2D, pero despueés de
18. ....., C4A; 19. AxC, TxA; 20. AlR,
T4TR,; 21. P3TR, D4C; 22. R1A, P4A!; 23.

PxP, P5D! (con este doble sacrificio de
peones, las negras aumentan el poder de
su ofensiva); 24. P3CD (si 24. DxP,
A5A+; 25. RI1C, TxPT!); 24, ...., DxPR;
25. T2D, T1D; 26. A2A, P6D; 27. T1A,
A4AR; 28. P6A, TxPT! el ataque negro
triunfo.

18. ..... , T4AR!

Inferior es 18. ..... , A4AR; 19. D3AD,
AxA: 20. TxA, presionando sobre el peén
de 2AD y obteniendo el control de la
columna AD.

19. AxP.
Forzado ante la amenaza ..... , T4T.

19. ..... , TxA!

La captura correcta. Erroneo habria si-
do 19. ....., DxA; 20. PxC!, DxPC; 21.
P4A!, D5T; 22. P3CR!, y las blancas tie-
nen la iniciativa en el flanco rey.

20. PxC.

La alternativa es 20. D3A; y ahora:

1) 20. ..... , C6R!; 21. AxC, PxA; 22.
D6A, T(1)1AR; 23. DxA+, R1T; 24. DxPT,
PxP; 25. P3CR, D5C; 26. DxPC, P4TR!
con atague contra el enroque. Bannik v.
Altshuler, VI Campeonato Postal Sovié-
tico '1964.

2) 20. ..... , TD1AR!; 21. PxC, DxPC;
22. DxPA, T5TR! o 22. ..... , TXPD y la
iniciativa pasa a manos de las negras.

20. ..... , DxP; 21. DxP+4, R2A.
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22. T1D!?

Intentando dar nueva vida al bando
blanco, ya que las otras continuaciones
no aportan nada concreto. Por ejemplo:

1) 22. D2T, DxD+; 23. RxD, TxPD; las
negras tienen buenas perspectivas en el
final.

2) 22. D5T++, R2R; 23. T1D? (mejor es
23. D6C aspirando al equilibrio; 23. ....,
T5T,; 24. D6C, T(1)1TR; 25. R1A, T5C!;
26. D3D (si 26. PxT, T8T+; 27. R2R,
AxP4+ ganando); 26. ....., T8T4; 27.
R2R, TS5R+4+!; 28. DxT, PxD; 29. TxT,
AS5A+; 30. R3R, P4CR! y las blancas
abandonaron. Vykydal v. Vesely, Brno
1947.

22. ..... , ToT; 23. D3ID, P4A!?

Para activar el alfil y obtener un pedn
pasado. El tedorico bulgaro Minev estima
que después de 23. ..... , T(DITR; 24.
R1A, T8T+; 25. R2R, T(1)7T; 26. TxT,
TxT; 27. D3A, las blancas quedan algo
mejor

24. PxP, T(1)1TR; 25. R1A, T8T+; 26.
R2R, TxT+: 27. AxT, DxP+; 28. R2D,
DxPC-+; 29. A2A, D5C+; 30. D3A, D5A+;
31. D3R.

Si 31. R2R, P5D! con ventaja.
31. ....., T5T; 32. PACR!

Inferior es 32. DxD, TxD; 33. A3C,
P4TD!; y la mayoria de peones en el
flanco dama otorga preferencia al bando
negro.

32. ..... » DOC .

Y la partida se declaro tablas. Napoli-
tano v. Sapundiev, match postal Italia v.
Bulgaria 1970/73.

B) 17. PxC.

(Véase el diagrama siguiente)
Aceptando el desafio.
17. ..... , PxP,

Ahora el segundo jugador amenaza
18 ..... , D5T con mate o en su defecto

Cuaderno tedrico N? 15 - AJEDREZ

ganancia de material. ;Como podran de-
fenderse las huestes blancas?

18. D3D!

Esperando ganar de mano, o llegar a
un final favorable.

Inferior es 18. T1R, D5T; 19. A3R,
DTT+: 20. R1A, A6T!; 21. D2R, D8T+;
22. A1C, AxP+: 23. DxA, TxP+ y la vic-
toria se inclina hacia el lado de las ne-
gras. Liberzon v. Estrin, U.R.S.S. 1960.

18. ..... , A4AR.

La mejor respuesta. Inferiores son:

1) 18. ..... , P3C; 19. D3R! y las blan-
cas salvan sus dificultades.

o 2) 18. ... , D5ST; 19. DxP+!, DxD;
20. AxD, RxA; 21. A5C! o 21. A2D, con
mejores perspectivas.

19. DxA, TxD: 20. AxT, D5T: 21. A3T.

Mas emprendedor que 21. A6R+, RI1T;
22. A3T, DxPD+; 23. RIT, DxPR; 24,
A2D, DxPC: 25. A4A, P5D; 26. AxPA,
P6D; 27. A3C, P7D; 28. TD1D (Balashov
v. Estrin, U.R.S.S. 1969); 28. ... .. , T1R!;
29. A4A, T7R con lucha complicada.

21. ..... , DxP+; 22. R1T, DxPR; 23.
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Inferior es 23. P4A, por 23. ..... , DTR;
24, RIC, P4CR!; 25. PxP, T1AR! Kutia-
nin v. Estrin, Moscu 1944.

23. ....., DxPC!

Esta captura es la movida correcta. La
alternativa es 23. ..... , P4AD, y ahora:

1) 24. A3A, P5D; 25. TDIR, D5A; 26.
T4R, D3T: 27. AlR!, con mejor juego
para las blancas de acuerdo a los anali-
sis de Pachman.

2) 24. TDIR, DxPC; 25. A4A, D3A; 26.
AxPC, P5S5D; 27. T6R, D4C; 28. R2T (28.
A5R, P6D; 29. P4AR! Teschner v. Honfi,
Montecarlo 1969); 28. ..... , P5A; 29.
P4AR. D4T: 30. F5A, P€D; 31. P6A!,
PxP; 32. TSA, D3C; 33. T(6)xPA, D2C;
34. A4AR, P6A; 35. TSD, T1D; 36. A6R+,
RI1T: 37. A5R!, y las negras abandona-
ron. Boleslavsky v. Ragozin, Moscu 1942,

24. AdA, P5D.

Las negras deben jugar activamente
so pena de ser desbhordadas, como ocurrié
en el encuentro Smyslov v. Reshevsky,
match radial Union Soviética v, Estados
Unidos. 1945; después de 24. .. ... , P4A;
25. AS5R4-, RIT:; 25. AxPD, TI1D; 27.
T1D, P5SA; 28. AxPC, P6A; 29. AS5R,
P5C; 30. ASCD, T7D; 31. P4A, P4TR,; 32.
TICD. T7AR; 33. TRIR, D7D; 34. TDI1D,
D7C; 35. T8D+, R2T; 36. ASC, R3C; 37.
T6D+-, R4A; 38. AGR+, R3C; 39. ASD+,

R2T,; 40. A4dR+, RI1C; 41. A6C, las negras
se rindieron.

25. AxPA.

Otras continuaciones son:

1) 25. AxPC, y ahora:

la) 25. ....., P6D; 26. TD1D! (infe-
riores son 26. A6R, RIT; 27. P4A, T1D;
28. P5A, P7D: 29. AxPA, T5D; 30. A3C,
D6A! Abcheiko v. Markelushin, Kaunas
1946 o 26. AxPA, P7D; 27. P4A, T1R; 28.
ASR, DTA; 29. A7D, T2R; 30. A4C, P4TD!
Saligo v. Filipov, Correspondencia 1948).
Las negras pueden optar por:

lal) 26. ..... , PTD?!; 27. T2A, T1D;
28. A4A, DxPT (si 28. ..... , D3A; 29,
AxPA, D5D; 30. AxT, DxT; 31. A5T! con
ventaja); 29. T(2)xP, TxT; 30. TxT,
D8T+; 31. R2T, P4AD; 32. T5D, D3A; 33.
ASR, D3A; 34. TGD, DIR; 35. P4A!, con
superioridad para las blancas. Sbandotto
v. Seligo, Correspondencia 1954. Estrin
recomienda 30. ....., D5SA; 31. T8D+4,
R2A: 32. TTD+, RIR; 33. AxPA, P5C; 34.
AS5R, P6C; 35. T7CD, P4TD vy los peones
negros del ala dama se vuelven muy ac-
tivos.

1a2) 26. ....., P7D; 27. A6R+, R1A;
28. AxP, R2R:; 29. A5D, T1AR; 30. A5T
(Pelitov v. Estrin, Albena 1973). El pro-
plo conductor de las negras recomienda
ahora 30. .. ... , PBC! con las continua-
ciones:
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x) 31. TICD, D5D; 32. AxP+, R2D; 33.
AxT, D5T+: 34. R1C, D5D+4 y tablas.

y) 31. T2A, T3A; 32. T(2)xP, T3T+;
33. AxT, D5T4: 34. T2R, R1A; 35. A8D,
D4A +; 36. T2A, T3D!

z) 31. A6C, T4AR; 32. A4R, T3T+; 33.
RIC, D6A; 34. T2A, P6C; 35. T(2)xP,
PxP: 36. T7D+, R1R; 37. T8D+, RIR; 38.
T(8)7D+ y tablas.

1a3) 26. ....., D7A; 27. A6R+4, RIT,;
28. A3C!, D6A; 29. T1AD, D5D; 30. TxPA,
T1D; 31. P4AR, P7D; 32. P5A, D6D; 33.
AS5R!, DxT+4: 34. R2T, P4TR; 35. AxP+,
R2T; 36. A4D+4, vy las negras abandonan.
Zuckerman v. Rayns, Nueva York 1961.

1b) 25. ..... , P4AD; 26. TD1R (si 26.
TDI1D, T1R!; 27. T2A, T7R; 28. TxT, DxT;
29. T1R, D7D; 30. T7R, D3TR; 31. T7D,
D6R; 32. A6D, P6D!; 33. T8D+4, R2A; 34.
T8A +, R3C; 35. A4AR, DxA; 36. TxD,
P7D; 37. ASA+4, R4C; 38. A2A, RxT con
un final ganador de acuerdo a los anali-
sis de Sapundiev); 26. ..... , P6D!; 27.
A6R+ (s127. TTR, D3A!); 27. .. ... , R1T;
28. AS5R, DTA!; 29. T1AD, DT7R; 30.
T(1A)1R, D7A con igualdad (Sapundiev).

2) 25. TD1R, P6D; 26. ASR, DxPT; 27.
AxP, D7TA; 28. T1AD, D7C; 29. A6R+,
R1T; 30. A3C, P7D, con buenas perspec-
tivas para las negras. Ruderfer v. Estrin,
Correspondencia 1946.

3) 25. TRIR, P4AD; 26. TDID, P5A;
27. A6R+, RIT; 28. AS5R, T1D; 29. A5D!,
D7A; 30. TxPD, D3CR; 31. A6R, D3T+;
32. A3T, TxT; 33. AxT, RIC; 34. A5R,
DTD; 35. AxPC, P6A! Unzicker .
Schmid, Munich 1948.

25. ..... , P6D.

(Véase el diagrama sigulente)

Trabando el juego enemigo y dando
paso a la dama.

26. A6R+.

La alternativa es 26. AxPC, P7D; 27.
A6R+4, R1T; 28. P4A, T1D; 29. TDID (si
29. P5A, D3A; 30. TD1D, T5D!): 29. ....,
T6D; 30. T2A! (inferior es 30. A2A,
D3A!; 31. P5A, P4CR; 32. A6C, P5C!; 33.
R1C, D4R; 34. P4TD, P6C; 35. P5T, T5D!;

Cuaderno teodrico N? 15 - AJEDREZ

36. R1T, TSTR+; 37. R1C, D7R: 38. P6A!,
D4TR! con atacque. Kozar v. Estrin, Co-
rrespondencia 1947); 30. ..... , DOCI: 31.
A2T, D5R; 32. A4C, P4TR!; 33. AxPT,
D8R+4; 34. T1AR!, D5T, con igualdad.
Baturinsky v. Estrin, Correspondencia
1946.

26. ..... , R1T; 27. TD1D, TIR!; 28.
ATD.

Si 27. TxPD, sigue 28. ..... , DTR!

28. ..... , T7R.

Resultaba atractiva 28. ..... , T2R; ya

que si 29. TxP, DTA!; pero las blancas
contestaban simplemente 29. TRIR! y ob-
tenian ventaja.

29. AxPCR, P7D.
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El peon ha llegado a séptima, pero no
hay tedavia una manera de conseguir su
promocion, y a las negras parece faltar-
les figuras para definir el juego. La si-
guiente fase de la partida es una intere-
sante lucha de dama contra tres piezas.

20. P4A, PATR!

Un aire muy necesario, para no sucuimm-
bir ante las amenazas de mate.

31. A6A, DxPT,; 32. A3A, T6R; 33. R2T.

Mas color tenia 33. P5A seguido de
A4C. Este tiempo perdido es muy impor-
tante para el triunfo de la causa negra.
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Se imﬁunia 34. P5A. Ahora todo mar-
cha como sobre rieles para el segundo
jugador.

34. ..... , T6D; 35. T2R, T1D; 36. T5R,
P5C!

El avance de los peones del flanco da-
ma decide la lucha.

37. AAT, T5D; 38. AxP, P6C; 39. A2A,
TxP; 40. A3C, T3A; 41. AZR, PIC; 42.
TS8R+, R2T; 43. T8CD. D5R!

Y las blancas se rindieron, Tseshkovs-
ky v. Tal, XLII Campeonato Soviético,
Leningrado 1974. Si ahora 34. A3A, TxA;
45. PxT, DTR+ ganando, o si 44. AlA,
T3T+: 45. RI1C, D5D4; 46. A2A, D3D,
amenazando mate y ganancia de torre.

Conclusion: La variante Mackenzie se
revela como uno de los métodos mas dia-
bolicos de que dispone el bando negro
cn la defensa Morphy abierta. A pesar
de los extensos analisis, que van mas
alla de la apertura, todavia no se han
puesto de acuerdo los tedricos en cuanto
a establecer a quién favorece, ya que dia
a dia se encuentran refuerzos para uno
y otro bando. El lector notara que en la
linea principal las blancas podian haber
mejorado su juego, por lo que son ellas
las que tienen la ultima palabra.
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Defensa Ortodoxa

Variante del Cambio

(Conclusién)

1. P4D, P4D; 2. P4AD, P3R; 3. C3AD,

C3AR; 4. PxP, PxP.

A) bis: 5. A5CR, A2R; 6. P3R, CD2D;

7. A3D, P3A; 8. D2A.
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Dandose un aire y evitando un posible
AxP+. El punto débil de esta maniobra
estd dado porque el peon de 3TR, puede
constituir un objetivo de ataque.

9. AdA.

Correcto es tambien 9. A4T, O—O; ¥
ahora:

1) 10. O—0—0, T1R; 11, CR2R segui-
do del avance de los peones en el ala
rey.

2) 10. C3A, TIR: con las continuacio-
nes:

2a) 11. C2D?, P4AD! y las negras es-
tan bien.

2h) 11. O—0, C3R; 12. AxA (s1 12
A3C, CxC; 13. DxC, P4TD!); 12.
DxA; 13. AxC, PxA; 14. C2D, C3A. Las
negras no estan mal. Ellas pueden de-
fenderse exitosamente con un plan a ba-

se de ..... , P4AD; ..... , A3R-4D o
..... , P3CD seguido de ....., A2C-3TD.
2c) 11. O—0, C3R; 12. AxC (si 12

AxA, DxzA; 13. P4CD, CD3A; 14. P5C,
P4AD:; 15. PxP, CxPA; 16. TD1A, C(4)aR
y las negras tienen un buen juego de pie-
zas. Donner v. Portisch, La Habana
196G); 12. AxA: 13. ATT+, RIT,;
14. A3D, A2R; 15. TDI1C, A3D (pucde ju-
garse tambien 15. ..... , P4TD v a 16.
P3TD responder con 16, .. ... , A3D, se-
cuido de .. ..., D2R); 16, P4CD, C(2)3A;
17. P5CD, A2D: 18. TR1A, con ligera ven-
taja para las blancas. Sapundiev v. Ru-
derfer, Correspondencia 1972-74,

P3TD?

------

9. ..... ,

Mcjor defensa parece ser 9. . ..., ClA;
10. C3A, C4TR. La textual hecha con el
proposito de un contraataque en el flan-
co dama se revela como insuficiente,
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10. C3A, 0—0.

Debia jugarse 10. .
0—0—O0, C3R seguido de . .... , P4AD.

11. PACR!, P4A; 12. P5C, PTxP; 13.
AxPC, PxP; 14, le‘, C5C; 15. PATR!

La senal de ataque. Las blancas no
dan tregua y rematan en forma impeca-
ble.

15. ..... » T1IR; 16. 0—0—0, CD3A; 17.
C5R, A3R; 18. TD1C, TD1A; 19. AxC!

Eliminando una de las piezas defenso-
ras.

19. ..... , CxA; 20. P5T, C5R; 21. P6T,
A4C+: 22. RIC, P3CR; 23. P3A!, CTD+;
24. R1T, D3A; 25. P4A!, DxP.
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26. AxPC!, R1A; 27. AxP!, AxA; 28.
C6C, AxC; 29. DxA, A3A; 30. CxP!

Y las negras abandonaron. Uhlmann v.

Miiller, campeonato de Alemania Orien-
tal 1975.

Las negras demoran el enroque, para
no mostrar prematuramente el refugio
de su monarca y mantener la posibilidad
de llevarlo al flanco dama.

9. AxA.

Lo mas usual, pero no parece lo me-
jor. La alternativa es la sugerencia de
Reshevsky 9. P4TR, apoyando el alfil,
manteniendo la tension de la lucha y
preparando el avance de los peones del
flanco rey. Contra ella las negras pue-
den responder con:

1) 9. AxA; 10. PxA, DxPC; 11.
0O—0—0, con chances de ataque por el
peon entregado.

2) 9. . , P3A?; 10. AxPT, PxA; 11.
PxP, con la seria amenaza de 12. AGC+.

3) 9. P3TR; 10. AxA, DxA; 11.
0O—0—0, con mejor posicion.

L. ..... , DxA; 10. 0—0—0.



Inferior es 10. C3A ya que luego de
10. ..... , C5A! —un golpe tipico en esta
linea defensiva— las negras se apoderan
de la iniciativa. Por otra parte, si 10.
CR2R, para evitar el salto de caballo a
5AR, el segundo jugador puede igualar

facilmente con 10. ...... , P3CR; por’
ejemplo:

1) 11. O—0—0, P4AR; seguido de
..... , 0—0.

2) 11. O—0—0, C3C; 12. P3TR, A3R;
13. R1C, O—0O—0; con paridad.

3) 11. 0—0, P4AR: 12. C3C, O—0O; con
lucha incierta.

4) 11. O—0, O—0; 12. C3C, CxC; 13.
PTxC, C3A: 14. TR1R, D3D; 15. P3T,
R2C; 16. P4CD, P3TD; 17. CAT, P4ATR; 18.
D5A, D3R; 19. C6C, TICD; 20. P3A, T1D;
21. P4R?, PxP; 22. PxP, C5C!; 23. AdA,
D3D; 24. DxD, TxD; 25. TD1D, A3R; 26.
T3D, TD1D; 27. TR1D, AxA:; 28. CxA,
T3R: 29. C2D, C4R!; 30. P5D, CxT; 31.
PxT, C4R!; 32. PxP, CxP; 33. R2A, T6éD
v las blancas abandonaron. Kottnauer v.
Euwe, Amsterdam 1950.

10. ..... , C3C.

Impidiendo 11. P4CR y terminando la
movilizacion del flanco dama. En esta li-
nea las negras pueden sacar su alfil da-
ma y ubicarlo en 5CR, o si las blancas
juegan 11. P3TR, en 3R.

11. C3A, A5C.

Cuaderno tedrico N? 15 - AJEDREZ

Sin temor a la apertura de la columna
CR.

12. TD1C, AxC; 13. PxA, 0—0—0; 14.
C4T, CxC; 15. DxC, R1C; 16. R1C, D5T!

Con posibilidades para ambos bandos
(Taimanov).

et

w7 4%

Las negras preparan una maniobra de
caballo que se inicia en 1CD y termina
en 2CR, via 2D-1A-3R-2CR, con la pre-
via movida ..... , P3CR, para oponer y
cambiar los alfiles que corren por casi-
llas blancas y atenuar la presion blanca
en el flanco rey.

9. C3A.

O 9. CR2R, C3R; 10. A4T, P3CR; 11.
0—0-—0, C2C; 12. P3A, C4A; 13. A2A,
DA4T; 14. R1C, A3R; 15. P3TR, O—O; con
partida incierta.

9. ..... , C3R; 10. A4T.
(Véase el diagrama siguiente)

El ataque a base de 10. P4TR no surte
aqui el mismo efecto que en otras va-
riantes, va que al no estar enrocado el
bando negro, y tener una excelente fi-
gura defensora en 3R, la naciente ofen-
siva se estrella contra una roca, luego

~de 10. ..... , PATR; 11. AxC, AxA; 12.
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O0—0—0, C2A: 13. P5T, A5SC! y el rey
negro buscara refugio en el ala dama.

10. ..... , P3CR; 11. 0—0, 0—0!
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Si1l. ..... , C2C: las blancas pueden
apurar el ataque de la minoria, aprove-
chando algunos lances tacticos basados
en la permanencia del rey en el centro
del tablero. Por ejemplo: 12. P4CD!,
P3TD (el peon no puede capturarse sin
correr serios riesgos. 5112, ... .. , AxPC;
13. CxPD!, PxC: 14. D4T+4:; 051 13. .....,
DxC: 14. AxC, con ventaja decisiva); 13.
TDIC, A4AR; 14. P4TD, O—0O; 15. AxA,
CxA; 16, AxC, AxC; 17. P5C! con supe-
rioridad para las blancas. Laine v. Kaik-
konen, Campeonato Postal Fines 1972-74.

12. TD1C, P4TD.

Demorando P4CD. Las negras preten-
den abrir la columna TD, para conseguir
contrajuego a través de ella. Otras posi-
bilidades dignas de consideracion son:

1) 12. ..... , C4T; 13. AxA, DxA; con
las continuaciones:

la) 14. TRIR, C3A; 15. P4CD, A2D;
16. P5C, P4AD! y a pesar del peon aisla-
do, la columna AD asegura una comoda
igualdad al segundo jugador.

lb) 14. TR1A!, P4AR; 15. P4CD!, y el
bando blanco merece preferencia.

2) 12. ....., T1R; 13. P4CD, P3TD; 14.
P4TD, A2D; 15. P5C, PTxT; 16. PxP,
P4AD! con un juego activo, que compen-
sa el peon aislado.

13. P3TD, C2C; 14. P4ACD, PxP; 15.
PxP, A4A; 16. P5C, AxA; 17. DxA.

Con ventaja para las blancas. Berezin
v. Roshala, XXX Campeonato Femenino,
Riga 1974.

Una idea de Bronstein, buscando la
simplificacion y evitando el tan nombra-

_do ataque de la minoria.

9, C3A, CAT; 10. AxA, DxA; 11. P3TR,
C5A; 12. Al1A, C3C; 14. PATR, A3R; 14.
A3D, A5C; 15. P5T, C5A; 16. C5R, CxA +;
17. DxA.
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Con mejores perspectivas para el ban-
do blanco. Korchnoi v. Bronstein, URSS

1966.

b) 6. C3A.

6. ....., P3A; 1. D2A.

Las blancas desean evitar la salida del
alfil dama adversario. En la partida
Uhlmann v. Westerinen, XIX Olimpia-
da, Siegen 1970, el primer jugador efec-
tud la movida rutinaria 7. P3R, y el con-
ductor de las negras desaprovechd la
oportunidad de desarrollar inmediata-
mente 7. ..... , A4A, para imaginar una
maniobra de caballos —que ya se ha vis-
to anteriormente— a base de 7.
CD2D; 8. A3D, ClA: 9. A4T, C3R: 10.
0—0, 0—0; 11. C5R, P3CR; 12. P3TD,
P4A; 13. A2R, PxP; 14. PxP, C2C; 15.
P4A, C4A; 16. AxCl!, AxA; 17. D2D, A3R;
18. TD1D, T1A; 19. R1T, A2C; con chan-
ces para ambos bandos.

7. ....., P3CR.

(Véase o] diagrama riguiente)

Apoyando la movilizacién del alfil da-
ma y protegiendo al futuro enroque de
~ los embates adversarios.

8. P3R.

Kondratiev sugiere 8. AxC, AxA: 9.
P3R, eliminando una de las piezas acti-
vas del adversario. Sin embargo, después

Cuaderno teérico N? 15 - AJEDREZ

‘de 9. ...., A4A; 10. A3D, AxA: 11. DxA,

las negras demoran el atagque do la mi-
noria con 11. ..... , A2R; 12. TICD,
P4TD vy consiguen una confortable igual-
dad.

8. ..... , AdA; 9. A3D, AxA; 10. DxA,

inmediato 10.
O—O porque después de 11. AxC, AxA;

Inferior es el

12. P4CD, P3TD (o 12. ..... , C2D; 13.

' O—O0, P4CD; 14. PATD, P3TD; 15. P4R!);

13. 0—0, A2R; 14. TDIC, C2D; 15. TR1A,
A3D; 16. P4TD, las blancas han obteni-
do una clara superioridad. Uhlmann v.
Donner, La Habana 1964.

11. 0—0.
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Las bldancus pueden demorar el enro-
cue y organizar la ofensiva contra el
flanco rcy negro; por ejemplo:

1) 11. P3TR, 0—0: 12. O—0, T1R; 13.
AxC (o 13. A4A, AlA; 11 TDIC, C5R!);
13. ..... , AxA, 14. TDIR, A2C; 15. C2D,
P4AR! y las negras han impedido el
avance central P4R,

2) 11. A6T, C5C; 12. A4A, C(5)3A; 13.
P3TR, P4TD; 14. O—0O, O—O con igual-
dad. Spassky v. Ivkov, Belgrado 1964.

..... ¥ 0_0;. 12- TDICq-

El prirrer jugador no obtiene ventaja

luego de 12. TD1A, TIR; 13. C2D, R2C: .

14. C3C, A3D: 15. F3TR, P3TR; 16. A4T,
P4CIY; 17. A3C, AxA: 18, PxA, T3R; co-
mo bien lo indica Taimanovw,

12. ...., P4TD; 13. D2A, T1R; 14. AxC?

Un cambio apresurado que permite a
las negras apoderarse de la iniciativa. Lo
indicado era 14. P3TD, C3C; 15. C5R, con
paridad.

4. ...., AxA; 15. P3TD, C3C; 16. C2D,
D2R; 17. P4CD, PxP; 18. TxP.

Si 18, PxP, T6T; y el primer jugador
esta impedido de efectuar 19. P5C, por
19. ..... JP4A! -

..... , C1A; 19. T(1)1C, C3D.

ol

Y el bando negro merece preferencia.
Un encuentro Szilagy v. Suetin, Albena
1970 prosiguio:

20. P4TD, T2T; 21. P3C, P4TR!; 22,
C2R, A4C; 23. C1AR, P5T!

Y el ataque contra el enroque, llevd al
segundo jugador a la victoria.

B) 5. AdA.

5 ....., AZR; 6. C3A.

Las blancas pretenden dirigir sus ba-
terias contra el punto 7TAD, combinado
con un ataoue en el flanco rey. Las ne-
gras disponen de dos planes defensivos,

uno basado en la simple consolidacion y
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el otro en realizar activas operaciones en
el centro:

Inferior es 6. ..... , Ad4A; por 7. D3C!
7. D2A.

Como en casi todas las variantes, las
blancas tratan de evitar la salida del al-
fil enemigo. Luego de 7. P3R, A4AR; 8.
A2R, 0—0; 9. C5R, CD2D; 10. O—0O,
CxC: 11. AxC, A3D; las negras han sor-
teado las dificultades de la apértura. Bot-
vinnik v. Padevsky, Moscu 1956.

Activamente jugaron en la partida
Rashkovsky v. Lein, XL. Campeonato So-
viético 1972: 8. A3D (en lugar de 8.
A2R); 8. ...... , A3C (mdas simple cs
8. ....., AxA); 9. C5R, CD2D: 10. P4TR,
AxA: 11. DxA, D4T: 12. CxC, CxC; 13.
P5T, C3C:; 14. R1A, D5C; 15. P3CD, D4T:;
16. C2R, D3T; 17. D5A, C2D; 18. T3TR!,
D6T; 19. P4R, PxP; 20. C3A, C3A: 21.
ASR, D3T+4; 22. RI1C, P4AD; 23. P5D,
P3CR; 24. D4A, O—0—-0; 25. T1D, T3D;
26. PTxP, PARxP; 27. CxPR, TRID; 28.
CxT+, TxC; 29. AxT, AxA; 3J. D3R,
R2A; 31. D3R, C4TR; 32. T2AR y las ne-
grag se rindieron.

. ....., CI2D.
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Otras movidas:

1) 7. ..... , P3CR; 8. P3R, A4AR,; 9.
A3D, AxA; 10. DxA, CD2D; 11. 0—-0,
0—0; 12. P3TR, vy ahora:

la) 12. ..... , C4T; 13. A6T, T1R! .

1b) 12. ....., T1R; 13. TDIC, P4TD..
14. D2A, A1AR; 15. P3TD, C3C; 16. C5R,
CR2D; 17. C3D, C5A con equilibrio. Jan-
tunen v. Laiho, Correspondencia 1972-74,

2) 7. ....., A3D!?, para cambiar los
alfiles aun a costa de perdidas de tiem-
po. Las blancas pueden continuar con:

2a) 8. ASC, 0—0; 9. C3R, TIR; 10.
A3D, P3TR: 11. A4T, P4ATD: 12. O—0,
CD2D; 13. TDID!, A2R (no servia
13.,..... , C1A: por 14. P4R!); 14. A3C,
ClA: 15. C5R! (se podia considerar 15.
P3TR!); 15. ..... , C4T; 16. P4R, PxP;
17. TxP, A3R: 18. T(1)IR, C3A!: 19.
T(4)3R, TIA? (mejores chanees defensi-
vas ofrecia 19. .. ., C4D; 20. CxC, AxC);
20. ASA, AxA: 21. DxA, P3CR: 22. D4A,
R2C; 23. DxP+!, RI1C (s123. ....., RxD;
sigue 24. CxP+ con ganancia de mate-
rial): 24. A4T (interesante era 24. D8T +,
para entrar en la variante del comenta-
rio anterior): 24 ....., C(1)2T: 25.
CxPC! vy las negras abandonaron. Keres
v. Kurajica, Kapfenberg 1970,

2h) 8. A3C, O--0; 9. P3R, con lucha

inclerta,
3y 7. ..., , C3T, 8. PATD (si 8, iR,
las negros pucden responder con 8. ... .,

C5CD: seguido de .. ..., A4AR). Las ae-
gras pucden ahora optar por:
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3a) 8. P3CR; 9. P3R, A4AR; 10.
A3D, AxA; 11. DxA, C2A; 12. A5R, C3R.
Lipnitzky v. Saigin, U.R.S.S. 1959.

3b) 8 , C2A: 9. P3R, O—0O; 10
A3D, v el segundo jugador puede defen-
derse con justeza, desarrollando un plan

llllll

a base de ..... , C3Ry ....., P4AD.
4) 7. ..... , C4T; 8. ASR, P3A; 9. A3C,
C3T; 10. P3R, D3C; 11. P3TD, A4A; 12.

D2D (si 12. DxA, CxA!; 13. PTxC,
DxPC; 14. C1D!, DxT; 15. AxC, PxA; 16.
D6R+4, T1D; 17. CAT y es dudoso que el
ataque compense el material entregado,
de acuerdo a Kondratiev); 12. ..
CxA; 13. PTxC, O—-0—0; 14. P4CD,
C1C; 15. T1AD, A5R; 16. D2T!, con me-
jor juego para las blancas. Petrosian v.
Pomar, Estocolmo 1962.

8. P3R, 0—0.
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Cuando el alfil esta en 4AR, las ma-
niobras a base de C2D-1A-3R o
C4TR no tienen la misma cfectividad
que en linca normal, por cjemplo:

1) 8. ... ., ClA; 9. A3D, C3R; 10.
ASR!, P3CR: 11. P3TR. C2C; 12. P4CR!
con mejores perspectivos para las blan-
cas, de acuerdo a Taimanov,

2) 8. ....., C4T: 9. A3C, Cl1A: 10,
A3D, A3R: 11. O—0—0, v ¢l bando
blanco merece preferencia. Bronstein v,
Keres, Mosea 1961,

9. A3D, TIR; 10. PACR.

u
R

El plan mas enérgico. La alternativa
es 10. O—0O, Cl1A; 11. TDI1C, con opera-
ciones en el flanco dama.

, C1A; 11. P3TR, A3R.

Merece consideracion 11. .....,
12. A2T, A3D; 13. AxC, PTxA: 14. C5R,’
P4AD!; 15. O—0—0, A3R seguido de
...... D4T; con contrajuego.

. 0—0—0, TD1A; 13. R1C, P4AD;
14. A5CD, AZD; 15. AxA, DxA; 16. PxP,
TxPA; 17. D3D.

C3C;

Con mejor posicion para las blancas.
Petrosian v. Ilivitzky, Mosci 1965.

b) 6. ..... , P4A,
ERITE
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Las negras no se preocupan por su es-
tructura de peones y se lanzan decidida-
mente a un contraataque cn <l centro.

7. PxP, AxP,
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Taimanov sugiere 7. ....., C3T, para
llevar el caballo dama a la lucha, citan-
do la partida Petrosian® v. Spassky,
match 1969, que prosiguio con 8. P3R,
CxPA; 9. A2R, O—0; 10. O—0, A3R: 11.
AbBR, T1AD; 12. T1AD con equilibrio. Sin
embargo las blancas pueden jugar mas
enérgicamente 9. A5C4! (en lugar de
9. A2R); 9. ..... , A2D; 10. AxA+4, DxA;
11. O—0, O—0; 12. A5R!, TR1D: 13.
D2R, P3TD; 14. TR1D, D4AR: 15. ATA!,
T2D; 16. C4D!, D3C; 7. A5R!, y la supe-
rrioridad del primer jugador es evidente,
Gheorghiu v. Rubinetti, Mar del Plata
1971,

8. P3R, 0—0; 9. A2R, C3AD; 10. 0—0,
A3R.
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iVéase el diagrama sziguiente)

Las negras tienen un juego activo y
sus piezas defienden los puntos débiles,
pero las blancas encuentran en el peon
dama un buen punto de ataque.

11. C5CD!

Mejor que 11. T1A, A3C; 12. C4T, P5D/;
13. PxP, CxPD; 14. CxC, DxC; 15. DxD,
AxD; 16. TRID, TDI1D; con posibilidades
equivalentes.
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11. ....., TD1A; 12, TD1A, A2R.

S112. ..., D3C, 13. ATA!, TxA: 14
CxT, AxP; 15. CxA, ganando.

13. DAT.

Y el bando blanco merece preferencia
{Taimanov).

Conclusiones: La variante del cambio
cs un método solido v eficaz para evitar
lineas preparadas y mantener una peque-
na ventaja. En la practica, dicha supe-
rioridad a veces no alcanza para llegar
a la victoria, pero obliga a las negras a
jugar con Justeza para llegar al equili-
brio.

La variante del Cambio contira el sis-
tema moderno de la defensa Ortodoxa.

1. P4D, P4D; 2. P4AD, P3R; 3. C3AD,
A2ZRI?

{Veaze el diagramag siguiente)

Algunos maestros desarrollan primero
el alfil, a fin de evitar lo que ellos lla-
man <«molesta clavadas, y demoran la
salida del caballo hasta ver dénde se
ubica el alfil dama adversario. Contra es-
te sistema, también puede emplearse la
variante del Cambio.
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5 ....., P3A.
Sib5 ..... . Ad4A: las blancas obtienen
ventaja con 6. D3C y si 5. ..... , C3AR;

se llega por transposiciéon a lineas ya
analizadas.

6. P3R.

La alternativa es 6. D2A, P3CR (pue-
de probarse ademas 6. ....., C3TD;
6. ..... , C3AR;: 0 6. ..... , PATD; todas
tienen buen aspecto, pero no han sido
empleadas en la practica magistral); 7.
0—0—0, C3A; 8. P3A, C3T; 9. P4R,
C5CD; 10. D3C, A3R!; 11. P5R, C2D!; 12.
P3TD, P4TD!: 13. PxC, PTxP; 14. CIC,
P4AD! y las negras tienen buenas pers-

pectivas de ataque por la pieza entrega-

~da. Korchnoi v. Spassky, Moscu 1969.

El alfil sale de su cueva, sin
fantasmas.

7. PACR.

Otras posibilidades son: |

1) 7. A3D, AxA; 8. DxA, C3AR; 9.
CR2R, CD2D; con igualdad.

2) 7. CR2R, C3C; 8. C3C, A3C; 9. A2R,
CR3A; 10. PATR, P4TR; 11. A5CR, A3D!;
con chances para ambos bandos. Portisch
v. Geller, Portoroz 1973.

3) 7. C3A, C3A; 8. P3TR, CD2D; 9.
P4CR, A3R; 10. D2A, C1A; 11. O—0—0,
C3C; 12. A2T, C5R; 13. A3D, CxC; 14.
DxC, A3D; 15. C5C! con leve superiori-
dad para el primer jugador. Shamkovich
v. Ageichenko, Mosca 1971. '

temor a

T ... , A3R.

Inferiores 7. ..... , A3C; 8. C3A, C2D;
9. PATR, P4TR; 10. P5C.

8. P3TR.

A la igualdad conduce 8. A3D, C2D; 9.
P3TR, P4ATR!

8. ..... , CR3A; 9. CR3A, 0—0; 10.
A3D, P4AD; 11. R1A, C3AD; 12. R2C,
PxP; 13. CxP(4D), ‘A3D.

Mas apropiado es 13. ..... , CxC; 14.
PxC, C2D.

14. AxA, DxA; 15. C(3A)2R, TR1R; 16.
TDI1A.

Con mejor juego para las blancas. Ge-
ller v. Spassky, Mosca 1967.
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Defensa Eslava

Variante del Cambio

(Un buen complemento del articulo preeedenté}

Usualmente el ajedrecista que utiliza
la variante del Cambio en la defensa Or-
todoxa, aplica esas ideas en otros siste-
mas similares que se puedan producir en
el Gambito de Dama. Es por ello que el
comentarista considera interesante pre-
sentar este articulo, que arroja cierta
luz sobre un tema muy jugado pero in-
suficientemente analizado.

1. P4D, P4D; 2. P4AD, P3AD; 3. PxP,
PxP.

I sy B
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Las blancas eliminan la tension cen-
tral y evitan las variantes mas comple-
jas en que el segundo jugador tiene bue-
nas chances para una lucha activa.

8 %ﬁ% & 15'%?3

ay

%

=
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Este tipo de posiciones era del agrado
tanto de los grandes maestros del ataque
como Marshall y Spilelmann o de los
agresivo - posicionales como Botvinnik,
Reshevsky, Smyslov y Portisch, quienes
enriquecieron la teoria para uno y otro
bando.

4. C3AD, C3AR; 5. C3A, C3A; 6. AdA.

El diagrama muestra la posicion tipica.
Desde alli arrancan los sistemas defen-
sivos de las negras, de los cuales, los
mas importantes son:

A) 6. ..... , P3CR.
B) 6. ....., AdA.
C)6. .:.... ,» P3R.
A) 6. ..... » P3CR.

(Véase el diagrama siguiente)

Un meétodo que hace recordar la va-
riante Schlechter (1. P4D, P4D; 2. P4AD,
P3AD; 3. C3AD, C3A; 4. C3A, P3CR; 5.
PxP, PxP; 6. A4A, A2C). La idea que lo
anima es teoricamente corrccta. Sin em-
bargo al segundo jugador le resulta muy
dificil mantener el equilibrio, por lo que
hoy dia no se lo utiliza. Las negras pro-
yectan conseguir una buena ubicacion
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para su alfil rey sin encerrar su colega
del flanco dama, y preparar un futuro
..... , CHR.

7. P3R, A2C; 8. A2R.

Mejor que 8. A3D, dado que la movida
del texto impide el eventual pgolpe de
..... , CATR; seguido de ....., P4A. Des-
pués de 8. A3D, las negras pueden optar
por:

1) 8. ..... , P3TD; 9. P3TR, O—0; 10.
0—0, P4CD: 11. T1A, C4TD; 12. P3CD,
A2C: 13. PATD, P5C; 14. C2T, C3A: 15.
C5R, CxC: 16. AxC, P4ATD; 17. D2R, vy las
blancas han obtenido una notoria venta-
ja de espacio, Najdorf v. Cardoso, Ma-
nila 1973.

2) 8. ....., A4A. Una recomendacion
de Flohr. Si 9. AxA, PxA y las negras
pueden conseguir un buen contrajuego a
través de la columna CR.

8. ..... , 0—0; 9. P3ITR.

Para conservar el alfil que corre por
casillas negras. Otra posibilidad es 9.
O— O, C4TR; 10. A5R, P3A: 11. A3C,
CxA; 12. PTxC, A3R; 13. D3C, C4T; 14.
D4C, A2A; 15. TRI1D, P3R; 16. P4R, y el
bando blanco merece preferencia. Tal v.
Bronstein, Moscu 1960.

o7

Inferiores son:

1) 9. ..... , D3C; 9. P3TD! Impidiendo
9. ..... , DxPC; por 10, C4TD!
2) 9. ..... , P3C; 10. C5R, A2C; 11.

CxC, AxC; 12. O—0, D2D; 13. P4TD,
P3TD; 14. P53T, P3C; 15. C2T, TR1A; 16.
C4C, DID; 17. C3D, P3R; 18. A5CR!

10. TD1A, A3R; 11. 0—O, TD1A; 12.
C2D, CxC(7D); 13. DxC, D4T.

Parece mejor 13. ..... , P3A: con el
plan ..... ,A3R: ....., A2A: ..... P4R.

14. P3TD, P3TD: 15. TIT!
Un error seria 15. P4CD, DxPT: 16.

TI1T, por 16. ...., D6C; 17. TR1C, CxPD!
15. ..... , A4A; 16. TR1D, TR1D; 17.
P4CD!

Con mejor juego para las blancas. Ek
v. Gulbrandsen, match Suecia v. Norue-
ga, Boras 1975.

B)6. ..... , AdA,

(Véase el diagrama siguiente)

La variante simeétrica, que permite a
las negras alcanzar la igualdad.

7. P3R.

Si 7. D3C las negras quedan mejor des-
pues de 7. ..... , CATD; 8. D4AT+, A2D,
9. D2A, T1A:; 10. P3R, P4CD!



Opciones:

1y 7. ....., D3C; 8. P3TD!

2) 1. ..... , .P3TD; 8. C5R!, y ahora:
2a) 8. ..... , P3R: 9. PACR, A3C; 10.

P4TR, D3C; 11. P3TD, CxC; 12. PxC,
CxPC; 13. A2R! P4TR, 14. D4T+, RI1D;
15. AxC, PxA; 16. T1D, con superioridad
para el primer jugador.

2b) 8. ..... , D3C; 9. P3TD, P3R; 10.
A3D, AxA; 11. DxA, A2R; 12. 0—O0O.

2c) 8. ..... , TIAD; 9. P4CR, A2D; 10.
‘P3A!, P3R; 11. A3D.

8. A5CD.

La mejor tentativa para mantener la
iniciativa. Otros caminos:

1) 8. A3D, AxA; 9. DxA, A3D; 10.
AxA, DxA; 11. 0—0, 0—0; 12. TD1A ¥
la partida se encaminéd a la nulidad. Por-
tisch v. Bronstein, Petropolis 1973.

2) 8. D3C, ASCD! y las blancas pue-
den elegir entre:

2a) 9. P3TD, AxC+; 10. PxA, O—0.

2b) 9. A5CD, O—0O; 10. O—0O (o 10.

AxC, AxC+; 11. DxA, T1IAD!); 10. ....,
AxC; 11. AxC (si 11. PxA, C4ATD; 12.
D4T, C5R!); 11. ... .. , AxPC!; 12. AxPC,

AxT: 13. TxA, D3C; 14. AxT, TxA; con
posicion de tablas.

8 ....., C2D!

Cuaderno teorico N? 15 - AJEDREZ
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No conviene mantener la simetria con
8. ....., ASCD; por 9. C5R!

9. 0—0.

Mejor que 9. D4T, D3C!; 10. O—0O,
A2R; 11. TD1A, O—O; 12. P3TD, TRI1A;
con juego satisfactorio para el bando
negro.

9. ..... » AZR; 10. TD1A, 0—0; 11,
P3TR, TD1A.

Con equilibrio. Spassky v. Larsen,
match 1968.

' C) 6.

Una movida aparentemente pasiva, pe-
ro que permite completar el desarrollo y
proyectar operaciones en el ala dama

con ..... , A2D:; .. ... , CATD-b5A; ..... ,
P3TD, v ....., P4CD.

7. P3R!

Las negras deben elegir entre:

i) 7. ..... , CATR.

i) 7. ..... , AZR.

ii) 7. ..... , A3D.

i)q. ..... , CATR.

iVéase el diagrama siguiente)

Una idea de Botvinnik. Si ahora: 8.
AS5CR. Sigue: 8. ..... , D3C! Una parti-
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da Letelier v. Botvinnik, Amsterdam
1964, prosiguié con: 9. P3TD, P3TR; 10.
A4T, PACR; 11. A3C, CxA; 12. PTxC,
A2C; 13. T1AD, R1A; 14. P4ACD, P5C!

Y las negras se apoderan de la inicia-
tiva. Mejor para las blancas debe ser 8.
A5R u 8. ASCD (en lugar de 8. ASCR).

lllll [ |

Una interesante novedad es 7.
A2D: acelerando el desarrollo del ala
dama. Luego de 8. P3TR, A5CD!; 9. T1A,
D2R (la dama ocupa el lugar del alfil
y permite el pasaj: de la torre rey ha-

cia 1AD); 10. A3D, O—0O; 11. O-—-0,

TR1A, y ahora:

29

1) 12, P3TD, A3D!

2) 12 A1C!?, C4ATD; 13. C5R, AxC; 14.
P’xC, A4C!; 15. A5SCR, AxA:; con supe-
rioridad para el segundo jugador. Toth
v. Plachetka, Milan 1974.

8. A3D, 0—0.

Otros senderos:

1) 8. ..... , C5CD; 9. A1C, d—O0: 10.
P3TD, C3A; 11. D3D, A2D; 12. PATR! y
las blancas estan en condiciones de lan-
zar una poderosa ofcnsiva contra el mo-
narca adversario.

2) 8. ..... , C4TR; 9. AS5R, P3A; 10.
C2D!, PxA; 11. DxC+, P3CR; 12. AxP+4,
R2D; 13. ATAR, PxP; 14. PxP, CxPD; 15.
O—0—0 con ataque.

La moderna concepcion. Hay que apre-
surar la demostracion en el flanco da-
ma para balancear la ofensiva que pre-
paran las blancas en el sector opuesto.

Otra posibilidad es 9. ..... , C4T; 10.
ASR, v ahora:
1) 10. ..... , P3A (una sugerencia de

Alekhine); 11, A4AR, CxA; 12. PxC, con
complicaciones favorables a las blancas,
csegun analisis de Kondratiev. .

2) 10, ..... , P4A; 11. TD1A, C3A; 12.
A4AR, C5R; 13. A5C, con buen juego pa-
ra las blancas.

10. P3TR, T1AD.
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En el encuentro Portisch-Petrosian, 122
partida del match, Palma de Mallorca
1974, el bando negro intenté una arries-
gada excursion de la dama con 10. ....,
D3C; pero después de 11. P3TD!, C4TD!
(no es posible 11. .. ... , DxPC? por 12.
C4TD, copando la dama); 12. P4TD!,
C5HA: 13. C5R, TDI1A (si 13. ..... , CTC;
14. AxP+4, ganando); 14. AxC, PxA; 15.
ASC, DI1D: 16. D3A, A3AD: 17. CxA,
TxC; 18. TD1D, C4D; 19. AxA, y ahora,
segun Petrosian, las negras debieron mo-
ver 19. ..... , DxA: 20. CxC, PxC; 21.
DxFD, P6A con lucha aguda. El peon pa-
sado de las negras compensa la pequena
desventaja material.

11. T1AD, C4TD; 12. D2R, P3TD; 13.
C5R, AIR; 14. TZA, P4CD; 15. TRI1A,
RI1T; 16. C1C!

Mediante este fuerte golpe, las blan-
cas quedan con el dominio de la colum-
na AD y logran la infiltracion de sus
piezas en el campo enemigo.

16. . ..., TxT; 17. DxT, C5A; 18. P3CD,
CxC; 19. AxC, A2D; 20. D7A, RI1C; 21.
D7C, AlA; 22. DIT, A3D?

Se imponia 22. ..... , C1R. Ahora, el
bando blanco obtiene superioridad ma-
terial y posicional.

23. TxA, DxT; 24. AxA, D6A+; 25.
R2T, DSD; 26. AxT, DxA; 27. DST, PATR;
82. C2D, R2T.

Si28. ....., DxC?, las blancaé gana-
rian la dama con 29. A4C+.

29. C3A, C5R; 30. DSR.

Y las negras abandonaron. Vladimi-
rov v. Kudriaschev, VI Espartaquiada,
Moscu 1975,

(Véase el diagrama siguiente)

Un intento de simplificacion, para tra-
tar de conseguir el equilibrio. El incon-
veniente principal de este plan radica
en que las negras quedan con el alfil ma-
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lo v tienen que perder varios tiempos
para ponerlo en juego.

8. A3C!

La variante moderna. Las blancas po-
dran abrir la columna TR o la AR, si
su adversario captura la pieza.

Otras posibilidades dignas de conside-
racion son:

1) 8. AxA, DxA; y ahora:

la) 9. A3D, O—0O; 10. O—0, A2D (co-
rrecto es también 10. ..... , P4R!); 11.
T1A, TDI1A: 12. P3TD, P4R: 13. C5CD,
DIC; 14. CxPR, CxC; 15. PxC, TxT; 16.
DxT, AxC; 17. AxA, TI1AD; 18. D2D,
DxPR; 19. TIAD, TxT+ y la partida fue
declarada tablas pocas jugadas mas tar-
de. Flohr v. Botvinnik, Noordwijk 1965.

1b) 9. A2R (para evitar problemas
cuando las negras efectiien el avance
....., P4R, ya que estando el alfil en 3D,
el primer jugador esta obligado a jugar
PxP); 9. ..... O0—0; 10. O—0, A2D: 11.
P3TD, TRIA; 12. T1AD, con las conti-
nuaclones:

Ib1) 12, ....., CATD (fragil); 13. C5R
(las blancas preparan la ofensiva en el
flanco rey); 13, ....., P3TD; 14. P4CD,
C5A (consccuente con el plan trazado,
pero de dudoso valor. El segundo juga-
cdor consiguc mayoria en el ala dama,
pero deja ¢l centro en manos enemigas);
15. CxC, PDxC; 16. P4R, D5A: 17. '3CR,
D3T: 18. A3A, A3A:; 19. P5D!, con venta-
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ja para las blancas. Ghitescu v. Pomar,
Beverwijk 1967.

1h2) 12. ..... , AlR! (el meétodo co-
rrecto): 13. A5SC (si 13. C4TD, C4TD; 14.
C5A, P3CD; 15. C3D, C5R! o si 13. P4CD,
P4TD: 14. P5C, C2T; 15. D3C, P3CD; 16.
C5R, T2A seguido de ..... , TD1IA, En
ambos casos las negras han alcanzado la
paridad): 13. ... ., P3TD: 14. AxC, AxA;
15. CSR, C2D; 16. CxC, AxC; 17. D2D,
T2A: con chances. para ambos bandos.
Darga v. Robatsch, Berverwijk 1967.

2) 8. A3D, una innovacion de Botvin-
nik. Al precio de pcones doblados y ais-
lados, las blancas consiguen el control
de la casilla 5R, e impiden por largo
tiempo el avance liberador ....., P4R.
Las negras pueden optar entre:

2a) 8. ....., AxA; 9. PxA, 0—0; 10.
TI1AD, D3D con la idcade ....., A2D v
..... , TRIA.,

2b) 8. ...., 0O—0: 9. T1AD, P3CD; 10.
0—0, A2C; 11. P3TD, T1AD; 12. D2R,
AxA; 13. PxA, C4TD:; 14. T2A, C5A; 15.
TR1A, P3TD; 16. CI1CD (Botvinnik v.
Kottnauer, Moscu 1947): 16. ..... , D3D;
17. C5R, P4CD; con buen juego para las
negras.

El segundo jugador tiene ahora dos
caminos para elegir:

a) 8. ..... , 0—0.
b) 8. ..... , P3TD.
Luce inferior 8. ....., AxA: 9 PTxA,

D3D: 10. A5C! y luego del cambio AxC,
las blancas pueden instalar un fuerte ca-
ballo en 5R.

{Viéase el diagrama siguiente)

Poniendo el rey en seguridad antes de
iniciar las operaciones cn ¢l centro.

9. A3D, TIR.

Desoues de 9. ..., AxA: 10, PTxA,
D3D (econ el proposito de jugar ......,
P51y las blancas disponen del golpe 11,
P<CR!:

10, C5R, AxC; 11 PxA, 2D 17, PAAL

#
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Defendiendo el pedn R, y proyectando
ut. ataque sobre el rey.

12. ..... , D3C.

Taimanov recomienda 12. ..... , C4A;
pera continuar, si 13. A1C, con 13. .....,
P3CD; 14. C5C, A3T; 15. C6D, C5CD; 186.
AxP+4, RxA: 17. D5T+4, RIC; 18.
DxPA+4, con jaque perpetuo.

Sin embargo las blancas no estan obli-
gadas a retirar el alfil y pueden respon-
der a 12. ..... , C4A; con 13. O—0! Si
13. ..... ,CxA: 14, DxC, A2D; 15. TDI1D,
lus blancas tienen cierta ventaja de es-
pacio. Mejor parece 13. ..... , P4A, con
lucha compleja.

13. 0—0O!

Un sacrificio que otorga grandes chan-
ces de ataque.

13. ..... , DxP+.

No sirve 13. ..... , DxPC; por 14,
C5CD, con la amenaza de 15. C6D. Pero
mas posibilidades defensivas da 13. ... .,
P3TD seguido de ..... , C4A.

14. R1T, D3C.

Algo mejor era 14. .. ... , C1A.

15. D5T, C1A; 16. T3A, C3C; 17. AZAR,
D1A; 18. C5C.

Buscando infiltrarse hacia 6D.

18. .. ... , C(3A)2ZR; 19. C6D, A2D; 20.
A1T!, D3C; 21. T3T, P3TR; 22. AGA!,
NxPC.
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El alfil no puede tomarse. Si 22. ..... ,
FxA: 23. DxPT, con mate inevitable.

23. T1AR, C4AR; 24. AxC!.

Y las negras se rindieron. Portisch v.
Petrosian, Mosci 1967. Si 24. ...., PxA;
25. AxPC.

Evitando la eritrada de uﬁa pieza ene-
miga en 5CD y preparando la clasica de-
mostracion en el flanco dama.

9. A3D, AxA.

. Contra 9. ...., 0—0, las blancas pue-

den seguir un plan semejante al de la
partida Potrisch v. Petrosian citada an-
teriormente, con 10. C5R!

10. PTxA, D3D.

La consecuencia del cambio de alfiles.
Si 10, ....., O—0O: 11. P4CR! es desfa-
vorable para el conductor de las negras
(ila ventaja de la columna abierta se tra-
duce en un fuerte ataque). |

11. D2R.

(“on la idea de un posible enroque’ lar-
go v un rapido aprovechamiento de la
columna TR.

11. ..... , A2D; 12. 0—0—0, P4CD.

Activo pero peligroso, ya que deja tras
de si un reguero de debilidades, que se-
ran bien explotadas. Habia que jugar

- mas moedestamente 12, ...

Cuaderno tedrico N 15 - AJEDREZ

.., TIAD; 13.
R1C, C5C; 14. C5R!, y las blancas estan
escasamente mejor.

13. PAR, P 2A.

Luvego de 13, ..... , PxP; 14. AxP, con
la amenaza de P5D.

14. exP, P5C; 15. PxC, AxP; 16. A4A!

La mas fuerte continuaciéon de atague.
Pasivamente sc jugoé en la partida Petro-
sian v. Smyslov, Mosci 1967: 16. D5R,
T2T: 17. R1C, PxC; 18. T1AD, DxD; 19.
PxD, y tablas.

16. .. ... , PxC. |

Si16. ... .. , AxC; 17. PxA, PxC; 18.
P5D!, con clara superioridad.

17. P5D!

Y las blancas merecen preferencia.

17. ..... , A4C.

Incorrecto es 17. ..... , A2C; por 18.
C5C! con la amenaza de PxPR.

18. AxA, PxA; 19. DxPC+.

Y en la posicion presente las negras
no tienen buena defensa, de acuerdo a
Lilienthal en «Shajmatny Bulletin» N9 9,
1967, quien ratifica su opinion con las
sigulentcs continuaciones:

1) 19. ..... , D2D; 20. DxD 4, CxD; 21.
PxPR, PxPR; 22. TR1R, con superiori-
dad decisiva.

2) 19. ..... , C2D; 20. PxPR, PxPR; 21.
C5R (o 21. TRIR): 21. ..... . DxC; 22.
DxC+, R1A; 27, TAT, P4CR; 24. T4A!,
PxP+4; 25. R1C, D4A4; 26. T3D v las
blancas estin mejor,

3) 19......, R1A; 20. PxP, PxF-+; 21.
R1C, D2T (s1 21. ..... , PxP: 22. C5C!,
D2T; 23. D3C! o 23. D5A+); 22. DAC+,
R1C; 23. PxP+, DxP (si 23. ..... . I'xP;
24. C5R+, RI1R; 25. D3C!): 24. DxP, D2T;
25. C5R, T1C; 26. RIT v las blancas ga-
nan.

Conclusiones: A ‘través de los analisis
expuestos se aprecia que las blancas
mantienen una ligera superioridad, que
ante una exacta defensa no alcanza pa-
ra ganar. Las negras tienen £u mejor car-
ta en el sistema simétrico que se ostudia
en B) o en el apartado ii) de C).



GRAN NOVEDAD!

Cuadernos Teoricos

«JAOUE» se complace en comunicar a Sus sus-
criptores la inminente edicion —EXCLUSIVAMENTE
PARA MNUESTROS ABONADOS DE TODO EL MUN-
DO— de los prestigiosos «CUADERNOS TEORICOS»
de Editorial Sopena Argentina, como consecuencia
. de la cristalizacion de las conversaciones manteni-
das en Buenos Aires entre los directores de ambas
publicaciones. Quedando excluidos los suscriptores
en Argentina, por razones obvias.

Para aquellos que desconozcan el alcance y ca-
rasteristicas de esta coleccion, diremos que se tra-
ta de una publicacion de caracter mensual [hasta
el momento con 54 numeros editados), dedicada
a la actualizacion de los conocimientos sobre aper-
turas. Cada numero trata varias lineas tedricas en
notacion DESCRIPTIVA y lengua espanola. Formato:
155 = 22 cm.

Como consecuencia de tener que afrontar la mag-
na labor de editar 54 numeros sucesivamente, cal-
culamos que la colecgion completa estard enm con-
diciones de venta hacia finales de febrero o pri-
meros de marzo, al precio de 250,— Ptas. el sjem-
plar suelto, cabiendo la posibilidad de estudiar un
precio especial para CLUBS, FEDERACIONES y BI-
BLIOTECAS ESCOLARES. siempre que sean colec-
ciones completas.

Al margen de estos 54 numeros existentes en
la actualidad, «JAQUE-. editarda mensualmente los
sucesivos que vayan saliendo.

Seguidamente ofrecemos el temario que abarca
cada cuaderno. con objeto de admitir reservas—de
pedido a partir de este momento.

CUADERNO N.» 1: Sistema Breyer de la Defensa
Morphy Cerrada en la Apertura Auy Ldpez. Va-
riante del cambio en la Defensa Grinfeld. Sistema
Najdorf - Opocensky en la Defensa Sicillana.

CUADERNO N+ 2: Ataque Indio de Rey en la
Apertura Reti. Sistema Najdorf - Opocensky en la
Defensa Siciliana (2.* parte). Sistema Hibner de la
Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia.
Sistema Schmid de la Variante Tarrasch en la
Defensa Francesa.

CUADERNO N.* 3: Apertura Larsen - Nimzowitch.
Atague Canal - Sokolsky en la Defensa Siciliana.
Sistema Gurgenidze en la Defensa Caro - Kann.
Sistema Tahl en la Defensa Indo - Benoni.

CUADERNO M. 4: Gambito del Volga. Variante
del Dragon en la Defensa Siciliana. Apertura Lar-
sen - Nimzowitch (2.* parte). Variante del Cambio
en la apertura Espanola.

CUADERNO N.* 5: Gambito del Volga (2.* parte).
Variante del Dragon acelerado en la Dsltensa Sici-
liana. Ataque yugoslavo en la Defensa India de
Rey. Apertura Larsen - Nimzowitch (conclusidn).

CUADERNO N.* 6: Aperturas abiertas [Defensa
Philidor y Apertura del Centro). Variante Dragén
acelerado en la Defensa Siciliana (2.* oarte). Gam-
bito del Volga aceptado (conclusién). Variante Mo
derna en la Apertura Inglesa.

CUADERNO N.* 7: El Gambito Goring en la Aper-

cocesa. Variante del Dragdén acelerado en
::mnug:nua Siciliana (conclusiénj. Defensa India de

Dama. ’

CUADERNO N.* 8: Defensa India de Dama (con-
clusidon). Ataque Leonhardt - Sozin en la Defensa
Siciliana. Variante Winawer en |la Defensa Francesa.
Variante del Fianchetto en la Defensa Indo-Benoni.

Variante del cambio de la Defensa Morphy de la
Apertura Espafiola.

CUADERNO NMN.» 9: Variante Winawer en la De-
fensa Francesa (2.* parte). Variante del Fianchetto
en la Defensa Indo - Benoni (conclusién). Atague
Keres en la Defensa Siciliana. Gambito Letén.

CUADERNO N.* 10: Variante Winawer en la De-
fensa Francesa (3* parte). Variante Hlngara en la
Defensa Siciliana. Variante Panno en la Defensa
India de Rey. Variante Merano en la Defensa Semi-
Eslava. Gambito letdn (2.* parte).

CUADERNO N.* 11: Gambito Letdn (3.* parte). De-
fensa Scliemann en la Apertura Espafola. Variante
Estocolmo en la Defensa Grinfeld. Variante Taima-
nov en la Defensa Siciliana. Variante Winawer en
la Defensa Francesa (4.* parte).

CUADERNO N.r 12: Variante Moderna en la De-
fensa Alekhine. Sistema Barcza en la Apertura Retl.
Variante Taimanov en la Defensa Siciliana (2.* par-
te). Variante Leningrado en la Defensa Holandesa.
Variante Winawer en la Defensa Francesa [5.*
parte).

CUADERNO N.» 13: Sistema Averbach en la De-
fensa Moderna (1.* parte). Variante Rubinstein en
la Defensa Nimzoindia. Variante Moderna en la De-
fensa Alekhine (2.* parte). Variante Cldsica en la
Defensa Petroff (1.* parte).

CUADERNO N.* 14: Sistema Averbach en la De-
fensa Moderna (2.* parte). Variante Gotemburgo en
la Defensa Siciliana.

CUADERNO N 15: Variante Clésica en la De-
fensa Petroff (conclusidn). Sistema Scheveningen en
la Defensa Siciliana. Sistema Averbach en la De-
fensa Moderna (conclusién). Variante Mackenzie en
la Defensa Morphy Abierta en la Apertura Espa-
fiola. Variante del Cambio en la Defensa Ortodoxa
[conclusion). Variante del Cambio en la Defensa
Eslava.

CUADERNO N.» 16: Sistema Scheveningen en la
Defensa Siciliana (conclusidn). Variante Nimzowitch
en la Defensa Caro - Kann. Slistema Spassky en
la apertura Reti. Variante Byrme en el Sistema
Saemisch de la Defensa India de Hﬂ'g- Varlante
Arcéangel en la Apertura Espafiola.

CUADERNO N.* 17: Variante Arcéngel en la Aper-
tura Espafiola (conclusién). Variante Nimzowitch en
la Defensa Caro-Kann [2.' p'ﬂ:q] Variante Byrmne an
el Sistema Saemisch de la Defensa India de H':y.
Sistama Santasiere en la Apertura Reti. Atague Ve-
limirovic en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.» 18: Sistema Ruso en la Defensa
Grinfeld. Apertura Trompowsky. Variante Nimzo-
witch en la Defensa Caro-Kann (conclusién). Ataque
Velimirovic en la Defensa Siciliana (conclusién).
Ataque Marshall en la Apertura Espafiola.

CUADERNO N.» 19: Ataque Marshall en la_Aper-
tura Espafola (2.* parte). Sistema Ruso en la: Defen-
sa Grinfeld (2. parte). Sistema Lasker-Pilnik en la
Defensa Siciliana. Gambito Blackmar.



CUADERNO N.* 20: Gambito Blackmar (2.* parte).
Sistema Ruso en la Defensa Griinfeld (conclusion).
Varianmte de los cuatro peones en la Defensa Ale-
khine. Ataque Marshall en la Apertura Espanola (3.
parte). Ataque Nimzowitch en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.* 21: Ataque Marshall en la Apertu-
ra Espanola (conclusion). Ataque Nimzowitch en la
Defensa Siciliana (conclusion). Sistema Clasico en
la Defensa Pirc. Gambito Blackmar (3.* parte).

CUADERNO N.c 22: Variante Antigua de la Defen-
sa Philidor. Defensa Tarrasch. Gambito Blackmar
(conciusion). Ataque Richter - Rauser (sistema Aver-
bach) en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.° 23: Sistema O'Kelly en la Defen-
sa Siciliana. Sistema Richter - Veresov. Variante Wi-
nawer en la Defensa Francesa (6.* parte).

CUADERNO N.° 24: Defensa Tarrasch (conclusion).
Variante de los cuatro peones en la Defensa India
de Rey. Gambito del ala en la Defensa Siciliana.
Variante Winawer en la Defensa Francesa (7. parte)

CUADERNO N.c 25: Variante Winawer de la De-
fensa Francesa (conclusion). Variante Alapin en la
Defensa Siciliana. Apertura Escocesa. Variante de
los cuatro peones en la Defensa India de Rey
(2. parte).

CUADERNO N.° 26: Variante de |los cuatro peones
en la Defensa India de Rey (conclusion). Variante
Polugaievsky en el Sistema Najdorf - Opocensky de
la Defensa Siciliana. Gambito de Rey rehusado. Sis-
temas Neoindios en l|la Apertura Inglesa.

CUADERNO N.° 27: Contragambito Falkbeer. Va-
riante Paulsen Antigua en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.» 28: Variante Paulsen Antigua en
la Defensa Siciliana (2.®* parte). Defensa From en
la Apertura Espanola. Sistemas Neoindios en la
Apertura Inglesa (conclusion). Variante Rubinstein
en la Defensa Nimzoindia.

CUADERNO N.» 29: Nuevas proposiciones y actua
lizacion de viejas ideas en la Defensa Hoiandesa.
Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia (2.
parte). Variante Paulsen antigua en la Defensa Si-
ciliana (3.* parte).

CUADERNO N.° 30: Apertura Bird Variante Paul-
sen antigua en la Defensa Siciliana (conclusion).
Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia (3.t
parte).

CUADERNO N.° 31: Variante Rubinstein en la De
fensa Nimzoindia (4.* parte). Ataque Siciliano en la
Defensa Siciliana. Variante Steinitz en la Defensa
Francesa. Apertura Bird (2.* parte).

CUADERNO N.* 32: Apertura Bird (3.» parte). De
fensa Steinitz Diferida en la Apertura Espanola. Va-
riante de los cuatro caballos en la Defensa Sicilia
na. Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia
(5.* parte).

CUADERNO N.c 33: Variante Rubinstein en la De
fensa Nimzoindia (conclusion). Variante Najdorf-Opo-
censky en la Defensa Siciliana. Variante India en
la Defensa Caro-Kann. Defensa Steinitz Diferida en
la Apertura Espanola (2.* parte).

CUADERNO N.* 34: Defensa Steinitz Diferida en
la Apertura Espanola (3. parte). Variante Clasica
de la Defensa Grunfeld. Variante Dragon en la De-
fensa Siciliana.

CUADERNO N.° 35: Variante Dragon en la Defen-
sa Siciliana (2.¢ parte). Defensa Steinitz Diferida en
la Apertura Espanola (conclusion). Variante Clasica
en la Defensa Grunfeld (2 * parte)

CUADERNO N.° 36: Variante Marshall en la Defen-
sa Escandinava. Variante Cldasica en la Defensa
Grunfeld (conclusion). Sistema Tartakower en la
Defensa Ortodoxa (1.* parte).

@



CUADERNO W+ IT: Variante Paulsen da |a Aper-
tura Vienesa. Variante Dragon de la Defensa Sici-
liana [conciusidn]. Sistema Tartakower de |la Defen
23 Ortodoxa f(conclusidn), Ataque Austriaco en la
Defensa Pirc [1* pariel.

CUADERMO M.* 3: Alagua Ausiriaco én la Defen-
sa Pirc (2.* parte). Variante Simedrica en la Aparty-
ra Inglesa. Defensa Semi-Tarrasch. Sistema Cerra-
do en Ia Defansa Siciliana.

CUADERMNO M.» ¥9: Atague Austriaco en la Defen-
sa Pirc [3.* parte). Delensa Indo-Benoni Rehusada.
Dalensa Semi-Tarrasch (2. parte). Sistema Cerrado
en |a Defensa Sicillana (2.* parta).

CUADERNG N> #0: Deftensa Semi-Tarrasch [oon-
clugidn) Delenss Indo-Benoni Rehusads [conclu-
sion). Atague Austriaco en la Delensa Pirc (4% par-
tel. Sistema Cerrado en 'a Delensa Siciliana (3.0
parte).

CUADERNG M.~ 41: Ataque Austriaco en la Delen
g3 Pire lconclusionl, Variante del cambio en |a De.
lensa Gronleld [Sistemas Modernos). Contraatpgue
Traxler en la deiensa de los dos caballes. Delenso
Alekhine [Miscelineas].

CUADERNO M= 42: Sizlemas Coerrado de |a Defen
s Siciliana (eonciusidnl. Sistema Averbach en la
Difernsa londia de Rey Gambitos Belldn y Mikenas
en ba Apertura Inglesa. Defensa Alekhing (Miscsl b
neas-conclusion)

CUADERND M.* 43: Defensa Balogh en ¢l Gambits
e Dama Defensa Tchigorin. Variante Tarrasch en
la Dwefensa Francesa

CUADERNO N> & ‘Voriante Ruobinsiein-Mimzo
witch en la Defensa Siciliana Variante Tarrasch en
o Dfensa Frarcesa lennclusion).  Aperturs  Pedr
b Dama

CUADERNO M.* 4%: Delensa Ingless en el Gambi
fis e Dwama. Apertura Pecn de Dama [2.* parte)
Wanante Clagica del Gambats Budapasi

CUADERWO M.* 48 Variante MNimzowitch Rulbins
e oen ln Detensa Siciliana [eonclusidn) Varianie
Ciasica en Ia Delensa Carp-Eann. Aperiura  Pean
Pharm oo o]

CUADERND M= &7 Varianie Laskar-Pilnik an la
Ihidesnsa Swciliara  ambiio Escoces. Defensa Bemon:
Clasiea

CUADERNO N+ 48: Dwfensa Benoni Clasica (conciu
siond  Detenss (haen |1, , FICD). Gambito Esco
wos peonelusion). Vanante Laskar Pilnik en la De
fTensa Sacihang

CUADERMNO M.» 48: WYanante Lasker-Pilnik en la
(odersa Sicilipng [com lisionl Variante del Cambiio
en la Apertura Espancla [hefensa Owen 1 . P3N
[come lpsionl. Sistemas anti-8erann en fa Defensa
L -Eslava

CUADERMG M= 50: Varianie Loningrado on fa De
teisa Mimeoindia Contzataque worth en la Aper
tura Eapafnola  Sistemas ant -Merano en la Defepsa
B Eslava jeonclusion! Yamamie Nimrowitch er
In Delensa Francosa

CUADERMNO M= 51. varanis Himrowilch en Lo De-
tensa Francesa (conclusion] Sistema Scheveningen
en la Defensa Siciliana

CUADERMO M.+ 5&: YVanaote Levingrado en la De
tenza WNimgaindia lconclugion] - Variante del Camlio
Difenida en la Aperiura Espancia Sistéma Schese
mngen  en i [efensa Siciliana leonclusion] De
lensa Bogoimdia

CUADERND M.+ 53 Variante Clescoslovaca on D
IWfenza Eslava Vanamie del Avance en la Delensa
Caro-Kann  Delensa  Bugoindia  [eond: lusign]

CUADERMO M= 54: Variante Moermal en el Goadoldn
ti Letdn  Defensa Siciliana (Miscelaneas]. Virnante
Alekhine an &l Gambdio  de  Dara Acepipdn  Va
rignte Checoslovaca en la Delenze Eslava [2 * parie)




CUADERNO N.* 20: Gambito Blackmar (2.* parte).
Sistema Ruso en la Defensa Griinfeld [conclusién).
Variarite de los cuatro peones en la Defensa Ale-
khine. Ataque Marshall en la Apertura Espafiola (3.*
parte). Ataque Nimzowitch en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.* 21: Ataque Marshall en la Apertu-
ra Espafola (conclusidn). Ataque Nimzowitch en la
Defensa Siciliana (conclusion). Sistema Clasico en
la Defensa Pirc. Gambito Blackmar [3.* parte).

CUADERNO N.» 22: Variante Antigua de la Deten-
sa Philidor. Defensa Tarrasch. Gambito Blackmar
(conciusién). Ataque Richter - Rauser (sistema Aver-
bach) en la Defensa Siciliana.

CUADERNO M. 23: Sistema O'Kelly en la Defen-
sa Siciliana. Sistema Richter - Veresov. Variante Wi-
nawer en la Defensa Francesa (6. parte).

CUADERNO N.» 24: Defensa Tarrasch (conclusion).
Variante de los cuatro peones en la Defensa India
de Rey. Gambito del ala en la Defensa Siciliana.
Variante Winawer en la Defensa Francesa (7.* parte)

CUADERNO N.° 25: Variante Winawer de la De-
fensa Francesa (conclusion) Variante Alapin en la
Jefensa Siciliana. Apertura Escocesa. Variante de
los cuatro peones en la Defensa India de Rey
(2.+ parte).

CUADERNO N.= 26: Variante de los cuatro peones
en la Defensa India de Rey (conclusion). Variante
Polugaievsky en el Sistema Najdorf - Opocensky de
la Defensa Siciliana. Gambito de Rey rehusado. Sis-
temas Neoindios en la Apertura Inglesa.

CUADERNO N.¢ 27: Contragambito Falkbeer. Va-
riante Paulsen Antigua en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.» 28: Variante Paulsen Antigua en
la Defensa Siciliana (2.* parte). Defensa From en
la Apertura Espanola. Sistemas Neoindios en Ia
Apertura Inglesa [conclusion). Variante Rubinstein
en la Defensa Nimzoindia.

CUADERNO N.* 29: Nuevas proposiciongs y actua
lizacion de viejas ideas en la Defensa Holandesa
Variante Rubinstein en la Deftensa Nimzoindia (2.
parte). Variante Paulsen antigua en la Delensa Si-
ciliana (3.* parte).

CUADERNO N.» 30: Apertura Bird Variante Paul-
sen antigua en la Defensa Siciliana (conclusion).
Variante Rubinstein en la Defensa Nimzoindia (3
parte).

CUADERNO N.* 31: Variante Rubinstein en la De
fensa Nimzoindia (4 * parte). Ataque Siciliano en la
Detensa Siciliana. Variante Steinitz en la Defensa
Francesa. Apertura Bird (2.* parte).

CUADERNO N.* 32: Apertura Bird [3.* parte). De
fensa Steinitz Diterida en la Apertura Espafola. Va-
riante de los cuatro caballos en la Deftensa Sicilia
na. Variante Rubinstein en la Defeansa Nimzoindia
[5.* parte).

CUADERNO N.* 33: Variante Rubinstein en la De
fensa Nimzoindia (conclusion). Variante Najdorf-Opo-
censky en la Defensa Siciliana. Variante india en
la Deftensa Caro-Kann. Defensa Steinitz Diferida en
la Apertura Espanola (2.* parte].

CUADERNO N.* 34: Defensa Steinitz Diferida en
la Apertura Espanola (3. parte) Variante Clasica
de la Defensa Griunfeld. Variante Dragon en la De-
fensa Siciliana.

CUADERNO N.* 35: Variante Dragon en la Defen
sa Siciliana (2.* parte). Defensa Steinitz Diferida en
la Apertura Espafola (conclusion). Variante Clasica
en la Defensa Grinfeld (2 * parte)

CUADERNO N.* 36: Varianie Marshall en la Defen-
sa Escandinava. Variante Clasica en la Defensa
Griinfeld ([conclusién). Sistema Tartakower en la
Defensa Ortodoxa (1.* parte).

CUADERNO N.* 37: Variante Paulsen de la Aper-
tura Vienesa. Variante Dragon de la Defensa Sici-
liana (conclusion). Sistema Tartakower de la Defen-
sa Ortodoxa (conclusion). Ataque Austriaco en la
Defensa Pirc {1.* parte).

CUADERNO N.* 38: Atague Austriaco en la Defen-
sa Pirc (2. parte). Variante Simétrica en la Apertu-
ra Inglesa. Defensa Semi-Tarrasch. Sistema Ceira-
do en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.* 39: Ataque Austriaco en la Defen-
sa Pirc (3.* parte). Defensa Indo-Benoni Rehusada.
Defensa Semi-Tarrasch (2.* parte). Sistema Cerrado
en la Defensa Siciliana (2.* parte).

CUADERNO N.» 40: Defensa Semi-Tarrasch [(con-
clusion). Defensa Indo-Benoni Rehusada (conclu-
sion). Ataque Austriaco en la Defensa Pirc (4.* par-
te). Sistema Cerrado en la Defensa Siciliana (3.
parte).

CUADERNO N.* 41: Ataque Austriaco en la Defen
sa Pirc (conclusion). Variante del cambio en la De-
fensa Grunfeld (Sistemas Modernos). Contraatpque
Traxler en la deiensa de los dos caballus. Defensa
Alekhine (Miscelaneas).

CUADERNO N.* 42: Sistema Cerrado de la Deten
sa Siciliana lconclusion). Sistema Averbach en la
Defensa India de Rey Gambitos Bellon y Mikenas
en la Apertura Inglesa. Defensa Alekhine (Misceia-
neas-conclusion)

CUADERNO M.® 43: Defensa Balogh en el Gambito
de Dama Defensa Tchigorin. Variante Tarrasch en
la Defensa Francesa

CUADERNO N.» &4: Varniante Rubinstein-Nunzo
witch en la Defensa Siciliana Variante Tarrasch en
la Detensa Frarcesa [(conclusion). Apertura Peon
de Dama

CUADERNO N.* 45: Defensa Inglesa en el Gambi
to de Dama Apertura Peon de Dama (2.* parte]
variante Clasica de! Gambito Budapest.

CUADERNO N.» 46: Variante Nimzowitch Rubins
iein en la Detensa Siciliana (conclusion) Variante
Clasica en la Defensa Caro-Kann. Apertura Peon
liama leconclusiong

CUADERNO N+ 47: Variante Lasker-Pilnik en la
Detensa Sicihana  ambito Escoces. Defensa Bennn:
Clasica

CUADERNO N+ 48: Defensa Benoni Clasica (conclu
sion!  Defensa Owen (1, ., P3CD). Gambito Esco
cos (conclusion). Variante Lasker Pilnik en la De:
fensa Sicihiana,

CUADERNO N.= 49: variante Lasker-Pilnik en la
Netensa Siciliana (condlusion)  Variante dei Cambio
en la Apertura Espanola Defensa Owen 1 . P3CD
[conclusion]  Sistemas anti- Merano en ia Defensa
Semi-Eslava

CUADERNO N.» 50: Vanante Leningrado en la De
tensa Nimzoindia. Contrataque Dilworth en la Aper-
wra Espanola Sistemas ant.-Merano en la Defensa
Semi-Eslava {(conclusion) Variante Nimzowitch en
ia Delensa Francesa

CUADERNO N.* 51. Vaniante Nimzowilch en 'a De-
fensa Francesa (conclusion) Sistema Scheveningen
en la Defensa Siciliana.

CUADERNO N.© 52: Vaniante Leningrado en la De
fensa Nimzoindia [conclusion) - Variante del Camhio
Diferida en la Apertura Espanola  Sistema Scheve-
ningen en ia Defensa Siciliana (conclusion) De
fensa Bogoindia

CUADERNO N.+ 53: Variame Checoslovaca en la
Defensa Eslava WYariamte del Avance en la Detensa
Caro-Kann. Defensa Bugoindia (conclusion)

CUADERNO M.+ 54: Variante Normal en ¢! Gamin
to Leton Detensa Siciliana (Miscelianeas). Variante
Alekhine en el Gambito de Dama Aceptado Va
riante Checoslovaca en la Defensa tslava (2 * parte)
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