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LA DEFENSA SIC ILIANA 
INTRODUCCION 

La Defensa Siciliana queda esta­
blecida despu~s de l.P4R, P4AD. 
Fue conocida ya por Polerio, a fi­
nes del siglo XVI, y por Greco, a 
principios del XVII, que la desig­
nó con el nombre de "Il Guoco Si­
ciliano". Se trata pues, de una 
Apertura muy antigua, y en nues­
tros días más empleada que nunca; 
es la defensa más importante entre 
los juegos semi-abiertos. 

En la Defensa Siciliana, las ne­
gras quieren impedir la formación 
de un fuerte centro de las blancas, 
por otros medios, que los emplea­
dos en los restantes juegos semi­
abiertos; la presión inmediata so­
bre el P4R, es sustituída por el de­
bilitamümto del avance P4D, me­
diante PAxPD. 

La experiencia ha demostrado, 
que las blancas no tienen mejor op­
ción que el cambio de su PD por el 
P AD negro, bien entendido, en el 
caso de que las blancas jueguen 
2.C3AR y 3.P4D. Esta formación, 
conduce entonce·s a un juego com­
plicado con ventajas e inconvenien-

tes para ambas partes. La columna 
AD semi-abierta de las negras, 
tiene algo más valor, que la colum­
na de dama, igualmente semi­
abierta, de las blancas. En compen­
sación éstas poseen una superiori­
dad dinámica en el centro (P4R) 
que es de mayor importancia, que 
la superioridad material de las ne­
gras en el centro (PD y PR, pero 
no en la cuarta línea). La fuerza 
que dimana del P4R es tan grande, 
que da a las blancas, desde el co­
mienzo, mejores posibilidades, en 
la conducción de la partida, y cierta 
ventaja, aunque pequeña. Esta es 
muy difícil de mantener, ya que las 
negras pueden operar, con la ame­
naza de eliminar el P4R, mediante 
... P3-4D (y en algún caso, directa­
mente P4D). Por contra, las blancas 
se escudan contra este plan, me­
diante la formación de la falange 
de peones en P4R y P4AR, para re­
accionar a P3-4D con P5R, o even­
tualmente con P4AR. 

Comienza entonces el forcejeo. 
Los caracteres distintivos de la po-
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sición se van desdibujando un tan­
to, de tal modo, que en el medio 
juego, permanece únicamente como 
caracter posicional, que las blancas, 
en la mayoría de los casos, deben 
maniobrar en el flanco de rey, 
mientras que las negras, dirigirán 
su atención al de dama. En las 
complicaciones que se originan, las 
perspectivas de simplificación son 
pocas; en todo caso, notoriamente 
menores, que en otros juegos semi­
abiertos pero las posibilidades son 
aproximadamente las mismas. Es 
pues la Defensa Siciliana tan ade­
cuada, para el jugador que desea 
evitar las tablas, como para el que 
lucha por la victoria. 

La Defensa Siciliana se ramifica 
en una cantidad grande de juegos, 
cuyos objetivos, difieren mucho 
entre sí. Así resulta una gran dife­
rencia, si las blancas juegan P4D, 
o eligen la formación con P3D. De 
la mayor importancia es la influen­
cia , que las negras, por la elección 
de su desenvolvimiento en el 
centro, pueden ejercer en el juego. 

Las negras pueden plantear el 
juego con P3D, P3CR y A2C; pue-

den escoger la formación con P3R 
y P3D ; y finalmente, tienen tam­
bién la posibilidad de jugar P3D y 
P4R. 

Por su parte, las blancas pueden 
defenderse con energía contra la 
2." y 3." formación de tal modo, que 
la lucha frecuentemente se entabla 
ya en la Apertura, por la realiza­
ción o el impedimento, respectiva­
mente, de las jugadas P3CR, A2C 
o P4R. 

Estas particularidades, así como 
nuestro afán de hacer un examen 
lo más amplio posible de la materia, 
mediante una clara sistematiza­
ción, nos ha impulsado a clasificar 
la Defensa Siciliana, en los cinco 
grupos siguientes: 

a: Variante del Dragón = 2.C3AR 
P3D 

b: Sistemas Anti-Dragón 
e: El planteamiento con P3R de 
las negras (Variantes Scheve­
ningen y Paulsen) 
d: El planteamiento con P4R de 
las negras (Variante Boleslawsky) 
e: Variantes Cerradas y poco 

usuales 



(A) LA VARIANTE DEL DRAGON 
RESUMEN 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 

P4AD 
P3D 

Juego 7: Diversas continuaciones 
de las blancas en su jugada 3.• 

3 •••• 
4.CXP 
5.C3AD 

PXP 
C3AR 

Juego 6: 5.P3AR =El Sistema Ma-
roczy. 

5 . •.. P3CR 
6.A2R 

Juego 5: Diversas continuaciones 
de las blancas en su jugada 6." 

6 ..•. A2C 
'7.A3R 

Juego 4: 7.C4D-3C =El Método de 
Alekhine. 
Juego 3: 7.0-0 = La Variante de 
los tres caballos. 

"1 • ••• C3A 
8.0-0 

Juego 2: Continuaciones en que 
las blancas plantean el enroque 
largo (0-0-0) 

8 •..• 0-0 
9.C3C 

Juego 1: Diversas continuaciones 
de las blancas en su jugada 9.•. 

8 •... A3R 
10.P4A 



SISTEMA DEL DRAGON 
VARIANTE DE LOS CUATRO CABALLOS 

l.P4R 
2.C3AR 

P4AD 
P3D 

Con más posibilidades de poder 
jugar P3CR y A2CR, que habiendo 
optado por 2 .... C3AD. 

3.P4D 

Diagrama 1 (después de 3.P4D) 

3 .... PxP 
3 .... C3AR, de dudoso valor, según 

los últimos análisis, tiene por 
objeto impedir que las blancas en­
tren en el Sistema Maroczy. Puede 
seguir: 4.P X P! ( 4.C3A, P X P = 
Variante del texto) 4 .... CxP; 
5.PxP, y ahora: 
1) 5 .... DxP?; 6.A3D!, con clara 

ventaja de las blancas. Por ejem­
plo: 6 .... C3AR, o 6 .... C4A; 7.A5C+, 
seguido de 8.D X D. O bien 6. . .. 
A4A?; 7.D2R, D4D; 8.C4T!. 
2) 5 .... CxPD; 6.A4AR!, P3R; 7. 
C3A, C3A; 8.D2D, P3A; 9.0-0-0, P4R; 
10.C5CD!. 
2a) 10 ... . PxA?; 11.DxP!, con ven­
taja decisiva de las blancas, Cort" 
lever-Euwe, Beverwijk, 1941. 
2b) 10 .... A5C! (Foltys); ll.CxC+, 
AxC; 12.DxA, DxD; 13.TXD, 
PxA; 14.A4A, AxC; 15.PXA, con 
ligera ventaja de las blancas. 
3) 5 .... P3R; 6.A3D, CxPD; 7. 
A4AR, con mejor desarrollo de las 
blancas. 
4) 5 .... D3C, ofrece la posibilidad 
de igualar el juego. Por ejemplo: 
6.D4D, DxD; 7.CxD, CxPD; 8. 
C3AD, A2D; 9.A4AR, C3A!; 10. 
C4D-5C, e XC; 11.C X e, 0-0-0, etc. 
Mediante 9.C5D! (en lugar de 9. 
A4A) 9 .... R1D, las blancas pueden 
obtener ventaja. Por ejemplo: 10. 
A4AR, P3R; 11.C3AD, P3A; 12. 
CxPR+!, AxC; 13.0-0-0, etc. 

4.CXP 
4.DXP, un intento de los maes-



tros húngaros para aprovecharse 
de 2. . .. P3D, no es mala jugada, 
pero promete poca inicia ti va: 

1) 4 .... C3AD; 5.A5CD 

la) 5 .... D4T+ (artificial); 6.C3A, 
P3TD (si 6 .. . . DxA!?; 7.CxD, 
C x D; 8.CR X D, RlD; 9.P4A. Lo 
más fuerte es 6 .... A2D); 7.Ax C+, 
P x A; 8.0-0, P4R; 9.D4A, D2A; 10. 
C5CR, C3T; ll.P4A, P4T; 12.T3A, 
A3T; 13.D4T, TlCD, con juego com­
plicado favorable a las blancas, 
Szabó-E. Steiner, Budapest, 1940. 

lb) 5 .... A2D; 6.AxC 

lbl) 6 ... . PxA; 7.P4A, P4R; 8.D3D, 
C3A; 9.C3A, D2A; 10.0-0, A2R, con 
las mismas posibilidades, aproxi~ 

madamente, Szily-E.Steiner, Buda­
pest, 1938. 

lb2) 6 ... . AxA; 7.C3A (más fuerte 
es 7.P4A), 7 . ... C3A; 8.A5C, P3R; 
9.0-0, A2R; lO.TDlD, 0-0; ll.TRlR, 
D4T, con buena partida de las ne­
gras, Dückstein-Fischer, Zurich, 
1959. 
le) 5 .... P3TD; 6.AxC+, PxA; 7. 
0-0, P4R, con transposición al 
Juego 7 (7 A, nota a 3 . .. . C3AD) 

2) 4 .... C3AR; 5.P5R 

2a) 5 .. .. C3A!? 6.A5CD, D4T+; 7. 
C3A, DxA; 8.CxD, CxD; 9.CRxC, 
PxP; 10.C7A+, RlD; ll.CxT, 
PxC; 12.A4A, P4R!; 13.AxP, 
A5C+, Szabó- Larsen, Hastings 
1956/57, y ahora las complicaciones 
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después de 14.P3AD (en lugar de 
14.RlA, TlR) 14 .... TlR; 15.P4A, 
A3D; 16.0-0-0, son favorables para 
las blancas. 
2b) 5 .... PxP; 6.DXD+, RxD; 7. 
C X P, A3R, con juego igual, aproxi­
madamente. 

3) 4 .. .. A2D; 5.A5CR, C3AD; 6.D2D, 
P3TR; 7.A4T, P4CR; 8.A3C, A2C ; 
9.P3A, C3A; 10.A3D, C4TR; ll.C3T, 
C x A; 12.PT XC, D2A; 13.C2A, 
0-0-0; 14.C3R, P3R, con buena par­
tida de las negras, Bialas-Petrosian, 
AlemaniajURSS, 1960. 

4. ... C3AR 
5.C3AD P3CR 

5. P3R = Scheveningen, o Va­
riante Paulsen (veáse sistema con 
P3R). 

5 ••.• P3TD = Variante Najdorf 
( veáse sistema con P4R). 

6.A2R 
7.A3R 

A2C 
C3A 

Entrando en la Variante de los 
Cuatro Caballos. 

7 .•.. 0-0; 8.0-0, conduce después 
de 8 .... C3A, a una posición movida . 
Sería prematuro 8 .... P4D?, veáse 
variante de los Tres Caballos (Jue­
go 3, Variante D). 

8.0-0 0-0 
Ahora las negras mediante 9 .. .. 

P4D!, amenazan liberar entera­
mente su juego. 

8 .... P4D?, es prematuro. Por 
ejemplo: 
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1) 9.PxP (la refutación según el 
libro de Becker "La Defensa Sici­
liana"), 9 .... exP; 10.exeR, Dxe; 
11.A3A, D5A; 12.exe, Pxe; 13. 
P3eD!, D6A; 14.D3D!, DxD; 15. 
PxD, AxT; 16.AxP+, etc. Y si 
15 .... A2D; 16.TD1A, etc. 

2) 9.A5CD! es la segunda refuta­
ción. 

8 .... P4TR, conduce a serias debi­
lidades en el flanco de rey. Por 
ejemplo: 9.P3TR!, A2D; 10.D2D, 
D1A; ll.P4A, R1A; 12.TD1D, P5T; 
13.exe!, Pxe; 14.P5R, con ven­
taja decisiva de las blancas, 
Tarrasch-Bird, Hastings, 1895. 

9.e3e! 
Lo más fuerte, evita el avance 

liberador 9 .... P4D, y amenazan 10. 
P4A, 11.A3A y 12.e5D, formar una 
magnífica posición de ataque. 

9 . . .. A3R 
Amenazando nuevamente 10. 

P4D, que liberaría su juego. 

9 .... P4TD, una idea de Alekhine 
poco empleada, 10.P4TD, A3R; 11. 
e4D, P4D! y ahora: 

1) 12. PxP, AxP; 13. ex A, 
e X e; 14.e x e, P X e; 15.A4D, P4R, 
con juego igual, Spielmann-Ale­
khine, Margate, 1938. 

2) 12. ex A!, Pxe; 13. PxP; 
PxP; 14.e5e, y eventualmente 
P3AD, seguido de D3e, las blancas 
tienen buenas posibilidades de con­
seguir ventaja. 

10.P4A 

Diagrama 2 (después de 10.P4A) 

Posición característica de la va­
riante principal, blancas mejor, 
pero es dudoso que puedan mante­
ner esa pequeña ventaja. Las ne­
gras tienen buena defensa con las 
jugadas 10 .... e4TD, y 10 .... D1A 

Trataremos ahora de: 
10 ... . P4D? = A 
10 ... . e4TD = B 
10 .... D1A =e 

A: 
(diagrama 2) 

10 .••. P4D? 
Esto no es un Sistema es un error. 

11.P5A! 

ll.P5R, no da gran cosa. 

11. ... PxPA 

11. AlA; 12.PRxP, y las blan­
cas ganan un importante peón 
(12 . . .. e5eD; 13.PxP, PTxP; 14. 
A3A, A4A; l5.e4D, eDxPD?; 16. 



C xC, CxC; 17.AxC, DxA; 18. 
e X A y ganan). 

11 .... P5D; 12.C x P , ganando 
igualmente un peón (12 . .. CxP?; 
13.CxeD') . 

12.PxPA 
13.P4C 

AlA 

El ataque de las blancas en el 
flanco de rey, es difícil de parar. 

B: 
El método Maroczy 
(diagrama 2) 

10 . ... C4TD 
El antiguo sistema, Marco-Maroczy, 
Monte Cario, 1903. La posición del 
segundo jugador, según los últimos 
análisis, no es nada fácil. 

ll.P5A 

ll.P5R (débil) 

1) 11. ... PxP?; 12.D x D, ganando 
pieza. 

2) 11 . ... ClR!, con buena partida 
para las n egras. 

ll.C x C, D XC; 12.A3A, A5A, y 
las negras han liberado su juego. 
Por ejemplo: 

1) 13.T2A, TD1A; 14.D2D, TR1D, 
etc. L. Steiner-Richter, Berlín, 1928. 

2) 13.T1R, TRlD; 14.D2D, D2A, 
etc. (15.TD1A?, P4R?; 16.P3CD?), 
P4D!, con ventaja de las negras, 
Rauser - Botvinnik, Leningrado, 
1933. 

ll.C4D, A5A; 12.A3D, T1A; 13. 
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D3A, no es peligroso para las ne­
gras. Por ejemplo: 

1) 13 . ... P3TD; 14.TD1D, y las 
blancas están bien, Bronstein­
Smyslov, Moscú, 1946. 

2) 13 . ... P4R; 14.CR2R, P4D!, con 
juego cómodo para las negras. Por 
ejemplo: 15.PxPR, PxP; 16.CxP, 
CxC; 17.DxC, A4D; 18.D4AR, 
TlR, con mejor posición que com­
pensa el peón sacrificado. 

11 .... A5A 
11 .... A2D, es inferior a causa de 

12.P5R!, P X PR; 13.P X P, con la 
amenaza 14.C XC, 15.T X e y 16. 
DXA. 

11 .... PXP?; 12.P xP, A5A; 13. 
P4C!, con buenas perspectivas de 
ataque, Milner Barry-Golombek, 
Hastings, 1938/39. 

Diagrama 3 (después de 11 .... A5A) 

12.A3D! 
La continuación de H . Johners. 

Si bien se emplea corrientemente 
no es lo más fuerte. 
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Veamos otras posibilidades: 

12.CXC, AxA; 13.DxA, DxC; 
14.P4CR, aunque la continuación 
no es clara. las blancas tienen pers­
pectivas de ataque. Por ejemplo: 

1) 14 .... D5C; 15.P5C, C2D (si 
15 ... . C xP?; 16.C5D); 16.P3TD!, 
DxPC; 17.C5D, TD1R; 18.TD1C, 
D4R (si 18 .. .. DxPT; 19.P6A!, o 
19.T x P); 19.T4C!, con la fuerte 
amenaza 20.A4A (análisis de Lit­
tlewood). 

2) 14 .... P3TR; 15.R1T!, TD1A; 
16.P5C, PxP; 17.AxPC, TR1R; 18. 
D2C!, C2T; 19.PxP, PxP; 20.C5D, 
con mejor partida para las blancas. 

3) 14 .. .. C2D; 15.C5D 

3a) 15 .... P3R; 16.C7R+, R1T; 17. 
P5C, PRxP; 18.PXP, AxP; 19. 
TD1C, D4R; 20.TXA!, DxT; 21. 
T1D, C4R; 22.A4D, D5C; 23.PXP!, 
con fuerte ataque, lljin Genewsky­
Valk, Leningrado, 1940. 

3b) 15 .... TD1R; 16.P5C, P3R; 17. 
C7R+!, TxC; 18.P6A, TR1R; 19. 
PxA, RxP; 20.TD1D, y las blan­
cas tienen suficiente compensación 
por el peón. Sin embargo, es infe­
ferior 17.C6A+ (en vez de 17. 
C7R+!), por 17 .. .. cxc; 18.Pxc, 
AXP; 19.A6T, PRxP!; 20.AxT, 
TxP; 2l.D3A, RxA; 22.P3A, D4R, 
con juego preferible, a pesar de la 
pérdida de calidad, Nazarov-Zju­
rawlev, URSS, 1951. 

4) 14 .... TD1A; 15.P5C, C2D; 16. 
C5D, TR1R; 17.D2A, C4R, o bien 

5) 14 .... TD1R; 15.P5C, C2D; 16. 
C5D, PxP; 17.TxP, D1D; 19.T2A, 
P3R, y según Pachman las negras 
pueden sostener su posición cómo­
damente. 

12.P4C, este ataque directo es 
digno de atención, aunque no se 
haya jugado mucho. Por ejemplo: 
12 . ... C2D; 13.CxC, AxA; 14.DxA, 
D x C; 15.C5D, TR1R; 16.D2A, C4R; 
17.PXP, PTxP; 18.A4D, con ven­
taja de las blancas, Milner Barry­
Foltys, Buenos Aires, 1939. Judo­
witsch recomienda el activo sacri­
ficio de peón mediante 12 .... T1A; 
13.AxP, AxA; 14.DXA, C5A, etc. 

12 .... ex e 
12 .... P4D?, sería precipitado a 

causa de 13.P5R, C1R; 14.P6A, 
PxP; 15.A5A, y las blancas ganan 
calidad, Ragozin-Taimanov, Lenin­
grado, 1945. 

13.PTXC 
14.PxA 

AxA 

14.D X A, las negras no tienen 
nada que temer en esta posición. 

14 .... P4D! 
En verdad, aunque no fuerce la 

decisión del P4R, es siempre una 
buena jugada. 

15.A4D! 
15.P5R?, P5D!; 16.PxC, AxP; 

17.A6T, PxC; 18.AXT, PxPC; 19. 
TIC, R X A, con ventaja de las ne­
gras. 



15. .. . PxPR 
16.PxPR P3TD 

16. . .. D2A; 17.P5R, TDlD; 18. 
P XC, A X P, es una combinaCión 
dudosa . Por ejemplo: 

1) 19.C2R?, AxA+; 20.CxA, 
D4R! 

la) 21.T4T, P4CD; 22.T4C, D4A; 
23.TxP, DxC+, con juego igual 
(Spielmann). 

lb) 21.TlR, DxC+; 22.DxD, 
T x D con final de tablas, Spiel-, 
mann-Petrov, Riga, 1934. 

2) 19.T4T!, P4CD!; 20.CXP, D2D; 
21.D2R, P3TD; 22.AxA, PxC; 23. 
AxP,PxT; 24.AxTR, RxA, y las 
blancas han ganado un peón (Aná­
lisis de Spielmann). 

17.P5R 
18.P4CD 
19.P6A 
20.PxP 
21.A6C 

ClR 
C2A 
PxP 
A3T 
D1A! 

Las negras tienen una posición 
incómoda si bien sólida, Spielmann­
Landau, 5.a del encuentro, Amster­
dam, 1938. 

C: 
El método de Tartakower 
(diagrama 2) 

10. ... D1A 
El moderno y el mejor sistema 

de defensa. 
Las negras impiden el avance 

P5A, y preparan, al mismo tiempo, 
C5CR, o bien A5C. 

11.P3TR 

13 

Evitando 11. ... C5CR y 11. ... A5C. 
ll.RlT, P4TD; 12.P4TD, merece 

considerarse. Por ejemplo: 

1) 12 .... A5C? ; 13.AlC, TlD; 14. 
C5D! , con ventaja de las blancas, 
Alekhine-Golombek, Montevideo, 
1939. 

2) 12 .... C5C!, lo mejor. 
ll.DlR (Richter) , tampoco es 

malo. Por ejemplo: 

1) 11. ... C5CR; 12.AxC, AxA; 
13.P5A!, PxP; 14.P3TR, P5A; 15. 
TxP, A4T; 16.C5D, D2D; 17.D4T, 
A3C; 18.TD1AR, TD1A; 19.P3A, 
con ventaja de las blancas, Ragozin­
Veressov, URSS, 1945. 

2) 11 . ... TlD; 12.T1D, C5CD; 13. 
C4D, A5A; 14.P3TD, con mejor par­
tida de las blancas, Bergquist-Nils­
son, Estocolmo, 1950. 

3) 11. . .. P4TD; 12.P4TD, C5CD; 
13.C4D, A5A; 14.P5A, C2D, y las 
blancas sólamente están algo me­
jor, Pachman-Gadalinski, SpidJe­
ruv Mlyn, 1948. 

Diagrama 4 (después de 11.P3TR) 
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11 ... . TlD 

Amenazando 12 .... P4D. 

11. ... ClR?; 12.D2D, P4A; 13. 
P X P, P X P, sin perspectivas para 
las negras. Por ejemplo: 

1) 14.TD1R, etc, Réti-Tartakower, 
Nueva York, 1924. 

2) 14.C4D, etc. Walter-Spielmann 
Sliac, 1934. 

11 .... P4TD, es una alternativa 
que merece considerarse. Parece 
que las blancas no pueden aprove­
charse de la debilidad en b6. Por 
ejemplo: 

1) 12.e4T?, A x e; 13.PT x A, 
D3R!. Pero no 13 .... exP?, a causa 
de 14.C6e, D3R; 15.A4A! (15 .e x T, 
C6e!). 

2) 12.e5D?, Axe; 13.PxA, 
e5eD; 14.P4A, P5T, con clara ven­
taja de las negras. Veamos: 

2a) 15.C4D, P6T!, Cortlever-Fon­
tein, Amsterdam, 1939. 

2b) 15.P3TD, eRxP; 16.PAxe, 
e7 A, Roose-Kramer, Baarn, 1940. 

3) 12.P4TD 

3a) 12 .... Axe?; 13.PxA, con 
buena partida de las blancas (hay 
que prever el siguiente error: 13. 
... e5eD; 14.T1A?, exP!; 15.exe, 
D3R, Yanowsky-Aitken, Hastings, 
1946/47. 

3b) 12 .... e5eD; 13.e4D, A5A, 
con las mismas posibilidades. 

4) 12.e4D, exe; 13.Axe, A5A; 
14.A3D, P4R. 

4a) 15.A3R, PXP; 16.AxP, P4D!, 
con las mismas posibilidades, Cort­
lever-Silva Rocha y O'Hanlon-Cort­
lever, Buenos Aires, 1939. 

4b) 15.PxP, PxP. 

4bl) 16.A x P? (se pierde calidad) 
16 .... D4A+; 17.R1T, AxA; 18. 
Axe, AxT, etc. 

4b2) 16.A3R, D3A; 17.A5e, e4T, 
igualdad, Alexander-Euwe, La 
Haya, 1939. 

12.A3A 
12.R2T, P4D; 13.P5R, e5R, y las 

negras están bien (14.e5e, P4eR! , 
con ventaja de las negras,R. A. B. 
Thomas-Florh, Bournemouth, 1939) 

12.C4D, e XC; 13.A XC, A5A; 14. 
P5A!, P4D!; 15.P5R, e5R; 16.P6A, 
PxP; 17.PxP, AlA, igualdad. 
Geller-Lipnitzky, semifinal de la 
UR.SS, 1951. 

12. ... P4D 
12 .... A5A, es quizá, tan fuerte, 

como la del texto. Por ejemplo: 
1) 13.T1R, y ahora las negras tie­

nen opción entre: 

la) 13 ... . P4TD 

lal) 14.e5D?, exe; 15.Pxe, 
e5e; 16.P3TD, Axe!, con ventaja 
de las negras, Cortlever-Euwe, 
Leiden, 1946. 

la2) 14.e4T, merece analizarse 
con atención. 

lb) 13 . ... P4D, y ahora las negras 
después de 14.P5R, sigue con la ma­
niobra 14 .... A X e, y 15 .... P5D! 



2) 13.T2A, y ahora se verifica 

2a) 13 . .. P4D; 14.P X P , C x P; 15. 
CxC, AxC; 16.AxA, P3R; 17.T2D!, 
TxA; lS.TxT, PxT; 19.P3A!, una 
cómoda posición de las blancas. 

2b) 13 .... P4R!, conduce a una 
posición con perspectivas iguales. 

13.P5R 

13.P x P, C5CD, etc. O bien 
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13.CxP, AxC; 14.PxA, C5CD. 
libera el juego de las negras, pues 
el peón en ambos casos será captu­
rado. 

13 .... 
14.C2R 

C5R 

Según nuestra opinión las blan-
cas están mejor. 

Las blancas están bien. 



JUEGO 1: 

VARIAS CONTINUACIONES DE LAS BLANCAS 
EN LA JUGADA g• 

l.P4R 
2.C3AR 

P4AD 
P3D 

3.P4D PxP 
4.CxP C3AR 
5.C3AD P3CR 
6.A2R A2C 
7.A3R C3A 
8.0-0 0-0 

Diagrama 5 (después de 8 .... 0-0) 

Consideramos además de 9.C3C! 
(la variante principal), las jugadas 
siguientes: 

9.D2D = lA 
9.P4A =lB 
9.R1T = lC 

9.P3TR = lD 
9.P3A =lE 

lA: 
(diagrama 5) 

9.D2D 
La más fuerte continuación, den­

tro de este grupo que ha empleado 
principalmente Unzicker, aceptan­
do el cambio de su AR, para, gra­
cias a su mayor dominio de espacio, 
montar un ataque. 

9 .... C5CR 

9. . .. P4D, esta liberación no es 



ahora tan efectiva como antes (ver 
lC hasta lE) . Siguen: 

1) lO.C x C, P xC; ll.P5R 

la) 11. ... C2D ; 12.P4A, P3R; 13. 
C4T, P3A; 14.D3A, etc. O bien 

lb) 11. ... C5C; 12.AxC, AxA; 
13.P4A, P3A; 14.A4D, D2A; 15.D3R, 
A4A; 16.T2A, etc. En ambos casos 
con juego superior de las blancas, 
pues la formación negra de peones 
(3AD-4D) está inmovilizada. 

le) 11 .... C5R; 12.CxC, PxC; 13. 
D3A, D2A; 14.A4AR, A3R; 15. 
TD1D, TD1D; 16.P4TD, TxT; 17. 
T X T, P4AR; 18.P4T, con juego pre­
ferible de las blancas, Aronin-Rov­
ner, Leningrado, 1956. 

2) 10.PxP, CxP. 

2a) ll.CxeD, Pxe; 12.TD1D, 
A4A; 13.e x e, D x e; 14.P4AD, D4R 
con juego igual, aproximadamente, 
Smyslov-Denker, Groninga, 1946. 

2b) 11.CDxe, exe (si 11 . ... 
D x e; 12.A3A); 12.P4AD. 

2b1) 12 .... exA+; 13.Dxe, P3R; 
14.e3A, A2D; 15.TD1D, D2A; 16. 
A4D, con mejor partida de las blan­
cas. Tcherekov-Rovner, semifinal 
de la URSS, 1950. 

2b2) 12 . ... P4R!; 13.P4A, A3R; 14. 
PxP, exA+; 15.Dxe, Axe; 16. 
TD1D, AxPA; 17.DXA, D1A, 
igualdad, Geller-Averbach, Salz­
brunn, 1950. 

2c) ll.TR1D! 
2cl) 11. ... exeD; 12.Dxe, exe; 

13.Axe, AxA; 14.TxA, con mejor 
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partida de las blancas, Solmanis­
Beilin, Campeonato del Báltico, 
1946. 

2c2) 11 . ... exA; 12.e x e!, DxD; 
13.e xP+, R1T; 14.TxD, Axe; 15. 
P X A, e4A; 16.e5D, y las negras no 
tienen compensación por el peón. 

9. . .. A2D; 12.P4A, P3TD; 11. 
TD1D, TlA; 12.P3TR, P4eD; 13. 
P3T, D2A; 14.e3e, TR1D ; 15.A3A, 
con partida cómoda para las blan­
cas, Unzicker-Eliskases, Estocolmo, 
1952. 

9 .... P3TD; 10.P4A, exe; 11. 
A X e, P4eD; 12.A3A, A2e; 13. 
TD1D, D2A; 14.P5R, con ventaja 
de las blancas, Unzicker-Spanjaard, 
Lucerna, 1948. 

10.Axe 
1l.P4A 

AxA 

Preconizado por Richter. Ame­
naza 12.P5A, encerrando el AD de 
las negras. Otras posibilidades: 

ll.C5D, obliga a las negras a ju­
gar con precaución. Por ejemplo: 

l) 11. ... T1A; 12.P4AD! 
la) 12 .... exe; 13.Axe, TxP; 

14.AxA, RxA; 15.e3R!, TxPR; 16. 
P3A, con ventaja decisiva de las 
blancas. Kok-Spanjaard, Utrech, 
1948. 

lb) 12 .... A3R; 13.P3eD, Axe; 
14.PRXA, exe; 15.Axe, AxA; 
16.DxA, P3TD; 17.P4TD, con me­
jor partida de las blancas, Taima­
nov-Ilivitzky, Campeonato de la 
URSS, 1940. 
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2) 11 .... A2D! 
2a) 12.P4AD, C4R; 13.P3CD, P3R, 

y las negras tienen suficiente con­
trajuego. 

2b) 12.TD1D, T1A; 13.P4AR, con 
transposición a la variante del tex­
to. 

1l.P3A, poco prometedora. Por 
ejemplo: 

1) 11 ... A2D; 12.TD1D, TlA; 13. 
T2A, D4T!; 14.C3C. 

la) 14 .... D5C; 15.A6T, las blan­
cas tienen una buena partida, 
Euwe-Denker, Londres, 1946. 

lb) 14 .... AxC!; 15.Cx D, AxD; 
16.AxA, CxC; 17.AxC, y el juego 
queda en tablas. 

2) 11 .... A3R, esto fue jugado en 
la partida Botvinnik-Bernstein, 
Groninga, 1946, partida de poco 
interés teórico. 

Diagrama 7 (después de 11.P4A) 

11 .... A2D 

ll. ...T1A; 12.P5A, Unzicker-B. 

H. W ood, Heidelberg, 1949. O bien 

11. ...D4T; 12.P5A, Fotlys-B. H. 
Wood, Budapest, 1949, es favorable 
para las blancas. 

11 .... C4T, es contestada con sen­
cillez mediante 12.P3CD. 

11 .... A3R, es fuerte. Por ejemplo: 
1) 12.P3CD, TIA; 13.P5A, A2D; 

14.C5D, CxC; 15.AxC. TxP; 16. 
D3R, T7R!; 17 .D3A, T7 A!, y las ne­
gras todavía pueden alcanzar ta­
blas, O'Kelly-Horowitz, Nue:va 
York, 1951. 

2) 12.P5A!, A5A; 13.T2A, T1A; 
14.P3CD, y las blancas están muy 
bien. 

ll .... C XC!; 12.A XC, P4R~, según 
los últimos análisis conduce a un 
juego igual. Por ejemplo: 13.A3R, 
PxP. 

1) 14.T X P, A3R; 15.T2A, A4R; 
16.A4D, T1A; 17.T1D, D4T; 18. 
P3TD, T5A; 19.C2R, DxD; 20.TxD, 
tablas. Unzicker-Geller, URSS-Ale­
mania, Hamburgo, 1960. 

2) 14.AxP, D3C+; 15.R1T, DxP; 
16.C5D, y es dudoso si las blancas 
tienen suficiente compensación por 
el peón sacrificado. 

12.TD1D T1A 
12 .... cxc; 13.Axc, AxA; 14. 

D x A, A3A; 15.P4CD, D3C; 16.P5C, 
con ventaja de las blancas, Richter­
Rellstab, Berlín, 1938. 

13.P5A! 
Una innovación de Unzic.ker. 



13.C5D, CXC; 14.AxC, AxA+; 
15.D X A, T X P; 16.P5A, A3A, y las 
negras no han de temer el ataque 
blanco, como puede apreciarse en 
la siguiente partidaRichter-Petrov, 
Bad Harzburg, 1938: 17.C3R, T7R!; 
18.C4C, P4TR; 19.C6T+, R2T; 20. 
CxP, D3C!; 2l.PXP+, RxP; 22. 
C5R+ , PxC; 23.DxD, PxD; 24. 
TxT, TxPCD; 25.T2A, T5C; 26. 
TlR, AxP; 27.P3TR, P3R; 28.R2T, 
T5T; 29.T3R,.P5T; 30.P3C, A4D; 31. 
P3T, P4C!; 32.PxP, T5AR! Tablas. 

13.D2A, C4T; 14.P5A, C5A; 15. 
C5D, C X A; 16.D X C. 

1) 16 .... TlR; 17.D2A, con buena 
partida de las blancas,Richter-En­
gels, Bab Saarow, 1937. 

2) 16 .... A3AD!, con juego seguro 
de las negras. 

13.T2A, para proteger el P2AD y 
jugar luego C5D, es a considerar. 

13 .... 
14.A6T! 
15.DlA 

C4R 
C5A 

Las blancas tienen un fuerte ata­
que. 

15 . ... CxP; 16.AxA, CxT; 17. 
D6T!, C x C, Unzicker-Guistolisi, 
~ugano, 1959, y ahora mediante 18. 
PxP!, las blancas ganan fácilmente 

Si 15 .... AxA; 16.DxA, CxP, se­
ría decisivo 17.T3A, seguido de 18. 
T3T! 

Si 15 .... D3C, entonces 16.Ax A, 
Rx A; 16.P3CD, seguido de 17.C5D. 

lB: 
(diagrama 5) 

9.P4A 
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Este movimiento que parece muy 
emprendedor, conduce casi forzado 
a un final de tablas. 

9 .... D3C! 

Diagrama 8 (después de 9 . ... D3C!) 

Las negras aprovechan sutil­
menté la situación indefensa del 
alfil i{Ie las blancas en 3R. Se ame­
naza 10 .... C x P! 

9 .... c5cR; 1o.A x e 
1) 10 ... . AxA?; 1l.CxC, ganando 

pieza. 
2) 10 .... AXC (forzado); 11. 

ADxA, AxA; 12.D2D!, con juego 
superior de las blan~as. Se ame­
naza 13.P5A, Lasker-Golmayo, en­
cuentro, 1893. 

9 .... P4D; 10.P5R!, es ventajoso 
para las blancas. Obsérvese la dife­
rencia entre lA, lC, lD y lE, don­
de P5R, es sólo posible después de 
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C X C. Allí por ese cambio, se re­
fuerza el centro de las negras. 

9 .... A2D (veáse también lA, 9. 
... A2D), es demasiado pasivo. Por 
ejemplo: 10.R1T, T1A; 1l.C3C, 
P3TD; 12.A3A, D2A; 13.C5D!, con 
buena partida de las blancas, Euwe 
-Landau, Delft, 1940. 

10.P5R?! 
La continuación de gambito de 

Zollner, durante mucho tiempo 
considerada fecunda en posibili­
dades. 

10.C5A?, es malo a causa de 10. 
... DxP, etc. 

10.D2D?, CxP!, cuesta un peón. 

10.D3D, detiene la amenaza de 
las negras; conduce, sin embargo, 
tras cuidadoso juego a igualdad. 
Por ejemplo: 

1) 10 .... DxP?; ll.TDlC, D6T; 
12.CxC, PxC; 13.C5D!, DxD; 14. 
CxP+, R1T; 15.PxD, con ventaja 
de las blancas. 

2) 10 .... C5CR!; 1l.C5D, AxC! 

2a) 12.CxD, AxA+; 13.R1T (si 
13.DxA, CxD; 14.CxT, CXT; 15. 
AxC, P4A!), 13 .... AxC; 14.AxC, 
A x A; 15.P5A, y las tres piezas li­
geras negras superan a la dama. 
Ejemplos: 

2al) 15 .... A4TR; 16.TD1R, C4R; 
17.D3TR, P3A; 18.D4T, A5C!, con 
ventaja de las negras, Horowitz­
Reshewsky, Nueva York, 1951. 

2a2) 15 .... PXP; 16.PxP, C4R; 
17.D3CR, R1T; 18.D4T, AlD!; 19. 

TD1R, P3R; 20.P6A, A4A, con jue­
go superior de las negras, Van den 
Bosch-Landau, Amsterdam, 1939. 

2b) 12.AxC!, AxA+; 13.DXA, 
DXD; 14.CxD, AxA; 15.CxA, con 
un final nivelado. 

10.C4T 

1) 10 . .. . D4T; 1l.C3A, D3C; 12. 
C4T, D4T, con repetición de ju­
gadas. 

2) 10 .... D5C; ll.P3A, D4T; 12. 
P4CD, D2A; 13.A3A, A2D; 14.T1A, 
Pospisil-Alster, Checoslovaquia, 
1948, y ahora mediante 14 .... TD1C!, 
las negras tienen buen contrajuego. 

10 .... 
ll.PxP 
12.C5A 

Más fuerte que: 

Px~ 
CxP 
DxP! 

12 .... D3R; 13.CxA, RxC; 14. 
D2D y ahora: 

1) 14 .... ClC?; 15.C5C!, D2D; 16. 
D3A!, con gran ventaja de las blan­
cas, Kramer-Euwe, 4.a partida del 
encuentro, 1940. 

2) 14 . ... RlC; 15.TD1R, C3A!; 16. 
A3D, D2D; 17.P3TR, C4TR; 18.D2A, 
C2C; 19.D4T, DlD; 20.C4R, P3A, y 
las negras se consolidan, Neschmet­
dinov-Pogresbissky, semifinal del 
campeonato de la URSS, 1949. 

13.CxP+ 
14.A4D 

RlT 
D5C! 

Esta es la jugada clave de la de­
fensa de las negras. 



15.CXA 
15.AXC!, D x CR; 16.D4D, ClR; 

17.A X A+ , C X A; 18.C5D, D3D; 19. 
TDlD, con suficiente compensación 
por el peón. 

21 

ll .CxCR CxC! 
Lo mejor. 

11 .... DXC; 12.A3A, D5A, tam­
poco es desfavorable para las 
negras. 

15. . . . TlD! 12.A x C DxC 
15 .... TDxC; 16.A x C, TRlD!; 17. Con juego igual. 

A X e, A X A, es igualmente bueno. 

16.C5C TDxC 
Las negras tienen clara ventaja. 

La partida Samarian-Roele, Mu­
nich , 1942, continuó: 17 .P3A, D2R; 
18.CxP, T x P; 19.C5C, C5R!, etc. 

1C: 
(diagrama 5) 

9.R1T 
Una pérdida de tiempo. 

9 .... P4D! 
9 .... A2D, fue hace tiempo muy . 

usual. Compárese con lB 9 .... A2D. 

lO.PxP 
10.CXC, PxC; ll.P5R, no parece 

conveniente a causa de 11. ... C2D; 
12.P4A, P3R!, seguido de 13 .... P3A, 
y las negras tienen las mejores 
perspectivas. 

10. .. . CxP 
10 .... C5CD (buscando complica­

ciones, es artificioso, sin embargo, 
no es malo); ll.P6D!, DxP; 12. 
CD5C, DlC; 13.P4AD, P3TD; 14. 
D3C, PxC; 15.DxC, P x P; 16. 
AxP, C5C, etc. Glass-Kmoch, 
Viena, 1928. 

1D: 
(diagrama 5) 

9.P3TR 
Para poder jugar 10.D2D, sin ser 

obstaculizado por 10 .. .. C5CR. En 
realidad esta jugada es una pérdida 
de tiempo. 

9 ... . P4D! 
9 . ... A2D, es pasivo y permite una 

buena partida a las blancas. Por 
ejemplo: 

1) 10.D2D, TlA; ll.TDlD, P3TD. 

la) 12.TR1R (débil) 12 .. .. P4CD; 
13.C x C, A x C; 14.P3A, D2A; 15. 
AlA, TRlD; 16.D2A, T2D; 17.P3TD, 
D2C ; 18.A6C, P4R; 19.A5T, P4D!, y 
las negras tienen buena partida, 
Lasker-Ragozin, Moscú, 1936. 

lb) 12.P4A! (12 ... . C4TD; 13.P5R) 
ofrece a las blancas buenas pers­
pectivas de ataque. 

2) 10.C3C, también es bueno. 

lO.PxP 
10.C XC, de igual valor, como en 

lC, lO.C XC, etc. 

10 . ... CxP 
10 .... C5CD, aquí más arriesgado 
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que en lC, porque la réplica C5CR, 
no tiene ahora valor. 

ll.CxCR CxC! 

11 .... D XC,' se ofrece también co­
mo segura. 

12.A x C 

Igualdad. 

lE: 
(diagrama 5) 

9.P3A 

DxC 

Prepara tanto 10.D2A (ver lA) 
como también C5D, pero a pesar de 
ello, vale poco. 

9 .... P4D! 

9 .... D3C?, aprovechando la situa­
ción indefensa del alfil en 3R de 
las blancas (ver lB), aunque el 
peón 4R, está protegido: jugada 
inútil. 

1) 10.C5A?, DxP, con ventaja 
de las negras. 

2) 10.C4T! 

2a) 10 .... D2A; ll.P4AD, o bien 

2b) 10 .. . . D4T; ll.P4AD, con ven-
taja de las blancas. 

9 .... A2D (veáse también lA y lB, 
9 ... . A2D) , es demasiado pasivo. 

lO.P x P 

lO.C x e, P x C; ll.P5R, C2D; 12. 
P4A, da al segundo jugador en con­
traposición a lC y lD, un tiempo 
de más. 

10 ... . 
ll.CDx e 

CxP 
ex e 

11. ...D X e, también es jugada 
cómoda por no ser posible 12.A3A. 
Compárese con lC y lD. 

12.AxC 

Igualdad. 

DxC 



JUEGO 2: 

CONTINUACIONES EN QUE LAS BLANCAS 
PLANTEAN 0 -0 -0 

1.P4R P4AD 
2.C3AR P3D 
3.P4D P x P 
4.C x P C3AR 
5.C3AD P3CR 
6.A2R A2C 
7.A3R C3A 

Diagrama 9 (después de 7 .... C3A) 

En la línea principal y en el 
Juego 1 se juega aquí 8.0-0. Si las 
blancas construyen su juego me­
diante el enroque largo, tienen a 
su disposición las jugadas siguien­
tes: 

8.C3C = 2A 
8.P4TR = 2B 
8.P4CR = 2C 
8.P3TR = 2D 
8.D2D = 2E 

2A: 
(diagrama 9) 

8.C3C 
La intención de este movimiento, 

es organizar lo antes posible un 
frente de peones contra el flanco 
de rey de las negras. 

8. 0 00 

9.P4A 
0-0 

9.P4CR, ofrece las siguientes po­
sibilidades: 

1) 9 .... A3R 
la) 10.P5C, C2D; ll.P4TR, C3C; 

12.P5T, C5A; 13.PxP, PAxP; 14. 
AxC, AxA; 15.D4C, C4R; 16.D3T, 
D2D!, y las negras han rechazado 
la oleada de las blancas, Bronstein­
Goldenov, Kiev, 1941. 

lb) 10.P4A!, con transposición a 
la variante del texto. 
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2) 9 .... P4TD; 10.P5C, C2D; 11. 
C4D, C3C; 12.P4A, P4D; 13.D2D, 
P4R!, con buen contrajuego de las 
negras, Keres - Rabinowitsch, 
Ubungs, 1939. 

9 .... A3R 

Después de esto, progresa la ini­
ciativa de las blancas en el flanco 
de rey. 

9 .... P4TD!, según recientes aná­
lisis, el medio más indicado para 
crear un contrajuego. Ejemplos: 

1) 10.P3TD, P5T; 11.C4D (si 11. 
ClA, P3R!), 11. ... P4D; 12.P5R, 
C5R, Konstantinopolsky-A ve:rbach, 
Campeonato de Moscú, 1950. 

2) 10.P4TD, A3R . 

2a) ll.P4CR, P4D!; 12.P5A, AlA; 
13.PXPD, C5CD; 14.PxP, PTxP; 
15.P6D, D X P, con ventaja de las 
negras, Niephaus-Heinicke, 1951. 
La jugad,!l 15.A3A (compárese la 
variante del texto más abajo, con 
esta jugada) fracas9. aquí por 15 . 
... CxPC; 16.AxC, AxA; 17.DxA, 
AxC+; 18.PxA, CxP+; 19.R2A, 
CxT; 20.TxC, DxP, con presión 
sobre el C3C. 

2b) 11.0-0, C2D; 12.D2D, AD x C; 
13.PAxA, C4A; 14.AxC, PxA; 15. 
D X D, TD x D, con las mismas posi­
bilidades, Beni-Trifunovic, Helsin­
ki, 1952. 

2c) ll.A3A, C5CD; 12.0-0, C2D; 
13.C4D, A5A; 14.T2A, P4R!, con 
partida satisfactoria para las ne-

gras, Bronstein-Korchnoi, Esparta­
quiada, 1959. 

2d) 11.C4D, D3C!; 12.C x A, D X A; 
13.CxT, C5CR!, con ventaja de las 
negras. 

10.P4C 
La jugada característica en esta 

variante. 

10.D2D, TlA; 11.0-0, C5CD, con­
cede mejores posibilidades a las 
negras. 

10.0-0 = Línea principal. 

Diagrama 10 

10 .... P4D!? 

Sacrificio de peón conocido des­
de la partida Alekhine-Botvinnik, 
Nottingham, 1936, que terminó en 
tablas. Parece ser de valor dudoso 
este sacrificio. 

La alternativa es 10 .... C4TD; 11. 
P5C (si ll.P5A?, AlA, y eventual­
mente C4R), y ahora: 

1) 11 .... C2D; 12.A4D. 
la) 12 .... P3A; 13.P4TR, C3A; (si 



13 .... PAxP; 14.AxA, RxA; 15. 
e4D! , AlC; 16.P5A!) ; 14.P5T, PxP; 
15.AXA, RxA; 16.C4D, AlC; 17. 
PTxP, con fuerte ataque de las 
blancas, Bronstein-Ragozin, Cam­
peonato de la URSS, 1944. 

lb) 12 . .. . AxA; 13.DxA, CxC; 
14.PT xC, D3C; 15.D2D, y las blan­
cas tienen buenas posibilidades de 
a taque en la columna de TR. 

2) 11. ... ClR! 

2a) 12.D2D, TlA (si 12 .. .. A5A; 
13.C XC, ganando pieza); 13.A4D. 

2al) 13 . ... C5A; 14.AxC. TxA; 
15.0-0-0, D2D; 16.D3D, TlA; 17. 
P4TR, con buenas perspectivas de 
ataque para las blancas, Kan · Bot­
vinnik, Moscú, 1936. 

2a2) 13 .... A5A!; 14.ADXA, CxA 
15.A3A, A3R; 16.0-0-0, C5A; 17. 
D2R, D3C; 18.T3D, Louma-Alster, 
Bratislava, 1948. Y ahora mediante 
18 . ... C4TD!, las negras tienen una 
buena partida, según análisis de 
Filip. Por ejemplo: 19.D2C, C3A; 
20.RlC, e5e; 21.T2D, D3T. O bien 
2l.T1D, P4TD. 

2b) 12.A4D!, A5A!; 13.AxAR (si 
13.A3A, P4R!) , 13 .. .. AxA!; 14. 
D x A, e X A, Louma-Prucha, Brünn 
1944. Y ahora mediante 15.0-0-0, las 
blancas tienen las mejores posibi­
lidades. 

ll.P5A 

ll.P5R, P5D!; 12.exP (si 12. 
Pxe, AxP), 12 ... . exe; 13.AXe, 

25 

exP! , es favorable para las negras, 
Lowenfisch-Botvinnik, Moscú, 1936. 

11. . . . 
12.PxPD 
13.A3A 

AlA 
C5CD 

13.P6D, D x P!; 14.A5A, D5A!; 15. 
T1AR, DxPT; 16.Axe, exP!!; 17. 
Ax e, D6e+; 18.T2A, D8e+; 19. 
TlAR, D6e+. Tablas. Alekhine­
Botvinnik, Nottingham, 1936. 

13.PXP, PTxP; 14.A3A, conduce 
a grandes, y no aclaradas compli­
caciones: 

1) 14 . . .. exPe; 15.Axe, AxA; 
16.DxA, CxPA+; 17.R2A, exT; 
18.TxC. 

la) 18 .... Axe; 19.PXA, DxP; 
20.A4D!, con superioridad de las 
blancas. 

lb) 18 . ... T1A; 19.A4D, T5A, y 
eventualmente P4CD, las negras 
obtienen contraataque (Sokolsky). 
Sin embargo, Furman considera 
que 19.D4TR!, es muy fuerte. 

2) 14 .... P3R!; 15.A5A, CRxPD~ 

16.CxC, CxC; 17.0-0, T1R; 18.P4A, 
Sozin-Schudro, por corresponden­
cia, 1937. Y ahora mediante 18 .. .. 
C5A (y no 18 . . .. C3C, por 19,D2R), 
las negras tienen un juego cómodo. 

13 . . .. 
14.P3TD! 

PxP 

La línea recomendada por Pach-
man 

14.P5C, ofrece las siguientes po­
sibilidades: 
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1) 14 .... C5R?; 15.CxC, PxC; 
16.A X P, amenazando 17.D5T. 

2) 14 .... C5C; 15.A5A, C3TD, y 
ahora no 16.A4D, por 16 . .. . P4R!, 
16.P3TR, C4R; 17.A4D (Keres). 

14 . ... 
15.A2C 

PXP 

15.PXC, PxA; 16.DxP, A5C; 
17.D2C, A4T; 18.A4D, A3C; 19.0-0-0, 
y también las blancas están mejor 
(Pachman). 

15 .... C3T 
En esta posición tan complicada 

las blancas tienen una ligera ven­
taja. 

Por ejemplo: 

16.D3D 

1) 16 ... . D3D; 17.0-0-0, A2D; 18. 
TRIA, TD1A; 19.A4D, DxPTR? 
(mejor era 19. .. .P4C); 20.P6D!, 
P4R; 21.TxC!, con ventaja de las 
blancas Ney-Pitksaae, Tallin, 1951. 

2) 16 .... C2D!; 17.A4D, C4R; 18. 
D3C, D3D; 19.C4R, D2A; 20.0-0, 
Louma-Maximowitsch, Praga, 1943, 
y ahora las negras mediante 20. 
... P4A, obtienen una excelente po­
SlCion defensiva. Pero no 20 . 
.. . C3C?, a causa de 2l.P6D! 

16.D2R, A4A; 17.0-0-0, D2D; 18. 
C4D, A3C; 19.P3T, Bastrikov-Row­
ner, Odesa, 1951, y ahora lo mejor 
es 19 ... . P6C! Y no 19 .... TD1A? 
por 20.PxP, CxPC; 21.A3T. 

16.D2D, seguido de 17.0-0-0, es lo 
más fuerte según Pachman. 

2B: 
(diagrama 9) 

8.P4TR 
Esta continuación, poco emplea­

da, se ha puesto a discusión, tras el 
Campeonato Mundial 1958. Parece 
agresiva aunque no muy peligrosa. 

Diagrama 11 (después de 8.P4TR) 

8 ... . 0-0 
La respuesta más natural. 

También es posible 8 .... P4TR. 
Por ejemplo: 9.P3A (mejores posi­
bilidades ofrece jugar en seguida 
9.D2D); 9 .... 0-0; 10.D2D, P4D; 11. 
ex e, P x e; 12.P5R, C1R; 13.P4A, 
P3A, y ahora: 

1) 14.0-0-0 ,PxP; 15.PxP, AxP; 
16.P4CR, AxP; 17.AxA, PxA; 18. 
P5T, P4C!, con juego seguro, 
Smyslov-Botvinnik, 9.a partida, 
1958. 
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2) 14.P4eR, con partida muy A x A, R X A, Smyslov-Botvinnik, 
cornplicada. 5.a partida, 1958. 

9.P5T P4D! 2C: 
10.PxPe PTxP (diagrama 9) 

10 •... PAXP 
1) 11.PxP, CxP; 12.exeR (si 

12.A4AD, P3R), 12 .... D x e; 13.A3A 
D5A; 14.P3A, ex e; 15.P x e, A3R; 
16.D3e, Tablas. Smyslov-Botvinnik 
7." partida, 1958. 

2) 11.exe, PxC; 12.P5R, e5R; 
13.Cxe, Pxe; 14.A4AD+, y según 
Van Schel tinga las blancas tienen 
mejor partida. Por ejemplo: 14 .... 
RlT; 15.DxD, TxD; 16.A7A, o bien 
14 .... P3R; 15.A5A. 

ll.PXP 
ll.C XC, P x e; 12.P5R, e5R, y 

ahora no es posible 13.e X e , P X e; 
14.A6T, a causa de 14 . ... D4T+. 

11 .... 
12.exeD 
13.exe 

exP 
Pxe 
Dxe 

13. . .. P XC; 14.D2D, seguido de 
A6T, ofrece a las blancas buenas 
posibilidades de ataque. Falla 14. 
... AxP, a causa de 15.A4D, AxA; 
16.D X A, P3A; 17.A3A, seguido de 
D4TR. 

14.DxD 
15.0-0-0 
16.P4AR 

PxD 
A2e 

Este difícil final ofrece las mis­
mas posibilidades para ambos con­
tendientes. Por ejemplo: 16 .... P5D; 
17.A x P, A X P; 18.TR1e, A5R; 19. 

8.P4CR 
Amenazando 9.P5e, y 10.D2D, y 

en caso de que las negras se enro­
quen en el flanco de rey, presionar 
con P4TE-5T. 

Pero si el plan de las blancas no 
llega a buen fin, debilita grande­
mente la posición. 

8 .... P4D! 
Aquí más fuerte que en la va­

riante principal. 

9.Cxe 
Lo mejor contra la fuerte reac­

ción de las negras. Otras continua­
ciones no son aconsejables. Por 
ejemplo: 

9.PXP, exPD; lO.exeR, Dxe; 
1l.A3A, D5A; 12.e x e, P x C; 13. 
P3e, A6A +!, y las negras tienen 
una buena partida. 

9.A5CD, A2D; lO.P x P, e5e, con 
buen juego de las negras, pues las 
blancas no pueden defender los 
peones d5 y g4. 

9 .... 
10.P5R 
ll.P4A 
12.0-0 

Pxe 
e2D 
P3R 
0-0 

Esta es la posición de lA, Obser­
vación 9. . .. P4D, Número 1, pero 
con P4eR?, en vez de D2D! 
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Las negras están bien, Rodl-Mü-
ller, Bad Elster, 1940. 

2D: 
(diagrama 9) 

8.P3TR 
Para preparar P4eR (ver 2e). 

Pero este plan, antes muy emplea­
do no es realizable. 

8 ... . 0-0! 
8 .... P4D? (compárese con la va­

riante 2e) es inferior a causa de 
9.A5eD! 

9.D2D 
9.P4eR?, es inferior a causa de 

9. . .. P4D!; lO.P X P, ex PD; 11. 
enxe; exe!; 12.A4AD, A3R; 13. 
Axe, Axe; 14.AxAR, AxT, etc. 
Shories - Siimisch, Berlín, 1920. 

9.0-0 = lD. 

9. ... P4D! 
9. . .. P3TD (pasivo); lO.P4eR, 

exe; ll.Axe, D4T. 
1) 12.P3T?, e X PR!; 13.e X e, 

DxD+; 14.RxD. AxA, con ventaja 
decisiva de las negras, Tartakower­
Thomas, N oordwijk, 1938. 

2) 12.0-0-0!, con buenas posibili­
dades de ataque de las blancas. 

~ .... A2D, muy empleada antigua­
mente, hoy en día se considera 
débil. Por ejemplo: 

1) lO.P4eR?, 
la) 10 .... TlA?; ll.P5e!, elR; 

12. P4TR, e4R; 13.P5T, e5A; 
14. Axe, TxA; 15.PxP, PAxP; 

16.0-0-0, con buenas perspectivas 
de a taque de las blancas, Tartako­
wer-Dus ehotimirsky, earlsbad, 
1907. 

lb) 10 . .. . exe!; ll.Axe, A3A!, 
con ventaja de las negras. Por 
ejemplo: 

lbl) 12.P5e, exP; 13.exe, 
Axe; 14.AxA, AxT, etc. Straat­
eolle, Scheveningen, 1923. 

lb2) 12.P3A, P4R!; 13.A3R, P4D; 
14.P5e, P5D!, etc. 

2) lO.e3e!, junto con el 0-0, con­
duce a un juego sólido para las 
blancas. Da lugar a posiciones que 
por ejemplo en la variante princi­
pal (tras 8 .... A2D), o bien en las 
derivaciones lA y lB (tras 9. 
...A2D), pueden presentarse. Véase 
1D Juego l. 

lO.PxP 
10.e X e, P x e; ll.P5R, es una 

adecuada preparación para efec­
tuar el enroque largo, (11. . .. e2D; 
12.P4A,. P3R; 13.0-0 = lD, 10. 
ex e). 

10 .... 
ll.eDxe 
12.exP+ 

exP 
ex e! 

12.A X e, cuesta un peón y no es 
aconsejable. No obstante, ofrece a 
las blancas cierta iniciativa. Por 
ejemplo: 

12 . ... Dxe; 13:AxA, DxPe; 14. 
0-0-0, R x A; 15.D3R, D3A; 16.A4e, 
Tartakower - Denker, Hastings, 
1945-46. 



12 .. .. 
13. AxC 
14.DxA 
15.D3R 

DxC 
AxA 
TlR 

Las blancas deciden devolver el 
peón. 

15.D2D?, A4A, amenazando 16. 
.. . TDlD, es inferior para las blan-
cas. 

15 . . .. 
16.PxD 

El juego está nivelado. 

2E: 
(diagrama 9) 

8.D2D 

DxD 
TxP 

Una variante poco investigada. 
Se llega a la derivación lA. 

8 .... C5CR 
La mejor respuesta. 

8 .... P4D, aunque jugable, no es 
tan fuerte como en la variante 
principal (9.C X e, etc. = lA Nota 
9 .. .. P4D, Número 1). 

8 .... 0-0, ofrece las siguientes po-
sibilidad~s: 

1) 9.0-0 = lA 
2) 9.P3TR = 2D 
3) 9.C3C 
3a) 9 . .. . TlR? 
3al) 10.A6TR?, AlT 

A de 3al) ll.P4TR?, P4D!; 12. 
P XP, C5CD; 13.0-0-0, A4A, con 
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ventaja de las negras, Van den 
Bosch-Van Mindeno, Amsterdam, 
1938. 

B de 3al) ll.P3A, es preferible 
3a2) 10.P3A! , y las blancas están 
mejor. 

3b) 9 .... C5CR!; lO.AxC, AxA; 
ll.P3A, A3R, con cierto parecido 
a la variante del texto. 

4) 9.0-0-0, CxC; lO.AxC. 
4a) 10 . .. . A3R; 11.R1C, P3TD; 12. 

P4TR, P4CD; 13.P5T, P5C; 14.Ax C, 
AxA; 15.PXP!, PxC?; 16.D6T, 
TlR; 17 .D x P + ,R1A (hasta aquí 
como en la partida Broer-Vlagsma, 
1941); 18.A4C!, A5A; 19.T5D, y las 
blancas ganan. Con 15. . .. PT X P, 
las negras tienen probabilidades 
de defenderse. 

4b) 10 .... D4T; 1l.R1C, P4R!; 12. 
A3R, A3R, con buenas posibilida­
des de contrajuego. 

9.AxC 
10.0-0 

AxA 

10.P3A, A2D, tiene escasa impor-
tancia: 

1) 11.0-0-0, es arriesgado a causa 
de 11 .... C4R. 

2) 11.0-0, con transposición a la 
variante lA, poco más o menos. 

10 .... 0-0 
Alcanzado la Variante lA, (1L 

P4A, etc.). 



JUEGO 3: 

LA VARIANTE DE LOS TRES CABALLOS 

l.P4R P4AD 3A: 
2.C3AR P3D (diagrama 12) 
3.P4D PxP 
4.CxP C3AR 8.P3TR 

5.C3AD P3CR Casi una pérdida de tiempo. 

6.A2R A2C 8 .... P4D! 
7.0-0 0-0 9.PXP 

Diagrama 12 (después de 7 .... 0-0) 9.P5R, es insuficiente a causa de 

Se origina esta variante cuando 
las negras no han jugado C3AD. 
La posición que resulta ha sido 
poco analizada. 

Nosotros examinaremos: 
8.P3TR = 3A 
8.P3A = 3B 
8.P4A = 3C 
8.A3R =3D 
8.C3C = 3E 

9 .... C5R; lO.CxC, PxC, y el P5R 
de las blancas es débil. 

9 . ... CxP 
El juego está equilibrado. 

3B: 
(diagrama 12) 

8.P3A 
N o consigue nada. 

8 .... D3C! 
8 .... P4D; 9.P5R!, es ventajoso pa­

ra las blancas. Obsérvese la dife­
rencia con 3A. 

8 .... C3A 

1) 9.A3R =lE 

2) 9.C3C! = 4D 

9.R1T 
10.C5D! 

CxP! 
DxC 

10 . ... C7 A+, merece considerarse. 



11.CxP+ 
12.DXD 
13.PxC 

R1T 
AxD 
A3R 

Las posibilidades son equivalen­
tes, Euwe-Landau, lO.a del encuen· 
tro, 1939. 

3C: 
(diagrama 12) 

8.P4A 
Igualmente débil. 

8 ... . 
Amenazando 9 .... CxP! 

D3C! 

8 .... P4D; 9.P5R!, es favorable pa­
ra las blancas. 

8 .... ese, recomendado por Hans 
Haberditz, merece considerarse. 
Por ejemplo: 

1) 9.AxC, AxA; lO.DxA, 
AxC+, con juego igual. 

2) 9.P3TR, D3C!, con partida 
satisfactoria de las negras. 

3) 9.R1T!, D3C; 10.C5D, DxC; 
ll.CxP+, RlT; 12.DxD, AxD; 13. 
C X A, faltan ejemplos prácticos. 
Evidentemente, es la mejor conti­
nuación de que gisponen las blan­
cas. 

8 .... C3A 
1) 9.A3R = lB 
2) 9.C3C =lA 

9.C4T 
¿No queda otra alternativa? 
9.R1T?, CxP; 10.C5D, etc. (com­

parece con 3B), es aquí malo, pues 
el C5R de las negras no está ata­
cado. 
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9.A3R Después de esto es posible: 
1) 9 .... DXP, parece algo arries­

gado; a causa de 10.D2D, etc. 
2) 9 .... C3A = lB, es bastante 

molesto para las blancas. 

9 .... 
10.C3AD 
ll.AXC 
12.D3D 

D4T 
C5C 
AxA 

Las blancas mantienen la posi­
ción equilibrada. 

3D: 
(diagrama 12) 

8.A3R 
Una buena movida, entrando por 

inversión de jugadas a la Variante 
de los Cuatro Caballos. 

8 .... P4D? 
Esta jugada liberadora, es ahora 

dudosa. 
8 .... e3A = Variante de los Cua­

tro Caballos. 

9.PXP! 
9.P5R, C5R!, sin pérdida de tiem­

po, entrando por consiguiente a la 
variante 3A. 

9 .... 
lO.CxC 
11.P3AD 

CxP 
DxC 

Más fuerte que ll.A3A, D4TD, 
aunque con cierto parecido a la 
textual por transposición de juga­
das. Por ejemplo: 11 .... C3A; 12. 
A3A. O bien 11. ... C2D?; 12.C5C! 
(Samisch). 
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3E: 
(diagrama 12) 

8.C3C 
También una buena jugada, sin 

embargo carecemos de ejemplos 
prácticos . 

8 .... CD2D 
Una línea propuesta por Von Ha­

berditz, que la tiene en gran estima. 

8 .... C3A, conduce a variantes re-
petidas. Veamos: 

1) 9.A3R = Variante Principal. 
2) 9.P4A = 4A 
3) 9.A5CR = 4B 

4) 9.R1T = 4C 
5) 9.P3A = 4D 

9.P4A 
9,A3R, C3C; 10.P4A, A3R, con 

partida cómoda para las negras. 

9 .... 
10.A3A 

lO.CXP, CXP .O bien 

P4CD 

lO.AXP, CxP, es ventajoso para 
las negras. 

10 ... . 
11.A3R 

T1C 

La posición de las blancas es pre­
ferible. 



J UEGO 4: 

EL METODO ALEKHINE 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CXP 
5.C3AD 
6.A2R 
7.C3C 

P4AD 
P3D 
P x P 
C3AR 
P3CR 
A2C 

El Método Alekhine se origina 
cuando las blancas retrasan la mo­
vida A3R, o bien renuncian a ella, 
obligándose a jugar pronto C3CD. 
También es posible más tarde, 
cuando las negras juegan C3AD. 

7 .... 
8.0-0 

C3A 

8.P4C, un ataque preconizado por 
Smyslov, sin embargo, las negras 
no tienen nada que temer. Por 
ejemplo: 8 ... . P3C; 9.P4A, A2C; 10. 
A3A, 0-0!; 11.P4TR, P4TD; 12.P4T, 
C5C; 13.P5T, P4D; 14.P5R, CxPC; 
15.C4D!, C3TR; 16.PXP, PAXP (si 
16 ... . PTxP; 17.P5A); 17.C6R, D2D; 
18.CxT, TxC; 19.C5C, P5D!, y las 
negras tienen suficiente compen­
sación por la calidad. Smyslov­
Korchnoi, Moscú, 1960. 

8 .... 0-0 

Diagrama 13 (después de 8 .... 0-0) 

Al renunciar las blancas a A3R, 
el interés de las negras por ocupar 
el escaque 4AD decae. En esta su­
tileza se apoya el Método Alekhine. 

Nosotros consideraremos: 
9.P4A = 4A 
9.A5CR = 4B 
9.R1T = 4C 
9.P3A = 4D 
9.A3R = Variante Principal 

4A: 
(diagrama 13) 

9.P4A 
Ahora esta movida parece pre­

matura. 
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9 .. . . P4CD! 
Una respuesta importante que 

permite a las negras aumentar su 
presión en el ala de dama. 

9. . .. A3R, ofrece las siguientes 
posibilidades: 

1) 10.A3A, conduce después de 
10 . ... C4TD; 11.R1T, a la variante 
4C. 

2) 10.A3R = Variante Principal. 

10.A3A 
10.CXP, CxP. O bien 

10.AXP, D3C+; 1l.R1T, CxP!, 
ofrece una partida cómoda a las 
negras. 

10. ... A2C 
10 .... P5C; 1l.C5D, CxC,; 12.PxC, 

D3C+; 13.R1T, C4T, igualmente 
puede jugarse, sin peligro para las 
negras. 

1l.A3R 
ll.CXP?, es malo a causa de 11. 

... D3C+. 

11 .... P3TD 
Las posibilidades son casi iguales 

4B: 
(diagrama 13) 

9.A5CR 
La antigua variante de Alekhme, 

sin embargo, también se considera 
prematura. 

9 ... . 
10.P4A 

"A3R 
P4C! 

Esta maniobra tiene éxito cuan-

do el monarca blanco se halla en 
1CR. 

ll.A3A 
ll.AxP, D3C+; 12.R1T, CxP!, 

con buena partida de las negras. 

11. ... T1A 
Las posibilidades son iguales. 

Alekhine-P. Schmidt, Polonia, 1941. 

4C: 
(diagrama 13) 

9.R1T 
La preparación correcta de 

P4AR. Las blancas apartan su rey 
de la diagonal 1CR-6CD. Estudiada 
por Alekbine da al blanco posibili­
dades. 

9 . ... A3R 
9 .... P3TD; 10.P4A; D2A; ll.P4C, 

P3R; 12.P5A, T1R; 13.A4AR, C4R, 
concede a las blancas una gran 
ventaja. Alekhine-Foltys, Munich, 
1942 . 

9 .... P4TD; 10.P4TD, A3R; 11.P4A, 
D3C; 12.P5A, A XC; 13.P X A, D5D, 
Enevoldsen-Minev, Olimpiada 1958. 
O bien 13 .... D5C, Van den Berg­
Larsen, Beverwijk, 1959, ofrece 
más posibilidades de contraataque. 

10.P4A 
1l.A3A 
12.T1CR 

C4TD 
A5A 

Con buenas perspectivas de ata­
que, mediante P4CR. Las blancas 
están bien, Konig-A. R. B. Thomas, 
Bournemouth, 1939. 



4D: 
(diagrama 13) 

9.P3A 
Con esta línea el autor tiene 

buena experiencia por haberla 
practicado. 

9 .... 
10.C5D 

A3R 
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La clave de esta variante. Las 
blancas están mejor. Por ejemplo: 

1) 10 .... T1A; 11.P4AD, C4R; 12. 
C2D, etc. 

2) 10 ... . P4CD; ll.P4TD, Euwe­
Landau, Amsterdam, 1939. 

3) 10 .... P4TD; 11.P4TD, Euwe­
Landau, Roterdam, 1940. 



JUEGO 5: 

VARIAS CONTINUACIONES DE LAS BLANCAS 

EN SU 6.a JUGADA 

l.P4R P4AD 
2.C3AR P3D 
3.P4D PXP 
4.CxP C3AR 
5.C3AD P3CR 

Diagrama 14(después de 5 .... P3CR) 

Aquí disponen las blancas ade­
más de 6.A2R, de otras importantes 
continuaciones. Examinaremos: 

6.P3A = 5A 
6.P3TR = 5B 
6.P4A = 5C 
6.P3CR = 5D 

5A: 

(diagrama 14) 

6.P3A 
La jugada de actualidad. El plan 

de desarrollo de las blancas es: 
A3R, D2D, y 0-0-0, para después 
atacar el enroque enemigo median­
te P4CR, y P4TR. La defensa de las 
negras no es fácil. 

6 .... 
7.A3R 
8.D2D 

A2C 
0-0 
C3A 

8 .... P4D; 9.P5R, C1R; 10.P4A, 
P3A; 11.0-0-0! , PxP; 12.PxP, con 
buenas posibilidades de las blancas 
Por ejemplo: 

1) 12 .... AXP; 13.C3A, AxC; 14. 
DxA, C3AR; 15.P4TR, con buenas 
perspectivas de ataque. 

2) 12 ... . C3AD; 13.C3AR 

2a) 13 . ... P3R; 14.A6T, con clara 
ventaja posicional, Aronin-Boles­
lawsky, Campeonato de la URSS, 
1952. 

2b) 13 .. .. A5C; 14.CXP, TxC; 15. 
PxT, AxPA; 16.A2Cl , AxT; 17. 
TxA, AxP (si 17 .... P3R; 18.A5C); 
18.A5A, P3R; 19.C7R+, R2C; 20. 
CXC, DXD+; 21.RxD, PxC; 22. 
T1R!, con clara ventaja para el 



La partida tiene las siguientes 
ramificaciones: 

9.0-0-0 = 5 Aa 
9.A4AD = 5 Ab 

5Aa: 
(diagrama 15) 

9.0-0-0 
La continuación natural que ha 

sido durante mucho tiempo la más 
practicada. 

9 .... ex e 
9 .... P4D!?. Un intento enérgico 

de liberación que igualmente pone 
en evidencia la debilidad de 9.0-0-0. 
Puede seguir: lO.PxP, CxP; 11. 
CxCD, PxC, y ahora: 

1) 12.C XC, P XC; 13.D X P, D2A. 
(si 13 .... T1C; 14.P3CD), 

la) 14.DxT, A4A; 15.DXT+, 
RxD; 16.T2D, DlC; 17.A5CD, P4TR 
18.TR1D, AxP+; 19.RxA,DxA+ 
20.Rl T, D5A; 21.A4D, A3R; 22.P3A, 
con cómoda igualdad de las negras, 
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Smyslov-Lutikov, Campeonato de 
la URSS, 1960. También es posible 
17.P3CD, P4TR, y la dama negra 
no es inferior a las dos torres blan­
cas. Es malo 17.P3A?, por 17 . ... 
AXP. 

lb) 14.D5AD (si 14.DxT, A4ft,.), 
14 . ... DlC; 15.P3CD! , A4A; 16.A3D, 
TIA; 17.D5T (previniendo 17 .... 
D4R), 17 .... A6A; 18.D5C, D3D; 19. 
RlC, A2D (si 19 .. .. D6T, seguiría 
simplemente 20.A1AD); 20.D6T, 
D4R; 21.A4R, A4C; 22.D3T, las ne­
gras tienen suficiente compensa­
ción por el peón, Evans-Padevsky, 
La Habana, 1964. 

2) 12.A4D, P4R; 13.A5A, A3R! 
2a) 14.A4A, CxC; 15.DxC, 

D4C+; 16.A3R, DxP; 17.AxA, 
P X A; . 18.D X P A, TDlA; 19.D4R, 
TxPAR; 20.TR1A, T7A!; 21.DxD, 
TlxP+; 22.R1C, TxP+. Tablas, 
por jaque continuo, Trifunovic­
A verbach, Zagreb, 1956. 

2b) 14.C4R, TlR; 15.A6T (si 15. 
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P4AD, D2A!, seguido eventual­
mente de TR1D), 15 .... D2A; 16. 
P4CR, TR1D; 17.D1R, C3A, con 
juego igual, Keres-Averbach, Cam­
peonato de la URSS, 1960. 

2c) 14.AxT, DxA, y las negras 
tienen suficiente compensación por 
la calidad. Se amenaza 15 .... A3T y 
15.R1C, T1C. 

9 .... A3R, es original. Sobre esta 
nueva línea de juego, merece con­
siderarla con calma. Por ejemplo: 

1) 10.CxA, PxC; ll.A4AD, D1A! 
con juego cómodo de las negras. 

2) 10.R1C! 
2a) 10 .. .. D4T; 11.CxA, PxC; 12. 

A4AD, C1D; 13.C5D!, con clara ven­
taja de las blancas, A verbach­
Larsen, Portoroz, 1958. 

2b) 10 .... T1A; 1l.CxA, PXC; 12. 
A4AD, D2D; 13.A3C, con juego pre­
ferible de las blancas, Matanovic­
Larsen, Portoroz, 1958. 

2c) 10 .... C x C,con transposición 
a variante del texto. 

lO.AxC 
Diagrama 17 (después de 10.AXC) 

10 .... D4T 
10. ...A3R, es débil a causa de 

que las blancas con 11.R1C!, pre­
vienen 11 .... D4T; 12.C5D!, y si 11. 
... P3TD ; 12.P4CR, P4CD; 13. P4TR, 
con buenas posibilidades de ataque 
de las blancas, Pachman - Satjar, 
Varsovia, 1947. 

11.R1C 
ll.A4A, A3R; 12.A3C, es también 

una buena continuación que lle­
va por inversión de jugadas a la 
variante 5 Ab. 

11. ... P4R 
11 .... T1D; 12.A4A, A3R; 13.A3C, 

P4CD; 14.P4TR, P5C; 15.C5D, 
AxC; 16.PxA, D4C; 17.P5T, P4T; 
18.T4T!, con juego superior de las 
blancas, Simagin-Abramson, Moscú 
1960. 

12.A3R 
13.P3TD! 

A3R 

13.DxP?, fracasa por 13 .... TRlD, 
etc. 

13.A2R 
1) 13 .... TRlD; 14.P4CR, P3TD; 

15.P4TR, P4CD; 16.P5T, y el ata­
que blanco avanza más rápidamen­
te que el negro, Milic- Gligoric, 
Campeonato de Yugoslavia, 1952. 

2) 13 ... . TRlA!; 14.P4CR (si 14. 
DxP?, TxC!; 15.PxT, AlA), 14 . 
... TxC!; 15.DxT, DxP+; 16.R1A, 
P4D!, y las negras tienen suficien­
te compensación por la calidad, 
Ivkov-Panno, Copenhague, 1953. 

El primer jugador debe como en 



la línea principal, asegurar la posi­
ción de su rey, mediante 14.P3TD!. 

13 .... TDlD 
13 . ... TR1D?, es inferior a causa 

de 14.C5C! , Boleslawsky- Licisin, 
Campeonato de la URSS, 1956, las 
negras no pueden jugar 14 . ... D X D; 
15.T x D, P4D, a causa de 16.C7 A, 
atacando la TD. 

La mejor continuación de las 
blancas después de 13 .. .. TDlD, es 
14.P4CR. Después de 14.C5C, D xD; 
15.TXD, P4D!, las negras tienen 
juego prometedor. Veamos: 16. 
PxP, CxP; 17.AXP?, C6A+!; 18. 
R1A, A3T. 

5 Ab: 
(diagrama 15) 

9.A4AD 
La más moderna continuación. 

Las blancas evitan el sacrificio de 
peón después de 9. 0-0-0, P4D! ? . 

9 .... ex e 
9 .... C2D, con intención de elimi­

nar uno de los alfiles blancos. 
1) 10.P4TR, CR4R; ll.A3C, C4T; 
12.P5T (era necesario prevenir los 
cambios mediante 12.D2R) 12. 
... C4R-5A; 13.D2A, CxAR; 14. 
PTxC, CxA; 15.DxA, D3C; 16. 
0-0-0, P3R, con las mismas posibi­
lidades, Safvat-Honfi, Olimpiada 
de Varna, 1962. 

2) 10.0-0-0, C3C; ll.A3C, C4T. 
2a) 12.P4TR, C3C-5A; 13.D2R, 

CxAD; 14.DxC, CxA+ ; 15.PTxC, 
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A2D; 16.P5T, P3R; 17.C4D-2R, 
A3AD; 18.RlC, D2R, y las negras 
tienen una posición aceptable, 
Lebedev- Bychovsky, Campeonato 
de Moscú, 1962. 

2b) 12.A6T?. C4T-5A; 13.D5C, 
P4R!; 14.C4D-2R (si 14.DxD, 
A x A+), 14. .. .A3A, las blancas 
abandonaron, Fuchs-Honfi, por 
correspondencia, 1962. 

2c) 12.D3D!, (las blancas deben 
prevenir C3C-5A, mientras les sea 
posible), 12 .... A2D; 13.P4TR, TlA; 
14.P5T, C3C-5A; 15.P x P, con pers­
pectivas de ataque de las blancas, 
Fischer-Purevzhas, Olimpiada de 
Varna, 1962. 

9 .... A2D; 10.P4TR, (este avance 
directamente está considerado más 
fuerte que el enroque largo) 10 ... . 
TlA; ll.A3C, C4R. 

1) 12.A6T, AxA; 13.DxA, TxC; 
14.PxT, D4T; 15.D2D, TlA. 

la) 16.0-0, TxP; 17.TD1R, D4A; 
18.T3R, TxT; 19.DxT, P4CD; 20. 
P3A, P4TD, las negras tienen sufi­
ciente compensación por la calidad, 
la partida termi11ó en tablas, 
Vasiukov-Parma, URSS-Yugosla­
via, 1962. 

lb) 16.P4T, P4CD!; 17.P4AD, 
P5C!; 18.0-0, C x P4A; 19.D2A, C4R; 
20.TR1D, T4A; 21.C2R, D2A; 22. 
C4A, T6A; 23.C2R, T4A; 24.C4A, 
T6A, la lucha terminó en tablas por 
repetición de jugadas, Bogdanovic-
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Parma, Campeonato de Yugoslavia, Diagrama 18 (después de 12.0-0-0) 
1962. 

2) 12.P5T, C x PT (las negras de­
ben aceptar el sacrificio de peón, 
pues si 12 .... C5A; 13.AxC, TxA; 
14.P x P , PAxP; 15.A6T, es venta­
joso para las blancas); 13.0-0-0 (y 
no jugar en seguida 13.P4C, pues 
se perdería la posibilidad del sa­
crificio T XC). 

2a) 13 .... C5AD; 14.AxC, TxA; 
15.P4CR, C3A, Vachoukov-Parma, 
URSS, Yugoslavia, 1965. Y ahora 
según l'via tanovic y Sokolov las 
blancas podían ganar mediante 
16.A6T! (en vez de 16. TD1e) 16. 
... AxA (si 16 .... CxPR, entonces 
17.D3R!); 17.DxA, TxeD; 18.P5e!, 
e4T; 19.Txe, PxT; 20.T1T. 

2b) 13 .... D4T; 14.A6T, AxA; 15. 
DxA, Txe; 16.PxT, DxPA; 17. 
Rle, e5AD; 18.Ax e, D x A; 19. 
T xe!, PxT; 20.D5C+, R1T; 21. 
D X PR, y las blancas ganaron fácil­
mente, Gaprindachivili- Lee, Has­
tings, 1964-65. 

10.Axe 
ll.A3e 

A3R 

11.AXA, PxA; 12.P5R, PxP; 
13.A x P, DxD+; 14.RxD, TRlD+; 
15.R2R, TD1A no proporciona ven­
taja alguna. 

11. ... 
12.0-0-0 
12 .... 

D4T 

P4eD 

12 .... AxA; 13.PA xA, es venta­
joso para las blancas. El peón do­
blado protege la posición del rey, 
y las blancas obtienen posibili­
dades de ataque en el otro flanco . 
Ejemplo: 13 . .. . TRlD; 14.R1e, T2D; 
15.P4TR, TDlD; 16.D2AR, P4eD; 
17.P5T, P4R (si 17 .... e x PT; 18. 
AxA, RxA; 19.e5D!); 18.A3R, 
P4D; 19.P6T, Shianowsky-Gufeld, 
Campeonato de Ucrania, 1958. 
Si 19 .... AlT, las blancas consiguen 
ventaja mediante 20.A5e. 

12 .... TRIA. Después de los últi­
mos experimentos parece que 
ofrece perspectivas de equilibrio. 
Por ejemplo: 13.R1e. 

1) 13 ... . A5A; 14.TR1R, T3A; 15. 
e5D, DxD; 16.TxD, Axe; 17. 
P x A, T2A; 18.T2D-2R, AlA; 19. 
A X e, P X A, con un final de tablas, 
Gufeld-Averbach, Campeonato de 
la URSS, 1961. 

2) 13 . ... T3A; 14.TR1R, Ax A; 15. 
PA xA, P3R!; 16.P3TD, P3TD; 17. 



P4eD?, D2A; 18.P5e, T5A; 19.P5R, 
P x P; 20.A X P , e5R, con buena ini­
ciativa de las negras, Bannik-Geller 
Campeonato de la URSS, 1961. 

Según Suetin, las blancas en 
lugar de 14.TR1R, en ambos casos 
debe intentar atacar por medio de 
P4CR y P4TR. Igualmente P4eR-
5C, son con frecuencia buenas ju­
gadas. 

12 .... P3TD; 13.R1e, TR1A (pre­
viniendo e5D); 14.TR1R, P4eD; 15. 
Axe, ARxA; 16.C5D, DxD; 17. 
CxA+, R2e; 18.e5T+, R3T, 19. 
TxD, R x e; 20.P5R! , con ventaja 
de las blancas en el final, Tal­
Portisch, Oberhausen, 1961. 

13.R1e P5e 
13 .... TR1A, merece considerarse. 

Veamos: 14.TR1J\,, AxA; 15.PAxA, 
P5e; 16.A X e (más fue r te parece 
16.e5D, Cxe; 17.P x C), 16 .... Pxe; 
17.AxPA, AxA; 18.PxA, DxPA; 
19.D X D, T x D, con juego igual, 
Bagirov-Averbach, Campeonato de 
la URSS, 1960. 

14.e5D Axe 
14 .... CXC; 15.AxA, RxA; 16. 

Pxe, A2D; 17.TD1R, DlD; 18.DXP, 
P4TD; 19.D4D+, seguido de P4TR, 
con clara ventaja de las blancas, 
Suetin-Korchnoi, Semifinal de la 
URSS, 1953. 

15.PxA 
15.AxA, exA; 16.AxA, e6A+!; 

17.Axe (si 17.Pxe, TRle!), 17 ... . 
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PxA; 18.DxP, 
igualdad. 

DxD; 19.PxD, 

15 .... 
16.TR1R 

D4e 
P4TD 

17.D2R! DxD 
Si 17 .... D1C; 18.A4T, y si 17 . ... 

D2C; 18.D X P. 

18.T x D 
19.A4A 
20.P3CD! 

P5T 
TR1A 

20.A5C, T4T; 2l.Ax e (si 2l.A6A, 
e x P!) 21 .... AxA; 22.A6A, P6T; 
23.P3eD, RlA; 24.P4AD, Tal-Larsen 
Zurich, 1959. Y ahora las negras 
conseguían mejOT final con 24 .... 
P4R!. La continuación fue 24. . .. 
P x P a. p.?; 25.R2A, T2T; 26.P4eD, 
con juego satisfactorio de las blan­
cas. 

20 ... R1A 
O bien 20 .... T2A; 2l.A5e, P X P; 

22.PAxP!, T4T; 23.A4T, T1T; 24. 
P3e, e4T; 25.A5e, Tle; 26.A6A, 
con clara ventaja en el final de las 
blancas. Liberson-Tomson, Moscú, 
1959. 

21.A5e 
21.P4C, elR; 22.A5e, P x P; 23. 

PAxP, AxA; 24.TxA, e2A; 25. 
A6A, TDle; 26.T4AD, e3T; 27.P!:ie, 
T2A; 28.T2R-4R, con persistente 
presión de las blancas, Tal-Chasin, 
Campeonato de la URSS, 1961. 

21. ... PXP 
22.PAxP! C4T 

22 .... T4T; 23.A6A, T1e; 24.A2A, 
ClR; 25.A1R, seguido de T4R, y 
A x P, Cucka-Prucha, Ostra va, 1960. 
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23.AxA+ 
24.T4D 

CxA 

El P5e de las negras es insoste­
nible: 24 ... . T4A; 25.A6A, T1C; 26. 
T2R-4R, Estrin-Blechzin, Moscú, 
1959. 

5B: 
(diagrama 14) 

6.P3TR 
Comienzo de una formación de 

ataque recomendada por Fine, 
comparándola con 5A (6.P3AR), 
tiene la desventaja que el P4R está 
indefenso y el avance P4TR, se 
hace difícil. 

6 .... 
7.A3R 
8.D2D 

A2C 
C3A 

8.P4CR, 0-0; 9.P5C, es arriesgado. 
1) 9 .. .. e2D; 10.P4TR, D4T; 11. 

P4A, e X e; 12.A X e, P4R; 13.P X P, 
e X P; 14.A2R, D5C, con las mismas 
posibilidades aproximadamente, 
Reti-Samisch, Kiel, 1931. 

2) 9 . ... e1R; 10.P4TR, C2A; 11. 
P4A, P4R!; 12.C4D-2R. 

2a) 12 . ... P4D?; 13.PRXP, e5D; 
14.exe, exP!; 15.C5A!, Cxe; 16. 
DxD, TxD; 17.e7R+, R1T!; 18. 
P5T!, con ventaja de las blancas, si 
bien las negras recuperan el mate­
rial sacrificado, Lasker-Napier, 
Cambridge Springs, 1904. 

2b) 12 .... A5C!, con mejor par­
tida (análisis del Dr. Kaufmann). 

8. .. 0-0 
9.0-0-0 ex e 

9 .... P4D, un intento dudoso de 
liberación; 10.exe, Pxe; 11.PxP, 
P x P ; 12.CxP, Cxe; 13.Dxe, TlC; 
14.P3CD!, (Denker), las negras no 
tienen compensación por el peón 
sacrificado. 

lO.AxC D4T 
10 .... A3R; 11.Rle!, D2A; 12. 

P4eR, TRlA; 13.A2e, P4eD; 14. 
P3T, TDle ; 15.e5D, con ventaja de 
las blancas, Adams-Reshewsky, 
Hollywood, 1945. 

ll.Rle 
12.A3R 

P4R 
A3R 

Las negras tienen suficiente con­
trajuego. 

5C: 
(diagrama 14) 

6.P4A 
Una continuación con mucho ve­

neno que procede de Li:iwenfisch. 
Durante largo tiempo el primer 
jugador alcanzó notorios éxitos. 
Hoy en día se considera que las ne­
gras poseen medios suficientes de 
defensa. 

6 . ... C3A! 
Lo más exacto. Preconizado por 

Botvinnik. 

6 .... A2C?, permite 7.P5R!, que 
resulta ventajoso para las blancas. 
Por ejemplo: 

1) 7 .... PxP; 8.PxP. 
la) 8 .... C5C?; 9.A5e+, C3AD; 

10.CxC, DxD+; 11.CxD, P3TD; 
12.A4T, A2D; 13.P3TR!, C3T; 14. 



ex P, ganando un peón, Pilnik­
Kashdan, Nueva York, 1948/49. 

lb) 8 .... ele?; 9.A5e+, A2D (si 
9 .... RlA; 10.e6R+ !) ; 10.P6R!, 
AxA; ll.eDxA, e3AR.; 12.D3A, 
D3e; 13.PXP+, R.xP; 14.D3eD+, 
P3R.; 15.e7A!, DxeD; 16.DxPR.+, 
R.lA; 17.Dxe+! , AxD; 18.e6R.+, 
R.2A; 19.e X D, y ganan, Vlagsma­
Wind, Rotterdam, 1946. 

le) 8 . .. . e4D?; 9.A5e+, R.lA; 10. 
0-0, AxP?; ll.A6T+, R1e; 12.exe, 
D x e; 13.e5A! y ganan, R.Schwarz­
Marquardt, Berlín, 1950, y Criso­
van-Rey, Genf, 1951. 

ld) 8 .... eR2D; 9.P6R, e4R; 10. 
A5e+, eD3A; ll.PxP+, RxP; 
12.0-0 +, A3A, Kamischov - A ver­
bach, Moscú, 1948. 

2) 7 .... e5e; 8.A5e+, RlA; 9. 
P3TR, e3TR; 10.A3R, e3A; 11. 
PxP!, exe; 12.Axe, DxP; 13. 
AxA+, RxA; 14.DxD, PxD; 15. 
0-0-0, y las blancas capturan el PD 
de las negras, Lowenfisch-Rabino­
witsch, Campeonato de la URSS, 
1948. 

3) 7 .... e4T; 8.A5e+ (no es 
bueno 8.P4eR, por 8 .... exP; 9. 
Axe, PxP), 8 .... A2D; 9.P6R, 
AxA; lO.PxP+ , RxP; 1l.e4DxA, 
e3AR.; 12.0-0, y la amenaza P5AR, 
ofrece una clara ventaja a las blan­
cas (análisis de Lowenfisch). 

4) 7 .. .. eR2D, tanto 8.PXP!, 
como 8.P6R!, son favorables para 
las blancas. 

5) 7 .... A5e; 8.A5e+ !, RlA; 9. 
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D3D, elR; 10.0-0, e2D; ll.P3TR, 
con ventaja de las blancas, B. Koch 
-Nüsken, Gretchen, 1950. 

6 .... C:Q2D, para efectivamente la 
amenaza P5R de las blancas, pero 
resulta algo pasivo. Por ejemplo: 
7.A2R, A2e; 8.A3R, 0-0; 9.0-0, P3TD; 
10.A3A, D2A; ll.RlT, Tle; 12. 
P4TD, P3e; 13.P5R!, PxP; 14.e6A, 
con ganancia de material , Horowitz 
-Reshewsky, Nueva York, 1944. 

6 .... A5C; 7.D3D, e3A; 8.A3R, 
A2e; 9.P3TR, A2D; 10.A2R, con 
buena partida de las blancas, 
Sherwin-D. Byrne, Nueva York, 
1955. 

Diagrama 19 (después de 6 .... e3A!) 

7.A5e 
7.C x C, P x e; 8.P5R, es una conti­

nuación aguda, pero ultimamente 
se ha comprobado que no resulta 
peligrosa para las negras. Por 
ejemplo: 

1) 8 .... PxP; 9.DXD+, RxD; 10. 
PxP. 

la) 10. . .. e5e; ll.A4AR, A2eR 
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(si 11 .... A3R; 12.P3TR, A3T; 13. 
A X A, C x A; 14.P4CR, seguido de 
15.A2C;) 12.0-0-0+ 

lal) 12 . ... RlR?; 13.C5C! , y 
ganan, Clarke-Dake, San Francisco, 
1943. 

la2) 12 .... R2A; 13.P6R+ , A4R; 
14.AxA+, C x A; 15.PxP, con ven­
taja de las blancas .. 

la3) 12 . ... A2D (Dr. Meyer); 13. 
P6R, PxP; 14.C4R, P4R; 15.A2R!, 
(Heindenfeld), y las blancas tienen 
buenas perspectivas de ataque. 

lb) 10 ... . C4D; ll.CxC, PxC; 12. 
A3R, A2CR; 13.0-0-0, P3R; 14.A4D, 
R2R; 15.A5C, con clara ventaj~ 

pa1 a el final de las blancas, B.Koch 
-Hartung, Postdam, 1951. 

le) 10 .... C2D; ll.A4AR, A2CR; 
12.0-0-0, RlR; 13.TlR, C4A; 14.A2R, 
A2D; 15.A3A, y según análisis de 
Fine las blancas tienen las mejores 
perspectivas. 

2) 8 .. .. C2D! 

2a) 9.A4A, C3C!; lO.PxP, DxP 
(si 10 .... CxA; ll.D4D); ll.DxD, 
PxD, Igualdad. Averbach-Licisin, 
Campeonato de la URSS, 1948. 

2b) 9:PxP, P x P ; 10.A3R 

2bl) 10 .... A2R; ll.D2D, 0-0; 12. 
0-0-0, C3A; 13.P3TR, A3R; 14.P4CR, 
con buenas perspectivas de ataque 
de las blancas, Fuderer-Trifunovic, 
Campeonato de Yugoslavia, 1953. 
Sin embargo, es fuerte 12 . .. . D4T; 
13.RlC, P4D; con buen contra­
ataque de las negras, Scherbakov-

Licisin, Campeonato de la URSS, 
1955. 

2b2) 10 .... D2R!; ll .D4D, A2CR; 
12.DxA, D x A+, con las mismas 
posibilidades (Eliskases). Veamos: 
13.A2R, TIA; 14.TlAR, A3T; 15. 
T3A, DSC+ . O bien 13.C2R, TlA; 
14.TlD, A3T!; 15.TxP, A x C; 16. 
AxA, DxP; 17.D4D, DxD; 18. 
TxD, 0-0-0. 

2c) 9.D3A!?, A2CR!; 10.A5C, 0-0; 
ll.D x P , TlC; 12.A3R, P3TD; 13. 
A4T, P X P ; 14.0-0-0, D4T, con exce­
lente contrajuego de las negras, 
Bronstein-Vasiukov, Campeonato 
de la URSS, 1959. 

3) 8 .... C5C!; 9.A2R, P4TR; 10. 
P3TR (si 10.A3A, D3C) , 10 .... C3T; 
ll.P4CR, P xPC; 12.PxPC A2CR; 
13.P X P, P X P, con partida nive­
lada Seidman-Reshewsky, Nueva 
York, 1956. 

7. ... A2D 
S.AxC AxA 

8 .... P X A, también es bueno. Por 
ejemplo: 9.P5R, P XP; lO.PxP. 

1) 10 .... C4D?; ll.CxC, P x C; 12. 
0-0, A2C ; 13.D3A, 0-0; 14.D x PD, 
con ganancia de un peón, van 
Scheltinga-Cortlever, Amsterdam, 
1949. 

2) 10 .... C5C! 
2a) ll.P6R!? , AxP; 12.CxA, 

D xD +; 13.C xD, P x C; 14.C3R, 
C3A, con juego casi igual, Geller­
Pogrebissky, Campeonato de la 
URSS, 1949. Merece considerarse 
la idea de Neschmetdinov 12.D3A! , 



D2D; 13.A4A, seguido del enroque 
largo. 

2b) ll.A4A, A2C; 12.D2R. 
2bl) 12 .... DlC; 13.0-0-0, AxP; 

14.A5C! , y las blancas tienen bue­
nas perspectivas de ataque a cam­
bio del peón sacrificado. La partida 
Schmid - Gilg, Düsseldorf, 1951, 
continuó 14 .... A4A+?; 15.AxA, 
DxA+; 16.RlC, D4R; 17.D6T, 
D2A; 18.TR1R, C4R; 19.D3T!, etc. 
Era necesario 14 .... P3TR, o bien 
14 .... P3A. 

2b2) 12 .... D4T; 13.C3A, D5C!, 
con buen contrajuego de las negras 
Sin embargo, no es bueno 13. 
... 0-0?; 14.P3TR, C3T; 15.D2D, C4A, 
16.P4CR, y las blancas ganan pieza. 

9.P5R 
9.D2R, o bien 9.D3A, merecen 

considerarse. 

9. ... PXP 
lO.PxP C5R 

10. C4D; ll.P6R, P4A; 12.0-0, 
C3A (si 12. . . . A2C; 13.C X P); 13. 
CxA, DxD; 14.TxD, PxC; 15. 
A5C, A2C; 16.AxC, AxA; 17.T7D, 
0-0, PorjakrTarassov, URSS, 1953. 
Y ahora mediante 18.C4T, TRlC; 
19.P3A, las blancas tienen un final 
superior. 

11.cx e 
ll.PGR, PxP; 12.CxA, DxD+; 

13.CxD, PxC; 14.0-0, A2C, y las 
negras tienen una buena disposi­
ción de sus piezas, a cambio de la 
mala configuración de sus peones. 

ll.CxA, DxD+; 12.CxD, PxC; 
13.0-0, A2C; 14.T1R, C4A; 15.A2D, 
C2D, 16.A3A, y según Li:iwenfisch, 
las blancas tienen un buen final. 

11. ... A x e 
12.0-0 A2C 

Resultó interesante la partida 
Penrose-Barden,· Hastings, 1957/58: 
13.T1R, D4D (más seguro era 13. 
.. . A3AD, no obstante las blancas 
tienen una fuerte réplica con 
14.A5C!, Kavalek-Jansa, Campeo­
nato de Checoslovaquia, 1962 ) 14. 
P3A, DxPR; 15.A4A!, DxA; 16. 
D4T+ , A3AD? (si 16 .... RlA; 17. 
CGR+!, PxC; 18.T1AR. Sin em­
~argo, con 16 .. . P4CD!; 17.CxP, 
O-O; 18.T X A, D4C, las negras tie­
nen un juego cómodo); 17.TxP+, 
RlA; 18.C6R+ !, y las blancas 
ganan. Según Penrose 13.A4A, 
ofrece las mismas posibilidades 
para ambos contendientes. 

5 D: 
(diagrama 14) 
6.P3CR 

Una continuación precisa y se­
gura, que exige por parte de las 
negras una defensa muy correcta. 

(vease diagrama 20) 
6. . .. C3A! 

Las negras inician en seguida 
un contrajuego central. 

6 .... A2C; 7.A2C, ofrece las si­
guientes posibilidades: 

1) 7 .... 0-0; 8.P3TR. 
la) 8. . .. C3A; 9.C4D-2R, P3TD; 

10.0-0, C4R; ll.R2T, A2D; 12.P4A, 
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C5A; 13.P3C, C4TD; 14.A3R, TlA; 
15.D2D, P4CD; 16.P3T, D2A; 17. 
TDlD, con buena partida de las 
blancas, Bronstein-Satjar, Moscú, 
1946. 

lb) 8 .... A2D; 9.0-0, C3A 
lbl) 10.C3C, C4R; ll.C5D, CxC; 

12.P XC, DlA; 13.R2T, D2A; 14. 
C4D, TDlA; 15.P3AD, D5A; 16.T1R, 
A5T!; 17.D2D!, D6D, y la posición 
es difícil de enjuiciar. Vlagsrna­
Landau, Rotterdarn, 1941. 

lb2) 10.C4D-2R, TIA; ll.R2T, 
P3TD; 12.P3C, P4CD; 13.P3T, D2A; 
14.A2C, TRlD, con las mismas 
posibilidades (Pachman). 

2) 7 .... C3A!?; S.CxC; PxC; 
9.P5R, PxP; lO.AxP+, A2D; 11. 
AxT, DxA; 12.P3A (si 12.0-0?, 
A6T), 12 .... P5R!; 13.0-0, PxP; 14. 
DxP, A3A; 15.D2R, C2D, y las 
negras tienen buenas posibilidades 
por la calidad. Euwe-Rhodin, si­
multáneas, Berlín, 1949 

6 .... A5C; 7.D3D (más sencillo es 
7.P3A), 7 .... DlA (también es bue­
no 7 .... C3A, o bien 7 .... CD2D); 
8.A2C, A2C, conduce a grandes 
complicaciones. Por ejemplo: 

1) 9.P5R!?, PxP; 10.D5C+, 
A2D; ll.AxP!, D2A; 12.C5D!, 
CxC ;13.DxC, PxC; 14.AxT, 
C3A!; 15.0-0, 0-0; 16.AxC, DxA; 
17.D5TD, Alexander - Vlagsrna, 
Maastricht, 1946, y ahora 17 .... D2C!, 
y según Van Scheltinga, las negras 
tienen buena compensación por la 
calidad. 

2) 9.P3TR!, lo más sencillo y lo 
mejor, Adarns - Suesrnan, Boston, 
1944. 

7.A2C 
Si 7.C4D-2R, sigue 7 .... P4TR; 

8.P3TR, A2D; 9.A2C, D1A, se re­
comienda para entorpecer el enro­
que corto blanco (Tal). 

7 .... 
S.DxC 
9.0-0 

ex e! 
A2C 

9.A3R, 0-0; 10.D2D, C5C; 11.0-0, 
(es preferible ll.A4A), 11. ... CxA; 
12.D x C, A3R; 13.C5D, P4TD!; 
14.P3A, TIC; 15.TD1D, P4CD!, 
es favorable para las negras, Evans­
Reshewsky, La Habana, 1952. 

9 .... 
10.D3D 
ll.A2D 

0-0 
A3R 

ll.C5D, TlA; 12.P3AD, T1R; 13. 
A3R, D4T; 14.P3TR, D5T!; 15. 
TRlR, P4CD, con buenas perspec-



tivas de las negras, Techsner-Tal, 
Viena, 1957. Era preferible 14. 
P4TD! (en lugar de 14.P3TR) a lo 
que las negras podían continuar 
con 14 . ... Axe; 15.PxA, P3TD. 
Merece considerarse 13.A5e! (13. 
e x e; 14.P X e , A4A; 15.D2D!) . Por 
lo cual lo más seguro para las 
negras era 12. . .. e X e (en vez de 
12 . ... T1R); 13.Pxe, A4A; 14.A4R, 
A X A; 15.D X A, A3A. 

ll.P3C, permite 11. ... P4D. 
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11. . .. D2A 
12.P3e P3TD 
13.TD1A TR1D 
14.e5D ex e 
15.P x e A4A 
16.A4R AxA 
17.DxA A7e 
18.TD1R A3A 

Las negras tienen el juego equi­
librado, Keres- Gligoric, Zurich, 
1953. 



JUEGO 6: 

EL SISTEMA SEMI- MAROCZY 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CXP 
5.P3AR 

P4AD 
P3D 
PxP 
C3AR 

Una importante iniciativa para 
estorbar los planes de las negras. 
Amenaza 6.P4AD (véase Sistema 
Maroczy), y que las negras pueden 
no aceptar (de ahí el nombre de 
Semi.-Maroczy). 

5. . .. P4R 
Lo más enérgico. Las negras 

preparan P4D. 
Veamos otras posibilidades: 
5 .... P3CR; 6.P4AD, P3R; 7.C3A, 

igualdad= Sistema Maroczy. 

5 .... C3A; 6.P4AD, P3R; 7.C3A, 
A2R, con el propósito de liberarse 
por P4D; ha merecido especial 
-atención en nuestros días. Las ne­
gras deben prepararse a sacrificar 
un peón, a cambio de muchas posi­
biEdades, como ha demostrado 
Fischer en algunas de sus partidas. 
Puede seguir: 

1) 8.C2A, 0-0 
la) 9.A2R 
lal) 9. . .. D2A; 10.0-0, TlD; 11. 
A4A, con ventaja de las blancas, 
Euwe- Winter, Amsterdam, 1937. 

la2) 9. . .. P4D!? (un sacrificio 
de peón propuesto por Simagin); 
lO.PAxP, PxP; ll .CxP; (más 
fuerte es ll.PxP), 11. ... CxC; 12. 
PxC, C5C; 13.CxC, AxC+; 14. 
RlA (si 14.A2D, A4AD); 14 .... TlR, 
con muy buenas posibilidades para 
las negras, Sacharov- Tchukajev, 
Tiflis, 1956. 

lb) 9.C3R, P4D!?; lO.PAxP, 
PxP; ll.PxP, C4R; 12.D3C, A4AD; 
l3.A2D, T1R; 14.A2R, C3C; 15.C2A, 
C5T, con excelentes perspectivas 
de a taque de las negras, Folguel­
man-Fischer, Mar del Plata, 1960. 

2) 8. A3R, 0-0 



2a) 9.A2R, P4D 
2a1) 10.exe, Pxe; 1l.PAXP, 

PAXP; 12.PXP, exP; 1S.exe, 
P X e; 14.0-0, A3D; 15.T2A, T1R; 
16.A4D, T1e, con juego igual, 
Prins-Geller, Estocolmo, 1952. 

2a2) 10.PRxP, PxP; 11.exe, 
pxe; 12.0-0!, T1R; 13.A2A con 
juego algo mejor de las blancas, 
Kieninger- Korchnoi, Viena, 1957. 

2b) 9.e2A, P4D; 10.PAxP, PxP; 
ll.exP, exe; 12.Dxe, D2A, y la 
ventaja de desarrollo de las ne­
gras compensa suficientemente el 
peón, Lombardy-Fischer, Campeo­
nato de le USA, 1960/61. 

5 .... P3R; 6.P4AD, P4D (una idea 
interesante); 7.PAxP, PxP; 8. 
P5R, eR2D. 

1) 9.P4A, e3AD; lO.C3e, eRxP!, 
con partida superior de las negras, 
Leepin-Stolz, Munich, 1941. O bien 
10.A3R, A4AD, con buena partida 
de las negras. 

2) 9.P6R!, con buenas posibili­
dades para las blancas. 

6.A5e+ 
Ahora esta continuación es peli­

grosa y plantea un problema. 
6.C3C, fue bastante apreciada 

durante algún tiempo hasta que se 
estableció que después de 6 .... P4D; 
7.A5e, A3R!; 8.PxP, DxP, surte 
muy poco efecto. Por ejemplo: 

1) 9.e3A 
la) 9 .... DxD+; lO.TxD, A5eD; 

ll.A2D, P3TD; 12.e4T, AxA+; 13. 
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TxA, eD2D; 14.e3e-5A, exe; 15. 
e X e, R2R, igualdad en el final, 
Prins- Kottanauer, Venecia, 1949. 

lb) 9 .... A5eD; 10.A2D. 
lbl) 10 . ... AxC; 1l.AxA, C3A; 

12.A3D, 0-0; 13.0-0, D1D; 14.P4A, 
P5R; 15.A X e, D X A; 16.A X P, 
Axe, 17.PTxA, TDlD; 18.D3A, 
D x Pe, con igualdad, Pachman -
Eliskases, Helsinki, 1952. No es 
bueno para las negras 12. . .. P5R?; 
13.PxP, exP; 14.AxP, TleR; 
15.D3A!, Prins-Pirc, Bad Pyrmont, 
1951. 

1b2) 10 .... DlD; ll.A5e+, e3A; 
12.D2R, 0-0; 13.Axe, PxA; 14. 
0-0-0, D2A; 15.e4R, P4TD; 16. 
ex e+, Pxe; 17.D2A, con ventaja 
de las blancas, Evans - Prins / 
Reshewsky-Horowitz, Nueva York, 
1951. Era necesario 15. . .. A X A+; 
16.TxA, exe; 17.Dxe, P4AD!, 
y las negras tienen buen contra­
juego. 

2) 9.eD2D, A2R; 10.A4AD, D3A; 
ll.D2R, 0-0; 12.0-0, eD2D, con las 
mismas posibilidades, Chasin • 
Ratner, Kiev, 1949. 

6.C5C, dirigida contra P4D, de 
las negras, no ofrece posibilidades 
de obtener ventaja alguna. Por 
ejemplo: 

1) 6 .... P4D?; 7.PXP, exP??;- 8. 
Dxe, etc. 7 .... A4AD, ofrece una 
ligera iniciativa por el peón. 

2) 6 .... P3TD; 7.e5e-3A, A3R; 
con las mismas posibilidades. Por 
ejemplo: 
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2a) 8.A5C, A2R; 9.AxC, AxA; 
10.C5D, A4C!; ll.P4AD, C3A; 12. 
CD3A, 0-0; 13.A3D, C5D, etc. , 
Spielmann- Landau, Amsterdam, 
1938. 

2b) 8.C5D CxC; 9.PXC, A4A 
(mejor es 9 .... AlA, y seguir even­
tualmente con P4A); 10.A3D, A3C; 
11.0-0, A2R; 12.P4AD, C2D; 13. 
C3A, 0-0; 14.A3R, A4C, etc., Fine­
Eliskases, Semering 1 Baden, 1937. 

6. ... CD2D 
Parece bastante aceptable, aun­

que las consecuencias no son claras. 
6. . .. A2D, es quizás algo mejor, 

puede seguir 7 .A X A+, y ahora: 
1) 7 . ... DxA; 8.C5A, P4D; 9.A5C. 
la) 9 ... . PXP; lO.AxC, DXD+; 

ll.RxD, PxA; 12.PxP, con clara 
ventaja de las blancas para el final. 
Por ejemplo: 12 ... . C3A; 13.P3A!, 
TlCR; 14.P3CR, T5C; 15.C2D, TlD; 
16.R2R, A2R; 17.C3R, Alekhine -
Rellstab, Salzburgo, 1943. 

lb) 9: ... P5D; 10.P3A!, y las 
blancas tienen mejores perspecti­
vas. Ejemplo: 10. .. .C3A; 11.0-0, 
0-0-0; 12.PxP, PxP; 13.RlT, D3R; 
14.C2D, P3TR; 15.A4T, P3CR; 16. 
D3C!, TlR; 17.CxPD, con ganancia 
de un peón, Keller - Fuderer, 
Zurich, 1960. 

2) 7 . .. . CDxA; 9.C5A, P4D!, 
merece considerarse. Veamos: 9. 
PxP, D4T+; 10.C3A, C3C; ll.C3R, 
CDXP!; 12.CxC, 0-0-0, y las negras 
después de recuperar el peón tie­
nen una partida satisfactoria. 

7.C5A 
Diagrama 22 (después de 7.C5A) 

7 . ... P4D! 
La clave de la jugada anterior. 

Las negras quieren liberar su 
juego. Ot ras perspectivas son fa­
vorables al primer jugador. Por 
ejemplo: 

7 .... P3TD; 8.AxC+, DxA; 9. 
A5C. 

1) 9. . .. ClC; 10.C3A, etc. van 
den Bosch - Landau, Delft, 1940. 

2)9 ... . D3A; lO.AxC, AxC; 11. 
PxA!, PxA; 12.C3A, etc. 

3) 9 . ... P4D; lO.AxC, PxA; 11. 
C3A, o bien ll.C3R, etc. 

7 .... D4T+; 8.C3A, P4D; 9.PxP. 
1) 9 . ... A5C; lO.CxP+, RlA; 11. 

A6TR!, etc. (si 11 ... . DxA; 12. 
C5A + , ganando la dama). 

2) 9 .... P3TD; 10.A4T, P4CD; 11. 
A3C, C4A; 12.C3R, C x A; 13.PA x C, 
etc. Alekhine-Bogoljubow,Krakau, 
1941. 

8.PxP 
9.AXC+ 

P3TD 



9.A4T, es quizá más fuerte. Por 
ejemplo: 9 .... P4CD; 10.A3C. 

1) 10 .... C3C; ll.C3R, A4AD; 12. 
C3A. 

la) 12 .... 0-0; 13.0-0, A5D (si 13 . 
... A2C; 14.C4R!); 14.RlT, A2C; 15. 
C4R, CDxP; 16."C5AR, D3C; 17. 
DlR!, con mejor partida de las 
blancas Keller - Donner, Zurich, 
1959. 

lb) 12 .... A2C! 
1bl) 13.C5A?, P3C!; 14.C7C+, 

RlA; 15.A6T, R1C; 16.D2D, P5C; 
17.C2R, P4T; 18.P6D, CR4D!, y 
el caballo sin rumbo fijo, pronto 
se perdió, Foguelman · Reshewsky, 
Buenos Aires, 1960. 

1b2) 13.C4R?, es malo causa de 
13 . ... ex e; 14.PxC D5T+. 

1b3) 13.D3D, 0-0; 14.C4R, AxC; 
15.A x A, CD X P, con juego igual. 

2) 10. . .. C4A, seguido de A2C, 
ofrece buen contrajuego, según 
Tal. 

9 ..... 
10.C3R 

DxA 
P4CD 

Las negras tienen suficiente 
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compensación por el peón cedido. 
Esto se hace patente con el ejemplo 
siguiente: 

ll.P3CD, A4A; 12.P4TD, T1CD; 
13.PXP, PXP; 14.D3D, 0-0; 15. 
C3A, C4T; 16.P3C, P4A; y las ne­
gras tienen un fuerte ataque, 
Tartakower • Najdorf, Amsterdam, 
1950. 

ll.P4AD, A4A! (si 11. ... PxP; 
12.C3A A4A; 13.0-0); 12.C3A, 0-0! 
(si 12 .... A2C; 13.C4R). 

1) 13.0-0, C4T!; 14.R1T, P4A, 
con suficiente compensación de 
las negras, Book-Szabó, Helsinki, 
1952. 

2) 13.C4R, cxc; 14.Pxc, P4A!; 
15.PXPA, D2T!; 16.D2R, AxP; 17. 
PxP, A2D!; 18.P4TD, T5A!; 19. 
TlA, T5R!, y las negras ganan, 
Klaeger - Kottanauer, Beverwijk, 
1954. 

ll.P4TD, A2C; 12.PxP, PxP; 13. 
TxT, AxT; 14.D2R, A4A; 15.C3A, 
0-0, con las mismas posibilidades, 
Book- Lunclln, Finlandia /Suecia, 
1946. 



JUEGO 7: 

DIVERSAS CONTINUACIONES EN LA 3." JUGADA 

DE LAS BLANCAS 

l.P4R 
2.C3AR 

P4AD 
P3D 

En esta posición las blancas dis­
ponen además de la usual P4D, de 
otras continuaciones sólidas. 

Nosotros estudiaremos: 

3.A5C+ = 7A 
3.P3A = 7B 
3.P4CD = 7C 

Exponemos brevemente otras 
alterna ti vas: 

3.P4A, P4R, ofrece una partida 
cómoda a las negras por la opor­
tunidad de jugar P4AR. 

3.C3A, P4R, ofrece las mismas 
posibilidades. Por ejemplo: 4.A4A, 
C3AD; 5.P3TR, A3R; 6.P3D, A2R; 
7 .0-0, P3TR,L.Steiner-Nimzowitsch, 
Dresden, 1926. 

3.A2R, C3AR; 4.C3A 

1) 4 .. . . A5C; 5.P4D, PxP; 6.CxP, 
A x A; 7.DxA, P3CR; 8.A3R, A2C; 
9.T1D, D1A; 10.0-0, con buena 
partida de las blancas. Unzicker­
Euwe, Chaumont, 1958. 

2) 4 . . .. P4R, con las mismas posi­
bilidades. 

7A: 
(diagrama 23) 

3.A5C+ 
Continuación bastante apreciada 

en la actualidad conduce a un des­
arrollo no demasiado ventajoso, 
más fácil para las blancas. 

Diagrama 24 (después de 3.A5C+) 

3. A2D 
La contestación más segura que 



obliga al cambio de alfiles. Otras 
posibilidades son: 

3 .... C3AD; 4.0-0, P3TD; 5.AxC+, 
PxA; 6.P4D, PxP; 7. DxP, P4R; 
8.D3D, C3A; 9.T1D, A2R; 10.A5C, 
0-0, ofrece, la mayoría de las veces, 
las mejores perspectivas a las 
blancas. Por ejemplo: 

1) 1l.CD2D (si 1l.C3T, P4D!; 
12.C X P, D2A,) 11. ... D2A; 12.C4A, 
,:L'lD; 13.C3R, A3R; 14.P4A, TDlC; 
15.D2A, T2C; 16.TD1A, DlC; 17. 
P3CD, con buena partida de las 
blancas, Sokolsky- Kotov, Cam­
peonato de la URSS, 1949. 

2) ll.AxC, PxA 
2a) 12.C4T, RlT; 13.C2D, A5C; 

14.T1R, P4D!; 15.C1A, TlCR; 16. 
C3R, A3R, con lucha complicada, 
pero con las mismas posibilidades 
aproximadamente. Szabó - Kotov, 
Budapest, 1950. 

2b) 12.P4A, seguido de C3A, 
para entorpecer P4D, es una suges­
tión de Boleslawsky. 

3 .... C2D; 4.P4D! 
1) 4 .... PxP; 5.DxP, C3A; 6.A5C 

(si 6.0-0, P3CR), y ahora: 
la) 6 .... D4T+; 7.C3A, P3TD; 8. 

P4CD, DlD; 9.AxC, PCxA; 10. 
AxC+, AxA; ll.C5D, con mejor 
partida de las blancas, Lilienthal -
Kotov, Campeonato de la URSS, 
1940. 
· lb) 6 .... P3R; 7.0-0, A2R; 8.C3A, 

0-0; 9.TD1D, D4T?, (mejor es 9. 
... D2A); lO.AxCD, AXA; 1l.AxC, 
PxA; 12.P5R, PAxP; 13.CxP, 
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AlA; 14.C4A, y las blancas ganan 
un peón, Barendregt - Donner, 
Beverwijk, 1960. 

4.AxA+ DxA 
4 .... C x A, débil, pues elCD de las 

negras ejercerá desde 3AD, presión 
sobre el centro. 

5.0-0 
5.P4A, merece considerarse. 

Por ejemplo: 
1) 5 . . .. D5C; 6.0-0, DxPR; 7.P4D, 

y las blancas tienen superior des­
arrollo a cambio del peón. 

2) 5 . .-. . C3AD; 6.0-0 . 
2a) 6 ... . P3CR; 7.P4D, PxP; 8. 

CxP, A2C; 9.A3R, C3A; 10.P3A, 
0-0; ll.C3A, TDlA; 12.P3CD, con 
buena partida de las blancas, Blau­
Fischer, Zurich, 1959. 

2b) 6 .. .. C3A; 7.C3A, C5D!, con 
partida cómoda de las negras. 

5 .... C3AR 
5. . .. C3AD, puede seguir 6.P3A, 

C3A; 7.T1R, se llega por inversión 
de jugadas a la variante del texto. 
En la partida Fischer - Olafsson, 
Mar del Plata, 1960, se jugó: 6.D2R, 
P3CR;7.P3A, A2C; 8.T1D, P4R; 9. 
C3T, CR2R; 10.P4D!, PAXP; 11. 
PxP, PxP; 12.C5CD, 0-0; 13.CRxP 
-con ligera ventaja de las blancas. 

5 .... P4R; 6.P3A, favorece a las 
blancas. Por ejemplo: 

1) 6 .. .. C3AR; 17.P4D, C3A; 8.T1R, 
A2R; 9.A5C, TlD; 10.CD2D, PAxP; 
ll.PxP, 0-0; 12.C3C, Simagin -
Barcza, Budapest 1 Moscú, 1949. 
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2) 6. .. .C3AD; 7.P4D, T1D; 8. 
P4CD!, PxPC; 9.PxPC, CxPC; 10. 
C3A, C3AD; ll.D3C, C3A; 12.PxP, 
PxP; 13.T1D, Boleslawsky -
Rawinsky, URSS, 1950. 

6.T1R 
A 6.P5R, la mejor respuesta es 

6 .... C4D, y si 7.PxP, P3R! (Naj­
dorf). 

6.D2R, también aquí merece con­
siderarse. 

6 .. .. 
7.P3A 

C3A 

7.P4D, P x P; 8.A5C, interesante 
pero poco enérgico. Por ejemplo: 

1) 8 .... P4R; 9.AxC, PXA; 10. 
P3A!, con buenas posibilidades de 
las blancas. 

2) 8 .... C5CR; 9.CXP. P3TR 

2a) 10.A4T, P4CR; 11.A3C, 
P4TR!; 12.CxC, PxC; 13.P3TR, 
P5T; 14.AxPD, CxP!, con fuerte 
ataque de las negras;• Lilienthal -
Najdorf, Budapest, 1950. 

2b) 10.A1A!, y el C5C de las 
negras ocupa una posición poco 
satisfactoria. 

3) 8. . .. P4D; 9.A X e, (si 9.P5R, 
C5R), 9 .... PCxA; 10.PxP, DxP; 
11.C3A, D2D; 12.C4R, 0-0-0, con 
buena partida de las negras, 
Taimanov - Gligoric, Zurich, 1953. 

7. ... P3R 
8.P4D PXP 
9.PxP P4D 
10.P5R C5R 

11.C3A ex e 
11 .... A5C?, es un error a causa 

de 12.CxC, AxT; 13.C6D+. 

12.PxC A2R 
13.C5C 

Diagrama 25 (después de 13.C5C) 

13. ... AxC 
13 .... P3TR; 14.D5T, AxC; 15. 

Ax A, C2R;16.A2D, 0-0, Szabó-Tal, 
Portoroz, 1958. Y ahora mediante 
17.T3R, P4A; 18.T3C, las blancas 
tienen buenas perspectivas de 
ataque. 

14.AxA 
15.T1C 

C2R 

15.D5T, es aquí ineficaz por 15. 
... C3C; 16.D4C, T1AD; 17.P4TR, 
P4TR; 18.D3C, P3C, Smailbegovic­
Bertok, Campeonato de Yugosla­
via, 1959. 

15. ... C3C 
El juego está nivelado: 16.D4C, 

T1AD; 17.P4TR, P4TR; 18.D3C, 
P3C, Boleslawsky- Najdorf, Buda­
pest, 1950. 



78: 
(diagrama 23) 

3.P4CD 
Una jugada rica en posibilidades 

del llamado Gambito Siciliano. 
La .situación del segundo jugador 
se presenta algo más difícil, como 
en el Juego 9, del sistema con P3R 
de las negras. 

Diagrama 26 (después de 3.P4eD) 

3 .... PxP 
También es posible rehusar 

el gambito mediante: 3 .... C3AR. 
Porejemplo: 4.PXP, exP; 5.PXP. 

1) 5 .... exP6D; 6. A2e 
la) 6 .... A5e; 7,A2R, P3R; 8.0-0, 

e3A; 9.e5R, ex e; lO.A X e, e5A; 
ll.A3AD, A X A; 12.D x A, D2A; 
13.P3D, e3C; 14.P3e!, y las blancas 
tienen b u e n a s posibilidades, 
Spielmann -Landau, 3.a partida, 
1938. 

lb) 6 .... P3R; 7.A3D,e2D; 8.0-0, 
C3A; 9.T1R, con buena partida de 
las blancas. 
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2) 5 . .. . P3R!; 6.A5C+, A2D; 7. 
AxA+, exA; 9.D2R, eD3A; 9. 
e5R, con igualdad. O bien 6.A2C, 
D3e; 7.A4D, DxP. También es 
posible 6 .... e3AR (en lugar de 6. 
. .. D3e); 7.A3D, AxP (Análisis de 
Pachman). 

4.P4D 
5.A3D 
6.eD2D 

C3AR 
P4D 

6.P 5R, es inferior a causa de 6 . 
. . . C5R, con ligera ventaja de las 
negras. 

6. ... PxP 
6 .... P3R!; 7.0-0, A2R; 8.TlR,e3A, 

las negras mantienen el centro y 
obtienen una posición segura. La 
ventaja en el desarrollo blanco no 
representa en estas circunstancias, 
suficiente compensación por el 
peón. 

7.CXP 
8.CD5e!? 

CD2D 

La variante Keres. Sin embargo, 
merece considerarse: 

8.0-0, C X e; 9.A X e 
1) 9 .... P3CR; lO.TlC, C3A; 11. 

A3D, e4D; 12.e5R!, con buena par­
tida de las blancas, Spielmann -
de Haas, Amsterdam, 1938. 

2) 9. .. .e3A; 10.A3D, P3R; 11. 
C5R, P3TD, es una buena defensa. 

8. ... D2A 
8. • ... P3TR; 9.e6R, D3e (9. 

.. . Pxe??; 10.A6C+-+:); lO.exA, y 
las blancas tienen una buena dis­
posición de sus piezas por el peón. 
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9.P4A!? P3TR 
9 .... PXP a. p.?; 10.D3C!, P3R; 

ll.CXPA! 
1) 11. ... RxC; 12.C5C+ y ganan. 
2) 11. ... C4A; 12.PXC, con juego 

superior de las blancas. 

10.C3T 
ll.C3T-1C 
12.C2R 
13.C3C 
14.0-0 

P4CR! 
A2C 
P4R 
0-0 

Las blancas disfrutan de una 
prometedora posición agresiva, a 
pesar de haber realizado 7 movi­
mientos con el CD, Keres-Eliskases, 
Semering Baden, 1937. Las negras 
pueden mantenerse, no obstante, 
con una defensa correcta. 

7C: 
(Díagrama 23) 

3.P3A 
Esta continuación tiene ahora 

una fuerza mucho menor, que 
después de 2 .... C3AD, o l. ... P4AD 
(Compárese con el Sistema Cerra­
do, Variante B). 

3 .... C3AR 
3. ...P4D, cuesta un tiempo, lo 

que favorece el juego de las blan­
cas. Por ejemplo: 4.PXP, DxP; 

5.P4D, A5C; 6.A2R, PxP; 7.PxP, 
P3R; 8.0-0, C3AD; 9.C3A, Teschner­
Rabar, AlemaniajYugoslavia, 1951. 

4.P5R 
Veamos otras posibilidades: 
4.A3D, C3A; 5.0-0, P3CR; 6.A2A, 

A5C; 7.P3TR, AxC; 8.DxA, A2C; 
9. D2R, 0-0; 10.P3D, P4CD; ll.A3R, 
TIA, con las mismas posibilidades, 
Czerítiak-Stalhberg, Mar del Plata, 
1943. 

4.D2A, D2A; 5.A4A, P3R; 6.P4D, 
CD2D; 7.P5D, P4R. 

1) 8.C4T, P3CR; 9.P4A, PXP; 10. 
AxP, A2C; 11.0-0, 0-0; 12.A2R, TlR, 
y las negras están bien, Lundin -
Najdorf, Helsinki, 1952. 

2) 8.P4TD, seguido de C3T, A3D 
y C4A, coricede a las blancas una 
buena partida. La apertura ha 
tomado las misJ,nas características 
de la Defensa Benoni. 

4. ... PxP 
5.CXP CD2D! 

Las negras tienen un juego 
satisfactorio. 

5 .... C3A; 6.CXC, PXC, 7.A4A, 
A4A; 8.P3D, P3R; 9.D3A, es venta­
joso para las blancas. Alekhine­
Zwetkov, Buenos Aires, 1939. 



CB) EL SISTEMA ANTI- DRAGON 
Introducción 

Como ya indicamos, al tratar del tema Anti- Dragón tiene gran 

Sistema Dragón, las negras dis­
ponen de las más amplias posibili­
dades para montar esa formación, 

cuando continuan con 2 .... P3D. 

En el caso de jugar 2 .... C3AD, 
debe tener en cuenta diversos in­
tentos de las blancas, que anulan 

sus esfuerzos. Hoy en día el Sis-

importancia. 
Además de su originaria signi­

ficación para evitar el Sistema 
Dragón, realiza el primer jugador 
otra misión: opera no sólo como 
prevención contra el Dragón sino 
también, contra el Sistema Boles­
lawsky (D) (sistema basado en 
P4R de las negras). 

EL SISTEMA ANTI·DRAGON 
Resumen 

l.P4R P4AD Juego 2: 4. .. . P3CR = El fían-
2.C3AR C3AD chetto acelerado. 
3.P4D 5.C3AD P3D 

Juego 3: 3.A5C = La Variante 6.A5CR 
Nimzowitsch- Rossolimo. Juego 1: 6.A4AD La Variante 

3 . ... PXP Leonhardt- Sozin. 

4.CXP C3A 6. ... P3R 

LA VARIANTE PRINCIPAL 

l.P4R P4AD 3.A2R, puede contestarse con 
2.C3AR C3AD 3 .... P4D. 
3.P4D 

3.P4A, o bien 3.C3A, no surte 3 .... PxP 

efecto. 4.CXP 
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Diagrarria 27 (después de 4.CXP) witsch, Carlsbad, 1933. Después de 

4. C3A 
La continuación habitual. 

Veamos otras posibilidades: 

4. ...P3CR = Juego 2. 

4. ...P3R = Juego 6, el sistema 
con P3R. 

4 .... P4D, una interesante conti­
nuación, preconizado por Nimzo­
witsch, como p~ede apreciarse 
ofrece ciertos peligros: 

i) 5.A5C, PxP!; 6.CxC, DxD+; 
7.RxD, P3TD. 

la) 8.C4D+, PxA; 9.CxP, 
A5C +; lO.RlR, TlD (más fuerte 
es 10 .... 0-0-0!); ll.CD3A, P4A, con 
buenas posibilidades de las negras, 
von Holzhausen - Nimzowitsch, 
Dresden, 1926. 

lb) 8.A4T!, A2D; 9.C3A, AxC; 
lO.AxA+, PxA; ll.CxP, con 
buena partida de las blancas. 

2) 5.PXP, DxP; 6.A3R, P3R (si 
6 ... . CxC; 7.C3A!) ; 7.C3AD, A5C; 
8.C5C, A x C +, Rubinstein - Nimzo-

9.C x A, las blancas están algo 
mejor. 

3) 5.CxC, PxC; 6.PxP, DxP 
(si 6 .... PxP; 7.A5C+) ; 7.C2D!, 
C3A; 8.A2R, P3R (si 8 .... P4R; 9. 
A3A!); 9.0-0, y las blancas están 
mejor. 

4) 5.C3AD, PxP; 6.C x C, DxD+; 
7.RxD, PxC; 8.C x P , y las blancas 
están algo mejor. 

4 .... D2A, una jugada algo reta­
dora, de no fácil respuesta. Por 
ejemplo: 

1) 5.C5C, DlC, (si 5 . ... D4R; 6. 
CD3A, P3TD; 7.P4A, DlC; 8.C4D) 
6.P4AD, C3A; 7.C5-3A, P3R. 

la) 8.A3R, P3CD!; 9.D2D (si 9. 
A2R, A4A) , 9 .... A5C (también es 
posible 9 .... A4A); 10.A3D, C4R; 
ll.P3TD, A4A; 12.P4CD, A x A; 13. 
D x A, Matanovic - Fuster,Portoroz, 
1958, y ahora mediante 13. 
... CXA+ (en lugar de 13 .... 0-0; 
14.A2R!), las negras tienen una 
partida muy satisfactoria. 

lb) 8.P4A!, P3D (es inferior 
ahora 8 .... A4A, a causa de 9.P5R, 
ClC; 10.C4R. Y si 8. .. .A5C; 9. 
P3TD); 9.A2R, P3CD; 10.0-0, A2C, 
con mejor juego de las blancas, 
Boleslawsky - Korchnoi, Campeo­
nato de la URSS, 1961. 

2) 5.P4AD 
2a) 5 .... D4R; 6.C3AR, D x P+; 7. 

A2R, P3D; 8.C3A, D4A; 9.0-0, C3A; 
10.C5D, D2D, y las blancas no tie-



nen compensacwn apreciable por 
el peón. Matanovic - Benko, 
Portoroz, 1958. 

2b) 5 .. .. e3A; 6.e3AD, e x P; 7. 
eDxe, D4R; 8.e5e, Dxe+; 9.A2R, 
D4R; 10.P4A, D1e; 1l.P5AR!, 
Witkowski - Gromer, Encuentro, 
1959. Y ahora debía jugarse 11. 
... P3R!; 12.0-0, P3TD; 13.e3A, A3D, 
etc. Y no 11. ... P3eR; 12.0-0. 

3) 5.e3AD, es una buena res­
puesta. La partida toma las mismas 
características que el Juego 6, va­
riante con P3R de las negras. 

5.e3AD 
5.P3AR? (ver Juego 6, Variante 

del Dragón), no es bueno a causa 
de 5 .. .. P4D! 

5.C XC, Pe x e es cómodo para 
las negras. Por ejemplo: 6.A3D (si 
6.P5R?, D4T+, con ganancia de un 
peón). 

1) 6 .... P3CR; 7.P4AD (después 
de la jugada antes presentada 5. 
C X e, esto no es ningún éxito) ; 
7 .... A2eR; 8.0-0, 0-0; 9.C3A, P3D, 
etc. Thomas - Pire, Frankfurt, 1930. 

2) 6 .. .. P4D, o bien 6 .... P4R, son 
buenas continuaciones. 

5. ... P3D 
5 .... P3R = Variante con P3R 

(le) 
5 .... P4R = Variante con P4R 

(Id) 
5 .... P3CR = Juego 2, Variante 

B, nota 5. . .. C3AR. 

6.A5eR 
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Consideramos que este movi­
miento de alfil, es la jugada carac­
terística del Sistema Anti Dragón. 

6. ... P3R 
Lo mejor. 
6. . .. P3CR, conduce después de 

7 .A x C, a una seria debilidad del 
P3D, y de la casilla 4D, de las 
negras. 

6 . ... D4T; 7.AxC, PexA, es ven­
tajoso para las blancas. Por 
ejemplo: 

1) 8.A5e, A2D; 9.0-0, Alekhine­
Frentz, París, 1933. 

2) 8.e3e, D1D; 9.D5T, Sergeant­
Denker, Hastings, 1945/46. 

6 .... A2D, no es completamente 
satisfactorio. Por ejemplo: 

1) 7.D2D, cxe; s.Dxe, D4T; 9. 
Axe, PexA; 10.0-0-0, T1A; 11. 
P4A, T1eR; 12.P3CR, P3R; 13.A3T, 
D4AD; 14.D2D, P4e; 15.TR1R, con 
buena partida de las blancas, 
Tal - Klaman, Campeonato de la 
URSS, 1957. 

2) 7.Axe, PexA; 8.e5A, D1A; 
9.C5D! (si 9.P4CR, P4TR!), 9. 
.. . AxC; lO.PxA, T1eD; ll.A3D, 
C4R; 12.A5C+, C3A; 13.D5T, D1D; 
14.0-0-0, con ventaja de las blancas, 
Balogh - van Kol, por correspon­
dencia, 1934. 

Nosotros examinaremos: 
7.Cxe =A 
7.C3e = B 
7.A5C e 
7.A2R = D 
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7.D2D = E 
7.D3D = F 

Diagrama 28 (después de 6 .... P3R) 

A: 
La Variante Richter 

(diagrama 28) 

~cxc Pxe 
8.P5R 

La clave de 7.exe. Este avance 
se presenta actualmente como de­
masiado enérgico, por lo que se 
emplea poco. Las blancas deben 
vigilar no caer en inferioridad. 

8. .. . PxP 
La aceptación del sacrificio de 

peón, proporciona a las negras 
buenas posibilidades, si bien no 
debe mantener a ultranza la ven­
taja del peón. 

Hay una buena forma de recha­
zar el sacrificio: 

8 . ... D4T 
1) 9.A5e?! , PxA; lO.Pxe, P5e; , 

ll.e4R (si ll.D3A, D4R+ !), 11. 
.. . D4R; 12.P3AR, P4D; 13.D2D (si 
13.0-0, A2D!), 13 . ... P3TR (si 

13 . .. . P X e; 14.0-0-0, D4D; 15.D4A, 
y ganan); 14.A4T. 

la) 14 ... . D x Pe; 15.0-0, P4e; 16. 
A2A!, con buenas posibilidades de 
las blancas, Troianescu - Szily, 
Budapest, 1952. 

lb) 14. . .. P4e! ; 15.A3e (si 15. 
A2A, P X e; 16.0-0-0, D2A), 15. 
D x Pe; 16.T1D (si 16.0-0, PxC; 
17.TD1D, A4A+) , 16 .... A3T, con 
clara ventaja de las negras Z. 
Nilsson - Geller, Estocolmo, 1954. 

2) 9.P X e, D X A, con buena par­
tida de las negras. 

3) 9.Axe!, PxA; 10.PxPD, 
D4R+; 11.D2R, A x P ; 12.0-0-0, 
TleD; 13.DxD, AxD; 14.e4T, 
R2R, con las mismas posibilidades, 
aproximadamente. 

9.D3A 
La punta de la jugada anterior 

8.P5R. 

9. ... A2R! 
9 .... A2D; 10.0-0-0, A2R; ll.A X e, 

ofrece a las blancas las mejores 
posibilidades. Por ejemplo: 

1) 11. ... AxA?; 12.e4R 
la) 12 .... 0-0? ; 13.é5A, etc. 

lb) 12 . .. . A2R; 13.D3eR! , etc. 
2) 11. .. . PxA, 
2a) 12.D3eR, o bien 
2b) 12.e4R, P4AR; 13.e6D +, las 

negras tienen dificultades. 

10.Axe 
10.DXP+?, A2D; 11.D3A, P5R!, 

es ventajoso para las negras. Por 
ejemplo: 



1) 12.CXP, CxP; 13.AXA, 
D4T+! 

la) 14.P4CD?, D4R!, y las blan­
cas abandonaron, Troianescu -
Samarian, Bucarest, 1940. 

lb) 14.P3A, CxPAD; 15.PxC, 
RxA, etc. 

2) 12.D3C, A3A!, etc. 

10 .... AXA 
ll.DXP+ 

ll.C4R, A2R, o bien 
ll.A5C, 0-0, es ventajoso para 

las negras. 

11 .... 
12.D3A 

A2D 
0-0 

Concedemos mejor partida a las· 
negras. 

B: 
La Variante Podebrad 
(diagrama 28) 

7.C3C 
Una línea sólida, utilizada por 

Alekhine. No es efectiva. 

7. ... A2R 
8.D2D P3TR! 

Lo más sencillo. 
8 .... 0-0; 9.0-0-0 = Variante Ec, 

9.C3C. 

9.A3R 
9.A4T, 0-0, y ahora la amenaza 

10 .... CxP!, es incómoda para las 
blancas. 

9 .... 0-0 
El juego de las negras es satisfac­

torio, según Alekhine. 

C: 
La Variante Margate 
(diagrama 28) 

7.A5C 
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Igualmente empleada por Ale­
khine. Tiene escaso vigor. 

7 .... 
8.0-0 
9.A3R! 

A2D 
P3TR 

Lo mejor: pues el alfil sólo debe 
situarse en 5C, para impedir P3C 
a las negras (conforme al pensa­
miento de Alekhine). 

9.A4TR, P3T; 10.A2R, A2R; 11. 
C3C, D2A, es cómodo para las ne­
gras. Por ejemplo: 

1) 12.D2D, TlD!; 13.TD1D, AlAD 
etc. 

2) 12.P4A 

2a) 12 .... 0-0; 13.DlR!, P4CD; 14. 
A3A, y las blancas tienen buenas 
perspectivas de ataque. 

2b) 12 .... P4CR!! 

2bl) 13.PxP?, PxP; 14.AxPC, 
P4D!; 15.P3TR, TxP, y las negras 
tienen ataque (Alekhine). 

2b2) 13.A3C!, PxP; 14.TxP, 
C4R; 15.DlAR, C2T; 16.T2A!, 0-0!; 
17.A5T, P3A; 18.A4A, R2C; 19.TlR, 
D5A!, con partida difícil, y las mis­
mas posibilidades para ambos ju­
gadores, Alekhine-Foltys, Margate, 
1937. 

9 .... 
10.A2R 
ll.C3C 

P3T 
D2A 
A2R 
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Las posibilidades son, aproxima- (Diagrama 29 después de 7. 020) 
damente, iguales. 

D: 
La Variante Smyslov 
(diagrama 28) 

7.A2R 
Continuación tranquila que pre­

para, en lugar del enroque largo 
(juego activo), el corto. 

7 .. ... 
8.0-0 
9.CR5C 

A2R 
0-0 

Fuerza una debilidad en la for­
mación negra de peones, pero a 
costa de muchos tiempos. 

9.R1T, para seguir con P4AR, 
merece considerarse. 

9 .... P3TD 
lO.AxC PxA 
ll.C4D RlT 
12.R1T TlCR 
13.P4A A2D 

Las negras ti~nen buena posición, 
Smyslov - Botvinnik, Moscú, 1948. 

E: 
La Variante Rauzer 

(diagrama 28) 

7. 02J) 
La más importante continuación. 

Procede del ya desaparecido maes­
tro ruso Rauzer, que fue el gran 
paladín de este Sistema Anti­
Dragón. 

Nosotros estudiaremos: 
7 ... . P3TD = Ea 
7 . .. . P3TR = Eb 
7 . ... A2R = Ec 

Ea: 
(diagrama 29) 

7 .... P3TD 
Una continuación sólida , con idea 

de evitar la amenaza CR5C. 

8.0-0-0 P3T 
8 .... A2D, ofrece después de 9. 

P4A, las siguientes posibilidades: 

1) 9. .. .P3T; 10.A4T, C X P; 11. 
DlR, C3A; 12.C5A, D4T; 13. 
CxPD+ , AxC; 14.TxA. Esta 
línea, tan apreciada hace unos años, 
débese considerar hoy como poco 
liberadora para el juego de las 
negras. Por ejemplo: 

la) 14 ... . D2A; 15.T2D!, DxP; 16. 
A2R! , C5R (relativamente mejor 
es 16 .. .. 0-0-0); 17.CxC, DxC; 18. 
D2A, P4R; 19.TR1D, y las blancas 



ganan rápidamente, Szily-Mohrlok, 
Wangen, 1956. 

lb) 14 .... 0-0-0; 15.T1D!, P4R; 16. 
A4A, PxP; 17.e4R, A3R; 18. 
AxA+, PxA; 19.e6D+, con ven­
taja de las blancas, Matanovic­
Darga, Bled, 1956. 

2) 9 .... TlA; lO.e3A, D4T; ll.Rle, 
(ll.P5R, es prematuro a causa de 
11. .. . e5eD!), 11. .. . P4e; 12.P5R, 
P5e; 13.Pxe, Pxe; 14.PxPe. Este 
intento de ofensiva de las negras, 
beneficia sólamente al primer ju­
gador. 

2a) 14 .... AxP; 15.DxPD, T2A; 
16.e5R!, Axe; 17.PxA, Tle; 18. 
P4TR, PxP; 19.A6A, T2eD; 20. 
T3T, y las blancas ganaron rápida­
mente, Yanowsky-Olafsson, Dalias, 
1957. 

2b) 14 .... TleD; 15.P3eD!, y las 
negras están perdidas. Ejemplo: 15. 
.. . AXP; 16.DxPD, T2e; 17.e5R, 
Axe; 18.PxA, DXPR?; 19.Dxe!. 
Sin embargo, no es posible 15. 
A4A?, (en vez de 15.P3eD!), 15 . 
... TxP+; 16.RlT, TxP+; 17.AxT, 
e5C, y las blancas abandonaron, 
Lyman-Minev, Upsala, 1956. 

2c) 14 .... PxD; 15.PXT= D, 
e5e; 16.P3TD, ex P; 17.A6T, y las 
blancas ganan. 

3) 9. .. .P3T; 10.A4T, TlA; 11. 
e3A, D4T; 12.Rle (sencillo y bueno 
es, también 12.A4A, Matanovic­
.Sherwin, Portoroz, 1958), 12 .... 
P4eD; 13.P5R, (13.A3D, conduce a 
un juego igual Trifunovic-Geller, 
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Leningrado, 1957), 13 ... . P5e; 14. 
Pxe, Pxe; 15.PxPe, PxD; 16. 
PxT= D, e5e; 17.P3TD, exP. 
Interesante innovación rusa para 
reforzar el sistema de a taque de la 
nota 2. La diferencia con la nota 
2e, radica en que las blancas no 
disponen ahora, del movimiento 
A6TR. Las negras tienen un ataque 
peligroso. Veamos:18.TxP, exP+; 
19.Pxe, P4R!; 20.D6A (es más 
oportuno 20.D7T!), 20 . .. . DxP; 21. 
T2e, A3R. Sin embargo, mediante 
18.exP!, exP+; 19.Pxe, P4R!; 
20.e4A! las blancas tienen buenas 
posibilidades de defensa. 

4) 9 .... P4eD; lO.Axe! 
4a) 10 . ... DxA; ll.AxP!, PxA; 

12.eRxPe, DlD; 13.exP+, Axe; 
14.D x A, e2R (es preferible 14 .... 
D2R); 15.P5A!, elA; 16.D3e, D3A; 
17 .Rl e, las blancas tienen 3 peones 
y buenas posibilidades de ataque, 
a cambio de la pieza sacrificada, 
Bontsj Osmolowsky-Geller, Ktev, 
1957. 

4b) 10 .... PxA; ll.P5A!, exe 
(merece considerarse 11. ... D3e, y 
si 12.eD2R, 0-0-0); 12.Dxe, A3T+; 
13.Rle, A5A; 14.e2R, A4R; 15.D2D, 
D2A; 16.P3eR, TlAD; 17.A3T, D5A; 
18.C4A!, con ventaja de las blancas, 
Tal-Malich, Varna, 1958. 

5) 9 . ... A2R; 10.e3A, P4e. 
5a) ll.P5R, P5e!; 12.Pxe, Pxe; 

13.DxPA, PxP; 14.A4T, P4D. Esta 
línea ofrece un juego nivelado. 
Ejemplo: 15.Rle, e5e; 16.e4D, 



64 

T1AD; 17.D3R, D3C; 18.P3TD, C3A, Diagrama 30 (después de 8 .. .. P3T) 
Matanovic-Pérez, Olimpiada de 
Munich, 1958. 

5b) 11.A x C! 
5b1) 11. ... P X A; 12.A3D (más 

usual es el avance 12.P5A, pero 12. 
A3D, es bueno también, pues las 
negras se encuentran con dificul­
tades para completar su desarollo), 
12. . .. D4T; 13.R1C, P5C; 14.C2R, 
T1CR; 15.C3C, D4AD; 16.TR1R, 
T2T; 17.P5R!, con fuerte ataque 
sobre el rey negro, Geller-Larsen, 
2. a partida, Copenhague, 1966. 

5b2) 11. .. . AXA!? (la idea de 
Simagin que implica el sacrificio 
de un peón); 12.D X P, A2R; 13.D2D, 
P5C (según Simagin, merece con­
siderarse 13 . ... A5C, pero no 13 .. .. 
T2T, a causa de 14.P5R, seguido de 
15.C4R); 14.C2R?, T2T; 15.R1C, 0-0; 
16.C2R-4D, D3C; 17.CxC, AxC; 18. 
D1R, T1A; 19.C5R, A4CD, la inicia­
tiva de las negras puede ser una 
compensación suficiente por el 
peón, Sacharov-Simagin, Campeo­
nato de la URSS, 1965. La conti­
nuación exacta parece ser 14.C4T! 
(en lugar de 14.C2R?) , 14 ... . C1C!? 
(previniendo 15.D x A+); 15.D4D! , 
D2A (sería débil 15 .... A x C; 16. 
D X PCR, e igualmente 15 . ... D4T; 
16.C6C! , T2T; 17.C4A); 16.C6C, 
T2T; 17.D x PCR, DxPAR+; 18. 
R1C, A3AR; 19.D3C, DxD; 20. 
P x D, las negras tienen contra­
juego por el peón, Gufeld-Simagin, 
Campeonato de la URSS, 1965. 

9.A4AR 

9.A3R, se empleó en el Campeo­
nato del Mundo, 1957: 

1) 9 . .. . C5CR; 10.CxC, Px C; 11. 
A5A!, A2C; 12.P3TR, PxA; 13. 
DxD+, TxD; 14.TxT+, RxT; 15. 
p XC, con ligera ventaja para el 
final de las blancas, Smyslov-Bot­
vinnik, 2.a partida, 1957. 

2) 9 .. .. A2D; 10.P4A, T1A; (más 
sencillo, y mejor es 10 . ... A2R); 11. 
R1C, P4CD; 12.A3D, C5CR?; i3. ­
A1C, CxC; 14.AxC, P4R; 15.A1C, 
P X P; 16.C5D!, con clara ventaja de 
las blancas, Smyslov-Botvinnik, 8.a 
partida, 1957. 

9.A4T, CxP; 10.D4A, conduce a 
un sacrificio de peón problemático. 
Por ejemplo: 

1) 10 . ... C3A?; n .cxc, PxC; 12. 
C4R, P4D; 13.AxC, PxA; 14. 
C x P+, R2R; 15.D4C+, con ventaja 
de las blancas. Najdorf-Divitzky, 
Gotemburgo, 1955. 

2) 10 . ... C4C 



2a) ll.D3R, exe; 12.Txe, A2R; 
13.P 4A, e2T; 14.A xA, D xA; 15. 
P4eR, y las blancas tienen buenas 
posibilidades por el peón, Stulik­
Pachman, Praga, 1945. 

2b) ll .exe, Pxe; 12.D4T (reco­
mendado por Krogius), 12 .... D3e; 
13.P4A, e2T; 14.P5A, TleD; 15. 
P xP, AxP; 16.A4A, A2R; 17. 
AxAD, P xA; 18.AxA, RxA; 19. 
D4eR, Vasiukov-Sacharov, semifi-· 
nal del Campeonato de la URSS, 
1960. Y ahora es necesario 19 .... 
D6R+ ; O bien 19 . . . . e4e, con juego 
agudo y poco claro. En la partida 
se jugó: 19 . .. . DxP+?; 20.R2D, 
e4e ; 21.TleD, D6T; 22.P4T, e2A; 
23.TR1R, P4R; 24.TlAR, con ataque 
decisivo. 

3) 10 .... P4eR; ll.D X e , P x A; 12. 
e x e, P xe; 13.DxPA+ , A2D; 14. 
D4R, TleD; 15.A4A, D3A!; 16.A3e, 
A2R; 17.TR1R, R1A!, con buena 
partida de las negras (Petrosian). 

9 . ... A2D 
9 .... e XC; lO.D X e, P4R? , fracasa 

a causa de ll.A x PR!. Ahora esta 
amenaza es patente. 

10.exe 
El intento de aumentar la pre­

sión sobre el P3D de las negras, 
resulta poco efectivo. Por ejemplo: 

10.C3C, P4eD!; ll.A x PD (si 11. 
P3TD, P4R; 12.A3R, P5e!) , 11. . .. 
P5e; 12.e5D!, P x e; 13.PxP, e5R! 

1) 14.D3R, AxA; 15.P x e, AxPA 
la ) 16.A3D, P4A; 17.Rle, 0-0; 18. 
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Axe, P xA!; 19.D4D, A4e! , con 
clara ventaja de las negras, Mednis­
Hearst, Nueva York, 1956-57. 

lb) 16.P3A, D4e; 17.D x D, PxD; 
18.Pxe, AxPT; 19.R1e, R2R; 20. 
e4D, A2e, y las negras tienen la 
pareja de alfiles y final superior. 

2) 14.T1R, AxA; 15.P x e, 
AxPA; 16.P3A (si 16.A3D, P4A; 17. 
P3A, 0-0), 16 . .. . D3A (o también 
16 .. .. D2A); 17.Rle, ,0-0; 18.P x e, 
A4R, y eventualmente P4TD-P5T, 
las negras tienen buena partida a 
cambio del peón sacrificado 
(Keres). 

10.C3A, P4eD!; ll.P5R (si 11. 
AxPD?, P5e!) , 11. ... PXP; 12. 
exPR, e x e; 13.Axe, A2R; 14. 
D4A, D4T! con las mismas posibi­
lidades, Riga-Budapest, por corres­
pond~ncia, 1939. 

10.A3C, A2R; ll.P3A, e4R 
(merece considerarse 11. . .. TlAD, y 
si 12.e x e, Txe); 12.P4A, e4T; 13. 
A2R, exA; 14.PTxe, e3A (tam­
bién es posible 14. . .. TlAD?, para 
seguir eventualmente con e5A); 
15.Rle, D3e; 16.e3e, 0-0-0; 17.A5T, 
P3C; 18.A3A, RlC; 19.TR1R, y la 
ventaja de espacio de las blancas, 
pesa más que la pareja de alfiles 
de las negras, Dückstein-Botvinnik, 
Olimpiada de Munich, 1958. 

10 .. .. 
11.P3A 

Axe 

ll.D3R, amenazando 12.P5R, la 
mejor respuesta es 11. ... D2A; 12. 
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A2R (si 12.P5R, C5C), 12 .... A2R; 
13.T2D, P4CD; 14.P3TD, P4R; 15. 
A3C, D2C (si 15 . . .. 0-0; 16.P4A!); 
16.P4A, y ahora: 

1) 16 . ... P5C; 17.PT x P , DxP; 18. 
C5D, con _ partida superior de las 
blancas, Konstantinopolsky-Aronin 
Moscú, 1950. 

2) 16 . .. . C x P! ; 17.CxC, AxC; 18. 
PxP, P x P; 19.AxPR, 0-0, con 
las mismas posibilidades (Boles­
lawsky). 

.. 
1~.AXP, AXA) 12.DxA, DxD; 

13.T?<D, AxP (:y no 1:t ... CxP?, 
a causa de 14.TxA!) conduce a un 
jueg-o equiÍibradÓ. · · 

Diág;~un;a :n~ (qesp~és · de 11.P3A) 

1L : .. P4P 
· 11. ..~l>3C. Parece tener prefe.:. 

rencia; ségún últimos análisis. Por · 
ejemplo ( 

1) 12.AxPD, 9~0-0; 13.P5R, C1R; 
14.D4A, CXA;· 15.P?<C; T2D, se· 
guido _ .d~ D4A, o bien D1D, las 
negras recuperan el peón. 

2) 12.A4A, 0-0-0. 
2a) 13.A3R, D2A; 14.D2A, C2D 

(también es posible 14 . ... P4D, y 
si 15.A6C, D5A +); 15.P4A, P4CD; 
16.A2R, D2C; 17.P3TD, Tal-Dura­
sevic, Varna, 1958, y ahora me­
diante 17 ... . C3A, las negras podían 
consolidar su juego. 

2b) 13.D2R, P4D; 14.PXP,PxP; 
15.A3D, A3D; 16.AXA, TxA; 17. 
D7R, D2A, igualdad. Unzicker­
Ghitescu, Olimpiada de Leipzig, 
1960 . 

12.D1R 
12.P5R, C2D; 13.C2R, D2A; 14. 

D3R, P4CR!; 15.A3C, A2C, . es ven­
tajoso para las negras, Ljublinsky­
Aronin, Moscú, 1948. 

12.A5R, PxP; 13.DxD+, 1'XD; 
~4 .TxT+, RxT; 15.AxC+, pxA; 
16.C X P, P4A, conduce, ig~alménte, 
a un juego satisfactorio para las 
negras, Darga-Ivkov, Olimpiada de 
Moscú, 1956. 

12 . ... A2R 
Es pasiva, pero sólida la ~onti­

nuación de Taimanov 12. ...A5C. 
Por ejemplo: 12.P3TD, AxC; 14. 
r>,x A, o~o. 

1) 15.A5R, C2D!, .Keres-Aronin, 
Campeonato de la URSS, 1951, 
y ahora no es posible 16.A x PC, 
por 16 . ... D4C+ 

2) 15.P4TR!, y l¡:ts blancas tienen 
mejores perspectivas de ataque. 
' . ~· ' 

13.PxP PxP 



14.C2R 
Este caballo debe bloquear la 

casilla d4. 

14.A3D, 0-0; 15.C2R T1R; 16.R1C, 
D3C; 17.A5R!, A5C; 18.A3A con li­
gera ventaja de las blancas, Keres­
Taimanov, Memorial Alekhine, 
Moscú, 1956. 

14 . ... 
15.C4D 
16.D2D 

0-0 
A3D 
T1R 

16 .... AxA; 17.DxA, C4T; 18. 
D2D, D4C; 19.P3CR, D x D +; 20. 
R x D, A2D; 21.A3D ofrece mejor 
final a las blancas, Keres-Cuellar, 
Mar del Plata, 1957. 

17.P4CR 
Las blancas tienen las mejores 

perspectivas. Por ejemplo : · 

17 . . .. A x.A; 18.DxA; D4T; 19. 
P3Tb, T8R; 20.A3D, TxT; 21.TxT, 
T1R; 22.T1D, Keres-Wexler, · Mar 
del Plata, 1957. 

Eb: 
· (diagrama 29) 

7 .... P3TR 
Esta jugada fuerza el cambio en 

f6 (8.A4T?, CxP). Las negras dis­
pondrán de la pareja de alfiles, 
pero deben aceptar una formación 
débil de peones. 

8.AxC PxA 
8 .... DxA?, es malo a causa de 9. 

CR5C, D1D; 10.0-0-0, ganando un 
peón. 
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9.0-0-0 
Lo más usual, aunque también 

es posible enrocarse por el ala de 
rey. Por ejemplo : 

9.T1D, P3T; 10.A2R, P4TR; 11.0-0, 
A2D; 12.R1T, D3C; 13.C3C, A2R; 
14,P4A, con partida superior de las 
blancas, Larsen-Botvinnik, Olim­
piada de Moscú, 1956. 

9. .. . P3T 
Previniendo 10.CR5C. 
10.P4A A2D 
Las negras pueden también jugar 

ahora: 10 .... P4TR. Por ejemplo: 
1) ll.C3A, A2D; 12.R1C, D2A; 13. 

P3CR, 0-0-0; 14.A3T, RlC; 15.C2R, 
AlA; 16.P4A, A2R; 17.TlAD, D3C; , 
18.C3A, D4T, con partida satisfac­
toria de las negras, Spassky-Bot­
vinnik, Espartaquiada, 1959. 

2) ll .R1 C, merece considerarse 
(se entra pór inversión de jugadas 
a la varían te del texto). 

11.A2R 
ll.R1C, D3C. 
1) 12.A4A, CxC; 13.DxC, DxD; 

14.T x D, T1A; 15.A3C, T1CR, con 
partida satisfactoria para las ne­
gras, Gligoric-Nievergelt, Zurich, 
1959. 

2) 12.C3C, entrando por trans­
posición de jugadas a la variante 
del texto. 

11. ". P4TR 
Evitando la desagradable 12.A5T. 

Por ejemplo: 11 .... D3C; 12.A5T, 
DxC; 13.DxD, CxD; 14.TxC, 
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T1CR; 15.P3CR, A2R; 16.T1A, con 
mejores perspectivas de las blan­
cas, Bondarewsky-Botvinnik, Cam­
peonato de la URSS, 1951. 

12.R1C D3C 

Diagrama 32 (después de 12 .... D3C) 

13.C3C! 
Evita cambios de piezas. 

13.TR1A, DxC; 14.DxD, CxD; 
15.TxC, P5T; 16.P5A, T1A; 17.T3D, 
T4A (si 17 . ... A2R; 18.T3T; ) 18. 
PxP, PxP; 19.T xPA, T4CR; 20. 
T2A, TR1C, y las negras tienen una 
clara ventaja posicional, a cambio 
del peón, Keres-Petrosian, Amster­
dam, 1956. 

13 .... 
14.TR1A 

0-0-0 
C4T 

14 .... R1C; 15.T3A, C4T, fracasa 
a causa de 16.C5D!, PxC; 17.CxC, 
seguido de 18.T3CD. 

14 .... A2R; 15.T3A, TD1C; 16.A1A, 
R1C; 17.T3D, A1AD; 18.P4TR, con 
las mismas posibilidades, aproxi-

madamente Tal-Nievergelt, Zurich, 
1959. 

15.T3A 
16.PTxC 
17.C4T 

ex e 
RlC 

La partida Keres-Botvinnik, 
Torneo Memorial Alekhine, Moscú, 
1956, se jugó: 17 .... D2T; 18.P5A, 
A2R; 19.P X P, PxP; 20.T X P!, ga­
nando un importante peón. Era 
preferible 17 . .. ,A XC, y la ventaja 
posicional de las blancas es escasa, 
debido a los alfiles de color dis-
tinto. 

Ec: 
(diagrama 29) 

7 .... A2R 
La continuación habitual. Las 

negras vienen obligadas a un desa­
rrollo rápido, estando dispuestas, 
si es preciso, a sacrificar el P3D. 

8.0-0-0 
La ganancia de un peón 8.A XC, 

AxA; 9.CR5C, no ofrece ventaja 
alguna, a causa de 9 .... 0-0; 10. 
CxPD, D4T, y ahora: 

1) 11.C4A, D4AD; 12.D6D, D4CR. 
la) 13.P4A, D3T; 14.D2D, TlD; 

15.A3D, A5T+; 16.R1A, P3CD; 17. 
D3R, A3T, y las negras tienen sufi­
ciente compensación por el peón, 
Fuderer-Gligoric, Campeonato de 
Yugoslavia, 1950. 

lb) 13.D3C, D4AD; 14.D6D, 
D4CR; 15.D3C, Tablas por repeti­
ción de jugadas. 



2) 11.0-0-0, transición a la obser­
vación 9.eR5e, citada más abajo. 

8 .. .. 0-0 
s .... cxc; 9.Dxe, O-O; 10.P5R!, 

PxP; ll.DxPR, es ventajoso para 
las blancas Vasiukov-Boleslawsky, 
semifinal del Campeonato de la 
URSS, 1959 . 

Diagrama 33 (después de 8 .... 0-0) 

9.P4A 
La continuación más importante. 

Veamos otras posibilidades: 

9.CR5C, D4T; lO.Axe, AxA; 11. 
C X PD (si ll.D x P, P3TD) 11. . .. 
TlD (11. ... AxC; 12.DxA, DxP; 
13.A4A, con juego prometedor de 
las blancas); 12.P4A (si 12.D3R, 
A5D!, y si 12.D1R, C5e!), 12 .... P4R; 
13.D5D (si 13.A4A, A3R!), 13. . .. 
D2A (si 13 .... DxD; 14.PxD, TxC; 
15.C4R!); 14.P5A, C5D; 15.e6D-5e, 
D4T; 16.D4A, AxP!, Korchnoi­
Boleslawsky, Campeonato de la 
URSS, 1952. Ambos contendientes 
acordaron, en esta complicada posi-
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ción, el empate. Los análisis poste­
riores, consideran acertada esa de­
cisión, originándose interesantes 
variantes. 

1) 17.PxA, TDlA; 18.D4T, DxD; 
19.exD, e6e+; 20.Pxe, A4e+; 
21.T2D! , AxT+; 22.Rle, P3TD; 23. 
e5e-3A, Axe; 24.exA, Txe!; 25. 
PxT, T8D+; 25.R2e, P5R, y el 
final conduce a tablas. Las blancas 
no tienen posibilidad de hacer 
valer su ventaja material. 

2) 17.P4eD, D3T; 18.exe, DxD; 
19.AxD, Pxe; 20.PxA, Pxe; 21. 
TxT+, TxT; 22.A3D también 
lleva a tablas por la diversidad de 
color en los alfiles. 

9.C3C 
1) 9 .... e4TD?; lO.Rle!, ex e; 11. 

PT X e, ofrece gran ventaja a las 
blancas, según Alekhine. Veamos: 

la) 11. ... D4T; 12.e5D! 

lb) 11. ... D3e; 12.Axe, AxA; 
13.DxP, DxPA; 14.P5R, A4e; 15. 
P4T!, A5A; 16.A5e! (amenazando 
17.DXT+!). 

le) 11. .... elR; 12.AxA, DxA; 13. 
e5e, A2D; 14.exPD, exe; 15. 
Dxe, DxD; 16.TxD, A3A; 17. 
P3AR, etc. Alekhine-Frydman, 
Podebrad, 1936. 

2) 9 .. .. P4TD; 10.P4TD!, D3e; 11. 
D3R, D5e; 12.P3A, P3T; 13.P4T! !, 
con complicaciones favorables a 
las blancas, Alexander-Gligoric, 
Londres, 1951. 

3) 9 .... D3e! (una defensa indi-
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recta del P3D, preconizado por Tai­
manov: lO.Axe, AxA; ll.DxP, 
DxP. O bien ll.e4T, D2A; 12. 
DxP?, A4e+; 13.Rle, TlD); 10. 
P3A, P3TD; ll.P4e, TlD; 12.A3R, 
D2A; 13.P4TR, P4eD; 14.P5e, e2D; 
15.P6e!? (un ataque aconsejado 
por Tal). 

3a) 15 .... PTxP; 16.P5T, PxP; 
17.TxP, e3A; 18.TlT, con ataque 
peligroso, Tal-Koblentz, Riga, 1956. 

3b) 15 .... PAxP; 16.P5T, PXP; 
17.TxP e3A; 18.T5e, C4R; 19.D2e, 
AlA; 20.P4A, e5A; 2l.A X e, P X A; 
22.e4D, Tle; 23.Tle, T2e, Spassky­
Boleslawsky, Campeonato de la 
URSS, 1958, y ahora mediante 24. 
e3A!, las blancas tienen buenas 
perspectivas de a taque. 

3c) 15 .... e4A; 16.PxPA+, RxP; 
17.A3T, e5e; 18.P4A?, Tal-Stoltz, 
por telegrafo, 1959, y ahora des­
pués de 18. .. . e X PT +!, las negras 
obtenían considerable ventaja. Y 
no 18 .... e5T, como en la partida a 
causa de 19.P5A!, con fuertes ame­
nazas. Según Nilsson, era necesario 
proteger el monarca blanco me­
diante 18.Rle, (en lugar de 18. 
P4A?). 

4) 9 .... P3TD; lO.A X e, A X A; 11. 
DxP, Axe; 12.PXA, las blancas 
tienen un peón de ventaja, pero sin 
importancia, por estar doblado. 
Ejemplo: 12 .... D3A; 13.D3e, P4R; 
14.A4A, D2R; 15.R2e, A2D; 16.D3D, 
TR1D; 17.D6D, Tal-Kramer, Holan­
da/URSS 1962. De acuerdo con un 

análisis de Schaposnikov 11. ... D3C 
(en vez de 11. ... Axe) no ofrece 
suficiente compensación: 12.P4A!, 
A2R; 1.3.D2D, P4TD; 14.P4TD, TlD; 
15.A3D, A2D; 16.DlR, A1R; 17.A5e. 

9.AXC, AxA; 10.exC, Pxe; 11. 
DxP. 

1) 11 .... D4T; 12.D3e, Axe; 13. 
DxA, DxP; 14.A4A, D5T; 15.R1e, 
con pequeña ventaja de las blancas. 

2) 11. ... D3e!; 12.D3C, Tle, con 
buen contraataque de las negras. 

9. ... exc 
Después de unos diez años, el in­

terés por el sistema basado en la 
idea de Geller P4R, reprende vigo­
rosamente, y los resultados obte­
nidos por las negras, pueden consi­
derarse como satisfactorios. No 
parece conveniente 9 .... P4R, direc­
tamente, a causa de que las blan­
cas pueden eventualmente cambiar 
en f6, sino diferirlo con 9 .... P3TR, 
y después de 10.A4T, entonces sí 
10 .... P4R. Un ejemplo muy alec­
cionador: 

9 .... P4R; 10.e5A, Axe; 11.PxA, 
D4T; 12.R1e, TD1D; 13.A4A!, P3TR 
(no es posible 13. . .. P4D, porque 
después de 14.exP, DxD; 15.TxD, 
ex e; 16.Txe, el A5e de las blan­
cas, está sostenido por el P4AR); 
14.Axe!, AxA; 15.e5D, DxD; 16. 
exA+, Pxe; 17.TxD, PxP; 18. 
TlAR, TRlR; 19.P3TD, T4R (en 
caso de 19. .. .e4R; 20.A5e); 20. 
T X P A, R1A; 21.A5D, con un final 
muy ventajoso para las blancas, 



Tal-Calvo, Olimpiada, La Habana, 
1966. 

9 .... P3TR; 10.A4T (la continua­
ción usual, pues los problemas que 
se derivan por la ganancia de un 
peón con lO.A x C, no están aún 
enteramente resueltos) , 10 .... P4R; 
11. C5A (otras jugadas de este 
caballo no parecen ser satisfacto­
rias) 11. ... AxC; 12.PXA, D4T 
(esta es la maniobra moderna en 
combinación con TDlD. Con 12 .... 
TlA, las blancas obtienen, según 
Zaitsev, una ligera ventaja en el 
final: 13.P4CR, PxP; 14.DxPA, 
C4TR; 15.A X A, C x D; 16.A X D, 
TRxA) 

1) 13.P4CR (recomendado por 
Zaitsev) 13 ... . PxP; 14.DXPA, 
P4D; 15.R1C, P5D; 16.AxC, AxA; 
17.C4R, A4R; 18.D3A, C5C; 19. 
P3TD, C4D, con posición activa de 
las negras, Suetin-Krogius, Cam­
peonato de la URSS 1966/67. 

2) 13.R1C, TDlD 
2a) 14.AxC, AxA; 15.C5D, DxD; 

16.CxA+, PxC; 17.TxD, PxP 
2al) 18.A2R, TRlR; 19.TlAR, 

T5R; 20.A3A, T2R; 21.P3TD, C4R 
A de 2al) 22.A5D, C5C; 23.TxP, 
C6R; 24.A3C, T4R; 25.T3D, RlA; 
26.P4C, P4C; 27.P4TD, P3T; 28. 
T3AD, P4D; 29.T4D, R2R; 30.P3T, 
C5A, las negras mantienen el equi­
librio, Spassky-Larsen Santa Mo­
nica, 1966. 
B de 2al) 22.A2R, P6A! ; 23.PxP, 
C3A; 24.P4AR, T5R; 25.A3D, T6R; 
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26.P4C, RlA; 27.R2C, C5D; 28.T2C, 
T6T; 29.TR1CR, R2R; 30.TlD, P4D, 
Tablas. Spassky-Gheorgiu, Olim­
piada, La Habana 1966. O bien 23 . 
A x P, C5A; 24.T4D, C6R; 25.TlR, 
P3C, igualmente Tablas. Kostro­
Gheorgiu, Vrnjacka Banja, 1967. 

2a2) 18.P3TD, TRlR; 19.A3D, 
C4R; 20.A5C, T2R; 21.T1AfL Tablas 
Fuchs-Gheorgiu, Vrnjacka Banja, 
1967. 

2b) 14.P4CR (una nueva. idea de 
Zaitsev, después de 14. : .. CxP; 15. 
T1C, C3A; 16.D2C, las blancas, a 
cambio del peón, tienen una colum­
na abierta, y un ataque sobre el 
enroque), 14 . ... PxP; 15.DXPA, 
P4D; 16.A3D (si 16.P5C, seguiría 
muy fuerte 15 . ... PxP; 17.A x P, 
C5R!), 16 .... P5D; 17.AxC, AxA; 
18.C4R, A4R; 19.D3A, C5C!; 20. 
P3TD! (si 20.A4A, TlA!) 20 .... C4D; 
21.TD1C, C6A +, las negras, pueden 
prácticamente forzar las tablas. 
Veamos si 22.PxC, PxP; 23.R2T, 
D4D+. No es posible 22 . .. . DxPT, 
por 23.P4A. Y si 22.R1A, C7T+; 
23.R1C, pues es peligroso para las 
blancas 23.RlD?, por 23 . ... D3C!, 
Padewsky-Dely, Hungría, 1967. 

9 .... P4D; 10.P5R, C2D 
1) ll.A x A, DxA 
la) 12.P4TR, C3C; 13.A2R (pare­

ce mejor 13.P3CR, seguido de 14. 
T2T), 13 .... A2D; 14.P3CR, TDlA; 
15.TR1R (merece considerarse 15. 
C3C) , 15 . .. . P3TD; 16.A1A T2A-
17.D3R, c x c; 18.TxC, TRlA!, co~ 
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buenas perspectivas de ataque de 
las negras, Walther-Tal, Olimpiada 
La Habana, 1966. 

lb) 12.A5e, e3e, con juego muy 
cómodo de las negras,Santa Cruz­
Korchnoi, Olimpiada, La Habana, 
1966. 

le) 12.e3A, e3e 
lcl) 13.A3D, A2D 

A de lcl) 14.D2R?, P3TR; 15.Rle, 
e4T!; 16.TD1R, TRIA; 17.e1D (pre­
viniendo 17 .... Txe), 17 ... . e4-5A; 
18.P3A, e5T; 19.RlT, e5AxPe!?; 
20.e X e, e X P; 21.D2D, D6T; 22. 
Ale, T4A; 23.T3R, TDlAD; 24. 
TlAD, P4eD, las negras tienen ex­
celentes perspectivas de ataque, 
por la pieza, Suetin-Lein Campeo· 
nato de la URSS, 1966/67. 
B de lcl) 14.D1R! (amenazando 
15.AxP+) 14 .... P3TR; 15.P4eR, 
P3A; 16.P4TR, D5e; 17.e2R, DxD; 
18.TDxD, PxP; 19.exP, exe; 
20.P x e, T6A, Suetin-Vasiukov, 
Campeonato de la URSS, 1966/67, 
y ahora las blancas obtenían ven­
taja con 21.P3e! (y no 21.P5e). 

lc2) 13.D1R!, A2D; 14.A3D, P4A; 
15.PxP, a. p., DxP; 16.P3eR, 
P3TR; 17.P4TR!, TDlR; 18.T1A, 
TlA; 19.Rle, AlR; 20.P4eR, A2D; 
21.e5e!, P3e; 22.e3A (merece con­
siderarse 22.e3T!), 22 .... DxPA; 23. 
AxP, e5A; 24.P5e!, e6R; 25.e2R, 
D3D (si 25 ... . D5eR; 26.e2T!, D7e; 
27.e4A!); 26.PxP, exTR; 27.Dxe, 
R1 T; 28.D2e, TleR; 29.e5e, D2R; 
O'Kelly-Tal, Palma de Mallorca, 

1966. Y ahora, según Shamko­
wistch con 30.A7A!, las blancas ob­
tenían las mejores posibilidades. 

2) ll.P4TR! 
2a) 11 .... P3TD; 12.e3A, P3A; 13. 

PxP, exP; 14.A3D, P4e; 15.D1R, 
D2A; 16.P5T, e5eD (según Stein, 
a 16 . ... P3T; hubiese contestado 17. 
P3eR!?); 17.P6T!, ex A+; 18.Txe, 
P3e; 19.e4D,P5e?; 20.exPR, D3D; 
21.exT, P xe; 22.exPe, Pxe; 
23.P7T+, RlT; 24.DxP, A2e; 25. 
D5R!, con ventaja decisiva de las 
blancas, Stein-Nikolic, Sarajevo, 
1967. 

2b) 11. ... C3e; 12.D3R, A2D; 13. 
AxA, DxA; 14.P5T, e4T; 15.e3C, 
e4-5A; 16.D4D, TRlA; 17.Rle, P4T; 
18.P5A, P5T; 19.P6A, DlA; 20.T3T, 
e X Pe! (más fuerte que 20. . . . 
PxC; 21.PADxP)'; 21.RxC, C5A+; 
22.A X e, T X A, Kuypers-Minev, 
Halle, 1967, la lucha es aguda no 
obstante, con 23.D2A!, las blancas 
obtenían las mejores perspectivas. 

lO.DxC P3TR 
Resulta ventajoso, intercalar es­

ta jugada, en la mayoría de las 
variantes de la Defensa Siciliana. 

También es posible 10. . .. D4T, 
que ofrece las siguientes posibili­
dades: 

1) ll.A4A 
la) 11. ... P3TR; 12.P4TR!? (12. 

A4T, conduce a la misma posición 
que la variante del texto, sin la ju­
gada 11.A4A), 12 .... P4R (es pre­
ferible 12 .... TlD!); 13.D1e!, PxP; 
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14.AxPA, A5C; 15 .T3D, C4T? (es Diagrama 34 (después de ll .... D4T) 
mejor 15. . .. D2A, o bien 15. . .. 
TDlA, seguido de 16 .... TRlD); 16. 
AxPD, AxA; 17 .TxA C6C; 18. 
D4D! , con ventaja decisiva. Pach­
rnan-Barcza Salsjobaden, 1952. No 
es posible 18 .... CxT, a causa de 
19.T6CR!. 

lb) 11. ... TlD; 12.TR1AI, A2D; 
13.P5A, TDlA; 14.A3C, PxP? (era 
necesario 14 .... P4R, y 15 .... A3A); 
15.PxP, AxP; 16.C5D!, y las blan­
cas ganan rápidamente, Sharnko­
witsch-Saigin, Espartaquiada de la 
URSS, 1959. 

2) ll.P5R, PxP; 12.DxPR, 
DxD; 13.PxD, C4D; 14.AxA, 
C X A; 15.A3D, o bien 15.A5e, con 
parecida continuación a la Varian­
te Principal. Ciertamente, las ne­
gras se encuentran en dificultades, 
ya que el rey no dispone de la ca­
silla de escape 2TR. 

11.A4T 

ll.P4TR!?, PxA? (es mejor 11. 
... D4T!. Veamos: 12.A4A, T1D, o 
bien 12.A2R, P4R!); 12.PTxP, C2T; 
13.P5R, AxP; 14.PxA, DxP+; 15. 
R1C, PxP; 16.D6D!, C3A; 17.T8T+, 
RxT; lS.DxT+, R2T; 19.A3D+, 
con ataque decisivo, Michel-Agui­
lar, Mar del Plata, 1957. 

11. AxC, AxA; 12.DxPD, no es 
bueno a causa de 12 .... D4T (13. 
P5R, T1D!) 

11. .. . D4T 

12.P5R 
La continuación usual, que con­

duce a una mejor final. Si bien los 
últimos análisis, las negras pueden 
igualar el juego. Otras jugadas 
merecen considerarse: 

12.A4A, esta movida, parece ofre­
cer mejores posibilidades de obte­
ner iniciativa. Por ejemplo: 

1) 12 .. .. P3TD; 13.P5R, PxP; 14. 
P x P, A4A; 15.D4A, C2D, Prins­
Devos, Maastricht, 1946, 16.C4R!, 
con ataque victorioso (16 .... ex P; 
17.C6A+) . 

2) 12 . ... P4R; 13.PxP, PxP; 14. 
D3D 

2a) 14 .... D4A; 15.A X e (más 
fuerte es 15.A3CD), 15 .... AxA; 16. 
R1e, A3R; 17.AxA, PxA; 18.D6D, 
D5A, manteniendo el equilibrio, 
Tairnanov-Gligoric, Salsjobaden, 
1952. 

2b) 14 .... A5eR; 15.Ax e!, Ax A; 
16.TD1A, TDlA; 17.TxA, PxT; 18. 
C5D, y las blancas tienen un fuerte 
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y quizá victorioso ataque según 
análisis de los teóricos checoslo­
vacos. 

2c) 14 .. .. T1D?; 15.e5D!, con gran 
ventaja de las blancas. 

3) 12 .... T1D 

1958. Según Tolush, es preferible 
entregar la calidad mediante: 17. 
P4TR, A4A; 18.D2T, ex e (si 18. 
...A6R+; 19 .. R1e, exe+; 20.Axe, 
P5D; 21.A:4e); 19.Axe, P5D; 20. 
A2D; AxT; 21.TxA, y las blancas 
'tíerien buenas perspectivas de 

3a) 13.R1e, A2D; 14.A3eD, D4T; :·· ataque. . · 

15.A3ee, RA3A; 16.D3R, P4Dd!; 1d7, . 2) 13 .... TRlA!; 14.A1R, P4eD!; 
P5R, 5 , con buena parti a · e;· · · · 

S 1 · B l l k 15:P5'C, . PxP; 16.P x P, P5e!; 17. las negras, o OVJev- ó es aws y~. 
d 1 U SS PXC, Ax.P; l8.e1e, DxP; 19.T4D, 

semifinal Campeonato e a · R , · 
1955. .'Minic-;pawlov.ic,: Yugoslavia, 195.9, 

y aho:ra" las -negras después de 19. 
3b) 13.P5R, PxP; 14.DXPR; ·· .. :~x~+; 2o:R'xT, A5r+; 21.R1A, 

D5e; 15.A3eD, A2D; 16.T4D, Pach-. TlA+; tienen :·ataque ganador. Si 
man-Ilivtizky, encuentro, 1956, 16. 15.e5:9, ·(en lugar de 15.P5e), la 
... D3e!, con las mismas posibili- · tespuésta de ·· las negras es 15. 
dades. · .. . TxP+; 16.Rle, D5T; 17.exA+, 

3c) 13.TR1A!, D4T?; 14.P3eR!,. . R1A. -
A2D; 15.P5A, PxP; 16.PxP, AxP; : 
17.TD1R, P4D; 18.TDxA, Px.A; 19.· 
D2A!, A6T, Lothar Schmid-Boles­
lawsky, Hamburgo, 1960, y ahora 
las blancas mediante 20.P4eR!, 
consiguen ventaja decisiva. 

12.D3D, T1D; 13.P4eR, A2D; 14. 
T1e (no es posible 14.P5e, por 14. 
... e4T), 14 .... P4eR!; 15.PxP, 
? X P; 16.A2A, P4e, y las negras 
tienen una posición inexpugnable, 
Tolush-Rejfin, Vilna, 1957. 

12.D1C!?, A2D; 13.P4eR 

1) 13 . ... A3A; 14.A1R, D2A; 15. 
A3D, P4D; 16.P5R, e5R; 17.Axe, 
PxA; 18.P4TR, P4eD; 19.A3e, .­
P5e; 20.e2R, A4D, con buena ini­
ciativa de las negras, Tolush-Tai­
manov, Campeonato de la URSS, 

12 .... 
13.DxPR 

PxP 

13.PXP, T1D, es ventajoso para 
las negras. 

13 .... DxD 
13 .... D3C?, pierde a causa de 14. 

e4T, D5e; 15.T4D . 

13 .... P3CD; 14.DxD, PxD, 
Boleslawsky-Gligoric Zurich, 1953, 
15.P3TD!, seguido de 16.T2D, con 
mejor partida de las blancas. 

14.PXD 
15.AxA 
16.A3D 

e4D 
ex A 

16.A5C, la jugada de Keres, que 
ya no produce el temor de otros 
tiempos. Por ejemplo: 



1) 16 .... T1C; 17.TR1R, P3CD; 18. 
P3CR, T2C; 19.C4R, T2A; 20.C6D, 
T4A? (mejor es 20 . ... A2D); 21. 
P4CD, T2A; 22.R2C, con partida 
superior de las blancas, Keres­
Boleslawsky, Campeonato de la 
URSS, 1957. 

2) 16 .. .. P3TD; 17.A3D, P4CD; 18. 
A4R, T1C!; 19.P3TD, P4TD; 20. 
P4CD, PxP; 21.PxP, A2C; 22. 
TR1R, TR1A; 23.R2C, T5A!, con 
clara ventaja de las negras Lothar 
Schmid-Eliskases, Olimpiada de 
Munich, 1958. 

16. . .. C3A 
16 .... A2D; 17.A7T+!, RxA; 18. 

TxA, C3A; 19.TxPC, CxP; 20. 
T1R y la mayoría blanca de peones 
en el ala de dama, pesa más que 
la negra en el centro. Ivkov-Taima­
nov, Belgrado, 1956. 

16 .... P3CD!; 17.A4R, T1C; 18. 
TR1R, A2C; 19.T7D, AxA; 20.TxA, 
C3A; 21.C5C, TR1D, Tablas. 
Unzicker--Darga, Madrid, 1958. 

En la partida Gligoric-Benko, 
Candidatos, 1959, se jugó: 22.T7A, 
TD1A; 23.TxT, TxT; 24.T4AD, 
C2R; 25.TxT+, CxT; 26.R2D, R1A, 
pero el final fue tablas igualmente. 

17.TR1R T1D 
18.A4R 

18.P4CD, amenazando P5C, y 
A7T+, es una buena respuesta 18. 
.. . R1A!, pero no 18 .... P3T, por 19. 
C4T! 

18. ... A2D 
19.C5C 

75 

Las blancas tienen una ligera 
presión. En la partida Unzicker­
Rossolimo, Madrid, 1957, consi­
guieron clara ventaja después de 
19 . .. . TDlC; 20.C6D, P3CD (era 
mejor 20 ... . C x P; 2l.AxP); 21. 
A3A, P3T; 22 .T3R, P4CD; 23.T1A, 
TlAR; 24.A5T. 

F: 
LA VARIANTE KERES 
(diagrama 28) 

7.D3D 
Practicada varias veces por 

Keres. Su objeto es el traslado de 
dama a 3CR, con fines agresivos. 
No es peligroso para las negras. 

Diagrama 35 (después de 7.D3D) 

7 . ... A2R 
7 .... P3TD, también es bueno. Por 

ejemplo: 8.T1D (parece mejor 8 . 
0-0-0) 

1) 8 .... A2D; 9.A2R, A2R; 10.0-0, 
0-0; ll.D3C, D2A; 12.C3C, RlT; 13. 
A4AR, C4R; 14.A1A, A4C!, con par-
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tida satisfactoria de las negras, 
Keres-Stahlberg, Budapest, 1950. 

2) 8 .... A2R; 9.A2R, A2D; 10.0-0, 
D2A; 11.C3C, C4R (es preferible 
11 .... 0-0); 12.D2D (o bien 12.D3C), 
12 .... 0-0 ; 13.P4A, C3A; 14.P5R!, 
PxP; 15.PxP, C4D; 16.CxC, PxC; 
17 .A6A! , con a taque victorioso, 
Platz-Szily, Helsinki, 1952. 

8.T1D 
8.0-0-0, es débil en esta variante. 

Por ejemplo : 8. .. .0-0; 9.C3C, 
P4TD!; 10.P3TD, P5T; 11.C4D, P3T; 
12.A4T, D3C!; 13.C4D-5C, C5CR!, 
Tolush-Geller, Campeonato de la 
URSS, 1950. 

8.A2R, 0-0; 9.0-0, P3TR!, es satis­
factorio para las negras. Por ejem­
plo: 

1) 10.A4T, Cx C; 11.Dx D, CxP!, 
etc. 

2) 10.A1A, CxC; 11.DxC, A2D; 

12.P5R, PxP; 13.DxPR, A3A; 14. 
T1D, D1C, Keres-Bronstein, Buda­
pest, 1950. 

8 ... . 
9.A2R 

0-0 
P4D!? 

Las negras sacrifican un peón, 
para liquidar el centro amenazador. 

9 .... A2D; 10.0-0, CxC; 1l.DxC, 
A3A es seguro y bueno. 

10.PxP 
ll.D3C 
12.CXC 

C5CD 
CDxPD 

12.A6TR, C1R; 13.C5A, A3A; 14. 
C4R!?, AxP; 15.P3AD, conduce a 
un juego muy agudo (Keres) . 

12 .... 
13.AxA 

ex e 
DxA 

La posición está equilibrada. 
Keres-Aronin, Campeonato de la 
URSS, 1951. 



JUEGO 1: 
LA VARIANTE LEONHARDT- SOZIN 

l.P4R P4AD 
2.C3AR C3AD 
3.P4D PXP 
4.CXP C3A 
5.C3AD P3D 
6.A4AD 

Diagrama 36 (después de 6.A4AD) 

Esta jugada, preconizada primero 
por Leonhardt, y luego por Sozin, 
ha merecido gran favor los últimos 
años, a lo que ha contribuído, el 
éxito del joven maestro norteame­
ricano Fischer; tiene por objeto, 
no solo evitar el fianchetto inme­
diato del AR, negro, sino también, 
obstaculizar el Sistema Boles­
lawsky. 

Podemos añadir también, que 
otros movimientos como 6.A5CR 
(variante principal del Anti-Dra­
gón), ó 6.A4AD, dejan opción al 
segundo jugador, entre el Sistema 
Dragón (P3CR), y el sistema sin 
la idea del fianchetto (P3R, o P4R) 

Nosotros estudiaremos: 
6 ... . P3CR? lA 
6 ... P4R? lB 
6. .. :A2D = lC 
6 .... D3C = lD 
6. ... P3R lE 

lA: 
(diagrama 36) 

6 .... P3CR? 
Esta jugada origina dificultades 

tácticas, y deja a las blancas en 
clara ventaja. 

7.CxC! 
8.P5R! 

8 .... PXP??; 9.AxP+! 

PXC 
C5C 

8 .... C2D; 9.PxP, P xP; 10.0-0, y 
ll.TlR+ 

9.A4A! 
9.PXP, es una buena respuesta: 

9 .... D xP 
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9.P6R, también es fuerte. Por 
ejemplo: 9 .... P4AR; 10.0-0, A2CR; 
ll.A4A, D3C; 12.A3CD, A3TD; 13. 
C4T, D5D 

1) 14.DxD?, AxD, y las negras 
tienen las mejores posibilidades, 
Schlechter-Lasker, 7.4 partida, 1910. 

2) 14.D3A!, y las blancas tienen 
las mejores perspectivas, según 
Tarrasch. Veamos: 14 ... . 0-0; 15. 
TRlR, etc. 14 ... . D5R; 15.DxD, 
P x D; 16.TR1R, y eventualmente 
C5A. 

9 .. .. D3C 
9 ... P4D; lO.CxP!, A2CR!, es 

quizá mejor. 

10.D3A A4A 
ll.PxP PxP 

El juego de las blancas es supe­
rior. ROdl-Engels, encuentro, 1930. 

lB: 
(diagrama 36) 

6 . ... P4R? 
No es ningún error, pero se debe 

rechazar posicionalmente, pues las 
blancas obtienen una ventajosa 
disposición de sus piezas. 

7.CR2R 
7.C5A, también es fuerte. Vea­

mos: 7 .... AxC; B.P x A, A2R; 9.0-0, 
D2D; 10.P4CR!, P3TR; ll.P4A, 
PxP; 12.AxP, 0-0; 13.C5D, Sokols­
ky-Makowsky, por correspondencia 
1954. 

7 .... P3TR 
Las negras pierden un tiempo, 

para impedir A5CR, que presiona­
ría su juego. 

8.P3A 
9.A3R 
10.D2D 

A2R 
P3T 

El juego de las blancas es exce­
lente. Un ejemplo: 10 .... P4CD, 11. 
A5D, D2A; 12.P4CR, A3R; 13.0-0-0, 
Panov-Tarasov, semifinal del Cam­
peonato de la URSS, 1950. 

1C: 
(diagrama 36 ) 

6. ... A2D 
La finalidad de esta jugada es, 

entrar en el Sistema Dragón. Es 
un plan sólido, pero pasivo. Las 
blancas pueden, con 0-0-0, seguir 
una desviación de la Variante Mo­
derna . 

7.A3C 
7.P4A, P3CR; 8.CxC, AxC; 9. 

P5R, es algo precipitado: 9 .... PxP; 
lO.DxD+, T x D; ll.PxP, C5C; 12. 
P6R, P4A, y es evidente que el PR 
de las blancas es poco resistente, 
Lipnitzky-Boleslawsky, Campeo­
nato de la URSS, 1950. 

7.A5CR, no tiene ninguna fuerza 
a causa de 7 .... D4T; 8.A x C, 
PCxA; 9.C3C, D4CR!, Geller-Aver­
bach, Zurich, 1953. 

7.0-0, P3CR 
1) 8.P3TR, A2C; 9.A3R, 0-0; 10. 

A3C, P3TD; 1l.P4A, P4CD; 12.P3T, 
TlA, con las mismas posibilidades, 
Shistjakov-Taimanov, Moscú, 1951. 



2) 8.A3e, A2e; 9.P3A, 0-0; 10. 
A3R, e4TD; ll.eR2R, D2A; 13.D3D, 
TRIA, co:ri buena partida de las 
negras, Wade-Unzicker, Salsjoba­
den, 1952. 

7 .... 
8.P3A 

P3eR 
C4TD 

8 .... A2C; 9.A3R, TlA, merece· 
considerarse. 

9.A5e 
10.D2D 
ll.A3R 
12.0-0-0 . 

., ' 

A2e . 
P3TR 
~lAD 

G~A~-

lO.RlT 
ll.A5e 
12.P4A 
13.C3C 

C4TD 
D4A 
P4e 
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Fischer-Benko, Candidatos, 1959, 
se jugó: 13 .... P5C?; 14.P5R!, PxP; 
.15.Axe!, PxA; 16.e3A-4R, D5D; 
17.D5T, CxA; 18.D6T!, y el ataque 
de las blancas decidió la partida. 
Era necesario 13 .... A2C, o bien 13. 
, .. CXA. 

lE: 
(diagrama 36) 

13.D2R! ·exA " .; _ 6. ... P3R 
14.D x e o·~ ,_: __ :,. La normal, y mejor respuesta . La 
15.P4e D4t: ;· ~" ·· pa:íiida toma las mismas caracte-
16.P4TR ' " . .. , , ·, ,rfsflcas, de una conocida línea de 

Las blancas tienen·. un bueh .a 'ta.-·: )a Variante Scheveningen. 

que . posicional, 'fisch~r.ÓÜgorl.~~::<. · ·, 7 O-O 
· Candidatos, 1959. : '".. .· : ·_:. :_:_· ' ':: .': 7.AlR. Después de varios años 

"' .. · · ;·: ~ :;· ···· .. :<los eminentes maestros yugoslavos, 
lD: · ·· . · · .· :se hfm especializado con este sis-

tema de juego. Si bien ha sido muy 
practicada esta variante, (general­

Esta salida de da:ma, · que fue ·. mente con éxito), no es fácil indi­
aconsejada por Averbách,, .no pa- .·car si las negras aplican la mejor 

(diagrama 36) · " 

6 .... . ·· 'D3C 

rece conveniente. .·· defensa. Un enroque rápido, parece 
· ser lo más lógico, 7 .... A2R (esta 

7.eR2R! · .. · d t 1 poslcwn pue e presen arse en a 
7.C3C, P3R; 8.0-0; A2R;: 9.A3H, . . V . S h · ) 8 D2R ( 1 anante e evenmgen ; . e 

D2A; 10.P4A, 0-0; ll.P4e ·(Inej6.r 11 d s· t y 1 ) · · ama o IS ema ugos avo , 
esll.A2R),ll. ... P4D!,y1asnegras · ··: l) 8 e e gA e P3TD 10 
Obtienen iniciativa, Cardoso~Benko,. · ... x ; · x ' ; · 
PQrtoroz, 1958. ·•. :. o~o-0, P4eD; ll.A3e, A2e; 12.P4A, 

7 ... . 
8.0-0 
9.A3e 

~ P3R 
A2R ··· 
0-0 .·· 

0-0; 13.P3TD, D2A; 14.P4e!, P4D; 
. 15.A5R, D4A; 16.P5e!, las blancas 
. tienen una fuerte inicia ti va, Veli­

.· moric-Schribar (Pula, 1965) 
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2) 8 ... P3TD 
2a) 9.A3C, D2A; 10.P4.C!?, CxC; 

ll.AxC, P4R; 12.A3R, AxP; 13. 
D3D, A3R; 14.TleR, P3CR; 15.0-0-0, 
0-0-0; 16.R1C, RlC; 17.P3A, TRIA; 
18.A5e, las blancas tienen compen­
sación por el peón, Velimoric-Osto­
jic, Campeonato de Serbia, 1964. 

2b) 9.0-0-0, (la continuación con­
secuente), 9 ... . D2A; 10.A3e, e4TD; 
ll.P4e, P4eD; 12.P5e, CxA+ (y 
no 12 .... e2D, a causa de 13.AxP!); 
l3.PT XC, e2D. 

2bl) 14.D5T, e4A; 15.P4e, e5T; 
l6.T3D, las blancas tienen buena 
partida, Honfi-Donner, La Haya, 
1966. 

2b2) 14.e5A!!?, Pxe; 15.C5D, 
D1D; 16.PxP, 0-0; 17.P6A!, PxP; 
18.A4D, e4R; 19.PXP, AxP; 20. 
TRle+, A2e; 2l.AxC!, las negras 
tienen una posición desesperada, 
V elimoric-Sofrevskt, Titograd, 1965 
Velimoric indica que la defensa 
exacta era 16 .... A2e (en lugar de 
16 .. .. 0-0); é).unque después de 17. 
P6A! , P x P; 18.TR1R, el juego de 
las blancas es muy prometedor, 
Gheorghiu - Hamann, Vrnjacka 
Banja, 1967. 

3) 8 ... . 0-0 (probablemente la 
mejor defensa); 

3a) 9.0-0-0, P3TD; 10.P4A (pre­
maturo, es preferible 10.A3e!) 10. 
... P4D!; ll.C3e, e5eD!; 12.PxP, 
P x P; 13.P3TR, TlR; , 14.D2A 
A4AR; 15.e4D, C5R; 16.CxC, Axe: 
17.A3C, TlAD!, las negras tienen 

un excelente contraataque, Mestro­
vic-Tal, Sarajevo, 1966. 

3b) 9.A3e! 

3bl) 9 .... P4D?!; 10.PxP, PxP; 
11.0-0 (si 11 .0-0-0, D4T, seguido de 
12 .... e5R!), 11 ... . TlR; 12.D5e, 
e5CD; 13.TR1R, P3TD; 14.D1A, 
e3A; 15.TD1D, las blancas tienen 
las mejores perspectivas, Basman­
Balachov, Hastings, 1966/67. 

3b2) 9 .... P3TD; 10.0-0-0 
A de 3b2) 10 ... . D2A; 1l.P4e (más 
activo que 1l.TR1e, Matulovic­
Nikitin, Kislowodsk, 1966, y Gips-
lis-Tal, Moscú, 1967), 11. ... P4CD; 
12.P5e, e X e (fracasa 12 .... e2D, 
por 13.e5D!, Pxe; 14.exe, Dxe; 
15.AxP); 13.Axe, C2D; 14.TR1e, 
e4A; 15.D5T, las blancas tienen un 
fuerte a taque, Henniger-Mohring, 
Campeonato de Alemania Oriental, 
1967. 

B de 3b2) 10 .... D4T; 11.R1e, TlR? 
(según Tal, lo correcto era 11. ... 
exe; 12.AxC. P4CD); 12.TR1C, 
A2D; 13.P4C, Cxe; 14.AxC, A3A; 
15.P5C, C2D; 16.T3D, P3eR!; 17. 
P4TR, C4A; 18.P5T, ex A; 19. 
PT x e, P4R (parece mejor 19. . .. 
A4C; 20.PXP, PAxP; 21.D4C, 
AxT; 22.DxP+, R1A); 20.A3R, 
D2A; 21.A2D, TD1D; 22.T1 T, AlA; 
23.D4C, P4C; 24.D4T, P5C; 25.C1D, 
P4D; 26.C3R, PxPR; 27.e4C, P4A; 
28.e6A +, y las blancas ganaron rá­
pidamente, Tal-Bolbochan, Olim­
piada de la Habana, 1966. 



3b3) 9 .... D4T; 10.0-o-o, ex e; 11. 
AxC, A2D; 12.R1C 
A de 3b3) 12 ... . TD1D; 13.D3R!, 
P3CD; 14.AxC! , PxA; 15.C5D!, 
TR1R (no es posible 15. . . . P x C, 
por 16.T x P, seguido de 17.D6T, y 
T5TR); 16.CxA+, TxC; 17.TxP, 
TlAD; 18.D4D, A1R; 19.D X P A, las 
negras abandonaron, Fischer-Spas­
sky, Skoplje, 1967. 

B de 3b3) 12 . .. . A3A; 13.P4A, 
TD1D, Fischer-Geller, Skoplje, 
1967, y ahora parece que las blan­
cas podían mantener la iniciativa 
con 14.P5R, o bien 14.P4C!, (en 
lugar de 14.TR1A?, P4CD!). 

Diagrama 37 (después de 7.0-0) 

Las negras pueden elegir entre 
las siguientes continuaciones: 

7 .... P3TD 
7 .... A2R 

lEa: 
(diagrama 37) 

7 .... 

= 1 Ea 
= 1 Eb 

P3TD 
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Este sistema de protección es 
para un rápido desarrollo del flan­
co de dama. Conduce a un juego 
agudo, con las mismas posibilida­
des para ambos contendientes. 

8.A3C D2A 
8 .... C4TD, merece considerarse. 

Ejemplo: 9.P4A, P4CD; 10.P5R (pa­
rece que ofrece más perspectivas 
10.P5A), 10 .... PxP; 11.PxP, A4A!; 
12.A3R, CxA; 13.PTxC, C4D; 14. 
D3A!, 0-0, con igualdad, Pitksaar­
Krogius, Torneo de Maestros, 
URSS, 1958. 

9.A3R 
10.P4A 

C4TD 
A2R 

10 .... P4CD; 1l.P5A, C x A; 12. 
PAxC!, A2R; 13.T1A, D2D, y 
ahora: 

1) 14.PxP, PxP; 15.P4CD, 0-0; 
16.D3C, Rl T; 17 .P3TR, P4R; 18. 
C5A, A2C, con partida satisfactoria 
de las negras, Keres-Taimanov, 
Zurich, 1953. 

2) 14.D3A, 0-0; 15.P5R, A2C (no 
es bueno 15 .... PDxP, por 16.PxP, 
PxP; 17.CxPR!); 16.PxC, AxD; 
17.PxA, DxP; 18.TXA, y según 
Suetin, las blancas tienen buenas 
perspectivas de ataque (18 .... 
P4R?; 19.P6A!, PxP; 20.C5A, y 
ganan). 

11.D3A 

ll.D2R, P4CD; 12.P5A, CxA; 13. 
PTx C, P5C; 14.C4T, P4R; 15.C3AR, 
A2C!, con ventaja de las negras, 
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Lipnitzky-Taimanov, Campeonato 
de la URSS, 1951. 

11. ... 
12.P5R 
13.D3C 
14.PXP 
15.D3T 

P4CD 
A2C 
PxP 
C4T 

15.D2A (puede ganarse una 
pieza, pero a un precio muy ele­
vado: mala configuración de peo­
nes y la debilidad de la posición 
real), 15 . ... 0-0; 16.P4C, CxA; 17. 
PTxC, P3A; 18.PXC (no es posi­
ble 18. CxPR, por 18 .... D3A), 18. 
... P x P; 19.D3C, A4A; 20.P6T, P3C; 
21.TD1D? (era necesario 21.TxT+, 
TxT; 22.T1AR, a fin de ganar es­
pacio para el monarca amenazado), 
21. ... AxC; 22.TxT+, TxT; 23. 
T1AR (si 23.AxA, D3A, y si 23. 
TxA, T6A!); 23 .... D3A; 24.TxT+, 
RxT; 25.R2A, AxA+; 26. RxA, 
D4A +, y las negras ganaron rápi­
damente, Bonfi (Hungría) - Secchi 
(Argentina) 4.4 Olimpiada por cor­
respondencia. 

15.AXP!? (Chenkin), 15 .... CxD 
(es inferior tanto 15. .. .P X A; 16. 
D3T, DxP; 17.CxPR, como 15. 
... 0-0; 16.TXP); 16.AXP+, R2D; 
17.A6R+, R1R (si 17 .... R1D?; 18. 
TD1D); 18.A7A+, tablas por jaque 
continuo. 

15. ... CXA 
15 .... DxP?; 16.AxP, PXA; 17. 

e X PR, proporciona a las blancas 
un ataque victorioso, Averbach­
Taimanov, Zurich, 1953. 

16.CXC 
17.A4D 

DxP 

17.C5T, P5C!; 18.C4A, D2A; 19. 
DxC, P3C, conduce a una posición 
donde las negras recuperan la pieza 
en circunstancias perfectamente 
satisfactorias. Por ejemplo: 

1) 20.D5R, DxD; 2l.CxD, PxC 
(también es posible 21. ... P3A); 22. 
TxP, PxP; 23.T1C, A4D; 24.P4A!, 
A3D, con igualdad, Smaiblergovic­
Diartar, semifinal del Campeonato 
de Yugoslavia, 1957. 

2) 20.D2R?, PxC; 2l.P3CD, 0-0, 
las negras están mejor, Bannik­
Taimanov, semifinal del Campeo­
nato de la URSS, 1954. 

17 .... 
18.C5T 

D4C 

Esta idea (17.A4D, seguido de 18. 
C5T) tuvo éxito en la partida por 
correspondencia, 1961, P. Braune­
B. Schmid: 18 .... A4D; 19.C x A, 
DxC; 20.TD1D, A4A; 21.D3R!, 
T1AD, 22.AxA, DxA; 23.T8D+!, 
las negras abandonaron. Las negras 
pueden mejorar su defensa con 18. 
...T1D!; 19.CxA, TxA, o bien 19. 
TD1D, A1T, o 19.A6C, A4A+, las 
blancas no encuentran compensa­
cton por el peón sacrificado. Tam­
bién es posible 18 .... P5C; 20.C X A, 
PxC; 21.AxPA, 0-0, y las negras 
no tienen una posición inferior. 

IEb 
(Diagrama 37) 

7 ••.• A2R 



Una buena y usual jugada, que 
aspira a un rápido desarrollo de 
piezas. 

8.A3C 
Esta es una jugada normal, que 

deben efectuar generalmente las 
blancas, pero a su debido tiempo. 

8.P3TD, 0-0; 9.A2T, CxC; 10. 
DxC, P3CD; ll.D3D, A2C; 12. 
A4AR, DlA; 13.TR1R, TlD, con las 
mismas posibilidades, aproximada­
mente, Bialas-Korchnoi, Olimpiada 
de Leipzig, 1960. 

8. ... 0-0 
s .... cxc; 9.Dxc, o-o; lO.RlT, 

P3CD; ll.P4A, y·ahora: 
1) 11. ... A2C; 12.P5A, P4R; 13. 

D3D, P3TR; 14.T3A, TlA; 15.T3T, 
R2T; 16.A3R, D2D; 17.C5D, CxC; 
18.PxC, A3AR?; 19.AxP!, con ata­
que ganador, Fischer-Kupper, Zu­
rich, 1959. Si en la 15.• o en la 16.• 
jugada las negras entregan la cali~ 
dad con TXC, seguido de CxP, o 
Ax P, consiguen buenas posibilida­
des de contraataque. Por lo tanto, 
merece considerarse para las' blan­
cas 14.A2D, (en lugar de 14.T3A), 
para seguir eventualmente con 
TDlR. 

2) 11. . .. A3T; 12.T3A, P4D; 13. 
PxP, A4A. 

2a) 14.D4T, A2C; 15.A3R, PxP; 
16.A4D, Fischer-Geller, Candidatos, 
1962, y ahora las negras mediante 
16 .... P3TD (amenazan P4CD), di­
ficultaban el juego de su adversa­
rio (17.AxC, PxA!). 
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2b) 14.D1D, PxP; 15.CxP, TlR; 
16.A3R, C5C; 17.AxA, PxA; 18. 
P4A, D5T; 19.DlCR, T7R; 20. 
TDlAR, TDlR; 2l.P3TR, T8R; 22. 
DxP (si 22.C7A, A2C!), 22 . ... 
Tl-7R; 23.DxP, P4T, las blancas 
no han conseguido solucionar su 
problema, Petersen-Larsen, Cam­
peonato de Risskov, 1964. 

Diagrama 38 (después de 8 .... 0-0) 

9.A3R 
9.R1T, es lento. Por ejemplo: 
1) 9 ... . CxC; lO.DxC, P3CD; 11. 

A5C, A2C; 12.P4A, TIA; 13.P5A, 
T4A!, con ventaja de las negras, 
Jezek-Boleslawsky, Viena, 1957. 

2) 9 .... C4TD; 10.P4A, P3CD; 11. 
P5R, ctR; 12.T3A, ex A; 13.C6A, 
D2D; 14.CxA+, DxC; 15.PTxC, 
P3A!, con mejor partida de las ne­
gras, Neikirch-Botvinnik, Olimpia­
da de Leipzig, 1960. 

9.P4A, P4D; lO.PxP, PxP; 11. 
RlT, A4AD; 12.C3A, P5D; 13.C4TD, 
A2R; 14.P4A, P3CD; 15.A2A, A2C, 
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con abrumadora ventaja de las ne­
gras, Mohrlok-Boleslawsky, URSS­
Alemania, 1960. O bien 10.P5R (en 
lugar de lO.PxP), 10 ... . cxe; 11. 
Dxe, e5e; 12.P5A, D3e, también 
con clara ventaja de las negras, 
Estrin-Taimanov, Leningrado, 1954. 

9. . .. A2D 
9 .... C4TD; 10.P4A, P3eD (Boles­

lawsky recomienda 10 ... . ex A; 11. 
PAxe, e2D), y ahora: 

1) ll.D3A, A2e; 12.P4e, TlA; 13. 
P5e, Txe!; 14.PxT, exP; 15.D4C, 
DlA!, con ventaja de las negras, 
Padewsky-Botvinnik, Torneo Me­
morial Alekhine, Moscú, 1956. 

2) ll.P5R!, ClR (es posible 11. 
... PxP; 12.PxP, C4D, pero no 12. 
.. . e2D, a causa de 13.TxP!). 

2a) 12.P5A, PxPR (si 12 .... 
CxA; 13.e6A!, Bilek-Petrosian, 
Oberhausen, 1961); 13.PxP, P3A; 
14.e5A!, ex A; 15.e5D!, con ataque 
decisivo, Parma-Bielicki, Mar del 
Plata, 1962. La mejor defensa es: 
13 . .. . PxC (en lugar de 13 .... P3A); 
14.PxP+, RlT; 15.PXC = D, 
D x D, las blancas tienen una ligera 
ventaja por el peón de más, pero 
difícil de realizar. 

2b) 12.D3A, A2C; 13.D3e, CxA; 
14.PT x e, DlA; 15.TD1D, P4A; 16. 
PxP a.p., AxPA; 17.T2A, con me­
jor partida de las blancas, Gligoric­
Barden, Bastings, 1960/61. 

9 .... cxc; lO.AxC, P4CD!?, una 
interesante continuación, pero no 
lo suficiente clara. 

1) 11.exP 

la) 11 . ... C xP?; 12.ex PT, D2A; 
13.D2R, P4D; 14.C5e, y las blancas 
mantienen el peón de ventaja, Klo­
wan-Sacharov, Espartaquiada, 1959. 

lb) 11. ... A3T; 12.P4AD!, Ax e; 
13.PxA, exP; 14.D4e, e3A; 15. 
D2R y según Krogius las blancas 
mantienen las mejores perspecti­
vas. Sin embargo, según Zurachov 
después de 15 .... P4R!; 16.A3A, 
D3e, las negras tienen suficiente 
contrajuego. 

2) 11.P3TD, A2e; 12.D3D, P3TD; 
13.TD1D, D2A; 14.P4A, P4R; 15. 
A3R, TDlA; 16.Rl T, TRlD, con 
juego satisfactorio de las negras, 
Nikolajevsky-Geller, Campeonato 
de la URSS, 1959. 

10.P4A 
11.Ax e 
12.D2R 

ex e 
A3A 

12.D3D, es menos bueno: 12. 
P4CD; 13.P3TD, P4TD; 14.P5R (si 
14.TD1R, P5C; 15.PxP, PxP; 16. 
elD, P4D!), 14 .... PxP; 15.PXP, 
e2D; 16.D3R, P5e; 17.PxP, PxP; 
18.e2R, T4T, Keres-Mikenas, Cam­
peonato de la URSS, 1955. 

12.DlR, propuesto por Zurachov, 
es digno de atención. Por ejemplo: 
12 .... P4eD; 13.TD1D, P5e; 14.P5R, 
Pxe; 15.PxC, AxPA; 16.DxPA, 
AxA+; 17.DxA, y las blancas tie­
nen mejor posición. (Es preciso 
notar la diferencia frente a 13. 
TDlD, la dama esté en 2R o lR). 



12 . ... P4CD 
12 .... D4T; 13.TD1D, P4R; 14.PxP, 

P x P; 15.T5A, A4A; 16.A2A, TD1D; 
17.T1AR, T3D; 18.R1T, con juego 
superior de las blancas, Gligoric­
Pomar, Torremolinos, 1961. 

13.CxP 
Es débil13.P3TD, por 13 .. .. P4TD. 
13.TD1D, P5C; 14.P5R, PxC; 15. 

PxC, AxP; 16.AxA, DxA; 17. 
TxP, TD1A; 18.PxP, DxPAD, con 
ventaja de las negras, Neschmet­
dinov-Geller, Gorki, 1954. 

13 .... Axc 
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13 . ... P4R?; 14.PxP!, P x P; 15. 
A3R, P3TD (si 15 .... CxP, o bien 
15 . .. . AxP; l6.C XP) ; 16.C3A, 
CxP; 17.TXP!, T x T; 18.AXT+, 
con ganancia de un peón, Fischer­
Nievergelt, Zurich, 1959. 

14.DxA 
15.P5A! 

CxP 
A3A! 

En la partida Judowitsch-Geller, 
Gorki, 1954, se jugó: 16.TD1D, 
AxA+; 17.TxA, P4D; 18.PxP, 
PxP; 19.TD1D", D4C; 20.D2R, con 
las mismas posibilidades. Más fuer­
te para las blancas es 16.D3D!. 



JUEGO: 2 

EL FIANCHETTO ACELERADO 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CX P 

P4AD 
C3AD 
PxP 
P3CR 

Esta línea fue considerada, du­
rante mucho tiempo, poco precisa, 
pues el primer jugador con 5.P4AD, 
en lugar de 5.C3AD, puede llegar 
al Sistema Maroczy. 

Ultimamente se ha demostrado, 
sin embargo, que las negras pueden 
liberar su posición mediante el 
cambio de piezas, ya que las blan­
cas no pueden evitar la jugada ca­
racterística 6. . .. C5CR, y tienen 

que contentarse con la ventaja de 
más espacio. 

Nosotros examinaremos: 
5.P4AD = 2A 
5.CD3A = 2B 
5.CxC = 2C 

2A 
EL SISTEMA MAROCZY 

5.P4AD 

Debido al inmediato P4AD, an­
tes de CD3A, las blancas pueden 
impedir el avance liberador de las 
negras P4D. Ello ha sido posible, 
gracias a la jugada prematura 4 . 
... P3CR. 

5 .... A2C 
5 .... C3A; 6.C3AD, CxC; 7.DXC, 

P3D, es una nueva propuesta de 
Gurgenidze. Las blancas tienen 
una ligera iniciativa, y pueden 
seguir: 

1) 8.A2R, A2C 
la) 9.A3R, 0-0; 10.D2D, C5C; 11. 

A4D 
1al) 11. .. . A3T; 12.D1D, C4R; 13. 

C5D, P3R; 14.C3R, C3A; 15.C4C, 
A2C; 16.AXA, RxA; 17.D2D, P4R; 



18.e3R, con ventaja de posición de 
las blancas, Tal-Gurgenidze, Cam­
peonato de la URSS, 1959. 

la2) 11. ... P4R; 12.A3R, e X A; 13. 
D x e, P4A; 14.T1D, A3A; 15.0-0, 
P3e; 16.A3A, P5A; 17.D3D, A3R; 
18.P3eD, A2R, con lucha difícil, y 
las mismas posibilidades, Tal-Ghi­
tescu, Olimpiada de Leipzig, 1960. 

lb) 9.0-0, 0-0; 10.D3D, A3R; 11. 
A2D, e2D; 12.P3eD, e4R; 13.D3e, 
e3A; 14.R1T, e5D; 15.A3D, TlA; 
16.TD1D, P3TD; 17.P4A, P4eD; 18. 
P5A, con ventaja de las blancas, 
Smyslov-Korchnoi, Campeonato de 
la URSS, 1961. 

2) 8.P5A, A2e; 9.A5e+, A2D; 10. 
AxA+, DxA; ll.PXP, 0-0. 

2a) 12.0-0, e1R; 13.D5D, P3R,; 14. 
D5eD, D X D; 15.e X D, P3TD; 16. 
e7A, ex e; 17.Pxe, TRIA; 18.A4A, 
P4R; 19.A2D, T x P; 20.TR1A, 
T1-1AD, con igualdad, Keres-Gur­
genidze, Campeonato de la URSS, 
1959. 

2b) 12.D4e, P4TD; 13.D5e, DxD; 
14.exD, PxP; 15.P3A (15.exP, 
exP!; 16.exe, TR1R; 17.P3A, 
P4A;), 15 .... P4D; 16.P5R, e2D; 17. 
P4A, P3A!; 18.C7 A, TDlA; 19.e X P, 
TR1R, con las mismas perspecti­
vas, Mnatzakanjan- Boleslawsky, 
semifinal del Campeonato de la 
URSS, 1960. 

Las blancas tienen las siguientes 
al terna tivas: 

6.A3R = 2Aa 

6.C2A = 2Ab 
6.e3C = 2Ac 
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Diagrama 40 (después de 5 .... A2e) 

2Aa: 
(diagrama 40) 

6.A3R 
Actualmente la jugada más 

usual. Las negras tienen ocasión de 
efectuar cambios de piezas ligeras, 
sin embargo, las blancas seguirán 
manteniendo una pequeña ventaja 
de espacio. 

6 .... e3A 
Interesante es la idea de Sima­

gin de presionar el centro mediante 
P4AR. Por ejemplo: 

6 .... C3T; 7.e3AD, 0-0; 8.A2R, 
P4A; 9.PxP, Axe 

1) lO.AxA, exP; 11.A5A, P3D; 
12.A3T, CR5D; 13.0-0, A4A, con 
buen contrajuego de las negras, 
Furman-Spassky, Campeonato de 
la URSS, 1957. 

2) 10.Axe, TxP; ll.A3R (más 
posibilidades ofrece 11.0-0, D3e; 12. 
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e5D!), 11. ... AxA; 12.PXA, P3D; 
13.D2D, A3R (más fuerte es 13 . ... 
D4T); 14.A4e, T4R; 15.AxA+, 
T x A; 16.0-0, con mejor partida de 
las blancas, Pachman-Sanguinneti, 
Portoroz; 1958. 

6. ...P3D (algo lento) ; 7 .A2R, 
e3T; 8.e3AD, 0-0; 9.D2D (de lo 
contrario seguiría P4AR), 9 .. .. 
e5eR; 10.Axe, AxA; 11.0-0, D4T; 
12.P4A, y las blancas tienen mejo­
res posibilidades posicionales, 
Petrosian-Heinicke, Viena, 1957. 

7.e3AD 
7.P3A, fracasa por 7 .... D3e. 

Ejemplo: 8.D2D, exP!, o bien 8. 
e5A, DxP. 

7. ... e5CR 
7 .... P3D, conduce a una posición 

pasiva. Por ejemplo: 

1) 8.P3A, C2D (si 8 ... . D3e, tiene 
una buena réplica con 9.eD5C!) ;, 
9.D2D, CxC; 10.AxC, AxA; 11. 
D x A, 0-0; 12.C5D, las blancas tie-i 
nen solamente una ligera ventaja,1 

Keres-Landau, Noordwijk, 1938. 

2) 8.A2R 

2a) 8 .... 0-0; 9.0-0, A2D; 10.P3A!, 
y las blancas tienen mejores posi­
bilidades, Rubinstein-Marotti, Lon­
dres, 1922. 

2b) 8 .... e5eR?; 9.AxC, AxC; 
10.ADxA!, AxA; 11.P3A, con clara 
ventaja de las blancas. Las negras 
se ven forzadas a jugar 11. ... P4R, 
con debilidad manifiesta en el P3P. 

8.Dxe 
S.CxC, exA; 9.exD, exD; 10. 

e X C, R X e, y las negras tienen 
una partida muy cómoda, Kostisch­
Breyer, Gotemburgo, 1920. 

8 ... . ex e 
8 .... AxC; 9.AxA, exA; 10.0-0-0, 

P4R; 11.D3C, P3D; 12.P4A, es favo­
rable para las blancas. 

9.D1D P4R 
Una idea de Bronstein. Las ne­

gras sostienen el C5D, aún a costa 
de la debilidad de sus peones. 
Desde luego, otra jugada, confiere 
a las blancas una partida algo más 
cómoda, aunque con escasa ventaja 
posicional. Por ejemplo: 

9 .... C3A; 10.D2D, D4T 
1) 11.T1A, P3e; 12.A2R, A2e; 13. 

0-0, P3D; 14.TR1D, y las blancas 
están algo mejor, Trifunovic-Stolz, 
Praga, 1946. 

2) 11.A2R, 0-0; 12.0-0, P3D; 13. 
TD1D, con buena partida de las 
blancas, Zita-Pachman, Praga, 1951. 
Ciertamente, las negras podrían 
doblar los peones en la columna 
AD, (13 . ... AxC) pero a cambio 
deberán calcular en sufrir un pro­
bable ataque en el flanco de rey. 

9 .... C3R; 10.D2D 
1) 10 .... P3D; ll.A2R, A2D; 12.0-0, 

0-0; · 13.TD1A, A3AD; 14.TR1D, 
e4A; 15.P3A, P4TD; l6.P3CD, y las 
blancas están un poco mejor, 
1\:eres-Petrosian, Candidatos, 1959. 

2) 10. .. .D4T; 11.T1A, P3C; 12. 



A2R, A2C; 13.P3A, P4CR (una idea 
original de Larsen); 14.P3CD, A4R; 
15.0-0, P3D; 16.P3C (de lo contrario 
seguiría 16 . . . . A5A), 16 .... T1CR; 
17.TR1D, TD1A; 18.C5C, con buena 
partida de las blancas, Darga­
Jonsson, Olimpiada de Munich, 
1958. 

Diagrama 41 (después de 9 . ... P4R) 

10.C5C! 
Una continuación recomendada 

por Pachman, y que tiene por ob­
jeto eliminar el caballo centrali­
zado de las negras. 

10.D2D, 0-0; 11.C5C, entrando por 
inversión de jugadas a la variante 
del texto. 

10.A3D, P3D; 11.0-0, 0-0; 12.T1A, 
A3R; 13.P3CD, P3TD; 14.A1C, T1C; 
15.R1 T, P4CD, con contrajuego sa­
tisfactorio de las negras, Smyslov­
Botvinnik, Memorial Alekhine, 
Moscú, 1956. Según Botvinnik era 
preferible para las negras, en la 
10.a o 12.a jugada P3TD, para seguir 
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eventualmente con T1CD y P4CD. 
Y en la 15.a jugada de las blancas 
15.C2R!, CxC; 16.DxC, P4A; 17. 
P3A, con posición algo mejor. 

10 .... 0-0 
10 .... C XC; 1l.P XC, P3D; 12. 

A4AD, las blancas dominan el cen­
tro. 

10 .... D4T+; 11.A2D, D3C, es 
malo a causa de 12.P5A (12. 
D x P; 13.T1A) 

ll.D2D 
Es arriesgado la ganancia de un 

peón: ll.CxC, PxC; 12.AxP, a 
causa de 12 .... D4T+; 13.R2R, TlR; 
14.P3A, P4D! (Penrose). Por ejem­
plo: 15.PAxP, TxP+!; 16.PxT, 
A5C +; ganando la dama. O bien 
15.AxA, TxP+; 16.R2A, D4A+; 
17.R3C, D6R!, amenazando 18. . .. 
T5C+. 

11 .... D5T 
11 .... cxc; 12.PXC, D2R? (es 

mejor 12 . . .. P3D; 13.A4AD, A3R)~ 
13.T1D, TlD; 14.P6C!, P3TD; 15. 
A4AD, P3D; 16.0-0, A3R; 17.A5D, 
con clara ventaja posicional de las 
blancas, Neikirch-Szilágyi, S9fia, 
1957. 

12.A3D 
13.A5C 

P4D!? 

13.PRXP, CxC; 14.PxC, T1D. O 
bien 13.PAXP, CxC; 14.AxC, 
DxPR. 

13 ... . D5C 
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14.P3A 
15.CxC 

D2D 
PxPR 

15 .... PXPA!; 16.AxP, PxC; 17. 
A5D?, D4C!; 18.P4TD, D3T; 19.D4C, 
A3R! , las negras tienen mejores 
perspectivas, Bisguier-Stein, Olim­
piada de Tel-Aviv, 1964. 

16.AxP DXC 
16 .... P XC, oportuno y más fuerte. 

17.DxD PxD 
Las blancas tienen un final algo 

mejor, Barcza-Szabó, Campeonato 
de Hungría, 1959. 

2 Ab: 
(diagrama 40) 

6.C2A 
El objeto de esta jugada es evi­

tar los cambios. Sin embargo, 
ahora las negras pueden presionar 
en el centro mediante P4A. 

6 .. " 
7.A2R 

P3D 

7.C3A, AxC+; 8.PxA, C3A, es 
favorable a las negras. Los peones 
de las blancas son algo débiles, y 
pueden ser sometidos a una fuerte 
presión. 

7 ... . P4A! 
La continuación de Botvinnik. 

Otras posibilidades son: 
7 .... C3T (Simagin) 
1) 8.0-0, P4A; 9.PxP, CXP; 10. 

C3A, 0-0, con buena partida de las 
negras, A verbach-Veressov, semi­
final del Campeonato de la URSS, 
1947. 

2) 8.P4CR!?, D4T+; 9.A2D y 
ahora fracasa 9 .... D3C; 10.C3A, 
CxP (Simagin); 1l.P5A!, PxP; 12. 
C4T, D2A; 13.AxC (Jewelsson). 
Por lo tanto es necesario ensayar 
9 .... D4R; 10.C3A, P4A!?, Nei­
Vasiukov, semifinal del Campeo­
nato de la URSS, 1956. 

3) 8.A2D!, merece considerarse. 
Ejemplo: 8 ... . P4A; 9.D1A!. O bien 
8 .... 0-0; 9.A3A. 

7 .... C3A (pasado de moda); 8. 
C3A, C2D; 9.0-0, 0-0 

1) 10.A3R (en combinación con 
C2A, no es muy consecuente) 10. 
... C4A; 1l.C4D, A2D; 12.D2D, T1A; 
13.TD1D, T1R; 14.R1T, D4T; 15. 
P3A, C3R, y las negras tienen su­
ficientes posibilidades, Nimzo­
wistch-Capablanca, Carlsbad, 1929. 

2) 10.D2D! (para seguir más ade­
lante con C3R y tratar de neutra­
lizar el fianchetto de las negras), 
10 . . .. C4A; ll.P3A, y las blancas 
tienen las mejores perspectivas. La 
partida Euwe-Landau, Amsterdam, 
1934, continuó: 11. ... D4T; 12. 
P4CD!, CxPC; 13.C5D, AxT; 14. 
CxA, C4A-3T; 15.exP+, con ven­
taja decisiva de las blancas. 

8.PxP AxPA 
9.0-0 C3T 
10.e2D 

10.C3A, 0-0; 11.A3R, ADxC; 12. 
D x A, e4A; 13.D2D, e X A; 14.P X e, 
D4T; 15.D5D+, RlT; 16.,DxD, 
ex D, igualdad. Duckstein-Filip, 
Zagreb, 1955. 



10 .... 
1l.C3A 

o.o 

Alexander-Botvinnik, Olimpiada 
de Amsterdam, 1954. Lo exacto es 
ahora 11 .... R1T, y después de 12, 
C3R, A3R; 13.C5C disponen de 13. 
.. . A1C. 

2 Ac: 
(diagrama 40) 

6.C3C 
Esta temprana y usual jugada, 

tiene por objeto, igual que 6.C2,A, 
evitar los cambios de piezas. Sin 
embargo, el caballo en 3C no es 
del todo bueno, pues entre otras 
cosas imposibilita la movida P3CD. 

6 .... P3D 
6 .... P4TD, la jugada clave para 

refutar 6.C3C. Ejemplo: 7.C3T (7. 
P4TD, deja débil la casilla 4CD de 
las blancas), 7 .... P5T; 8.C2D, P3D; 
9.A2R, C3A; 10.0·0, 0-0; 1l.C2A, 
C2D; 12.P3TD, C4A, con buena par· 
tida de las negras Kreninger·Gere­
ben, Zurich, 1960. 

7.A2R 
7.C3A, es igualmente poco con­

veniente a causa de 7 .... AXC+. 

7 .... C3A 

7 .... C3T (con la misma idea que 
en 2 Ab), pero también ahora nos 
parece una buena réplica 8.A2D. 

7 .•.. P4A!, siguiendo la misma 
idea que en 2 Ab, es el mejor mé· 
todo. 
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8.C3A 0-0 

8 .... A3R; 9.0-0, es ventajoso para 
las blancas. Por ejemplo: 

1) 9 ... . P4TR? 
la) 10.P4A, D3C+; 11.R1T, 

C5CR, con buen contrajuego . 
lb) 10.P3A, C4R, con ligero con­

trajuego. 
le) 10.P5A, PxP? (10 .... P4D, es 

más soportable); ll.CxP, A1AD; 
12.DxD+, RxD; 13.T1D+, C2D; 
14.A4AD, AxC; 15.AxP!, y ganan, 
Alekhine-Samisch, Viena, 1922. 

1d) 10.A5C!, con la amenaza 11. 
P5A ofrece una clara ventaja, se· 
gún Alekhine. 

2) 9 .... 0-0; 10.A3R, C2D; 11.D2D, 
C2D-4R; 12.C4D, con ventaja de las 
blancas, Tartakower · Roselli, 
Baden-Baden, 1925. 

9. 0-0 
10.P3A 

A2D 

Las blancas tienen las mejores 
perspectivas. 

2B: 
(diagrama 39) 

5.C3AD 
Un buen desarrollo habitual de 

pieza, casi tan actual y ·exacto 
como la jugada de Maroczy P4AD. 
La textual tiene un ligero parecido, 
o bien conduce prácticamente, aun­
que no incondicionalmente, a la 
Variante del Dragón. 

Nosotros insistimos que las blan­
cas deben prestar atención, para 
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que las negras mediante P4D, no la Siciliana. Otras posibilidades 
lleguen a la Variante del Dragón son: 

con un tiempo de ventaja. Diagrama 42 (después de 6 .... C3A) 

5 .... A2C 
5 .... C3A, es inferior a causa de 

6.C X e, pero se puede jugar. Por 
ejemplo: 

1) 6 ... . PCxC; 7.P5R, ClC 
la) 8.D3A, D4T; 9.A4AR, A2C; 

10.A4A, P3A; ll.P6R!, C3T; 12. 
0-0-0, etc. Post-Swiderki, Ostende, 
1906. 

lb) 8.A4AD, A2CR; 9.D3A, P4AR; 
10.A4A, P3R; 11.0-0, D2A; 12.D2R, 
TlCD; 13.A3CR, etc. Suetin-Korch­
noi, Campeonato de la URSS, 1954. 

2) 6 .... PD x C! (lo mejor, relati­
vamente); 7.DxD+, RxD. 

2a) 8.A4AD, RlR 
2al) 9.P4TD, P4R; 10.P4A, A3R; 

11.AxA, PxA; 12.TlA, A3T!, y 
las negras consiguen el equilibrio, 
Smyslov-Botvinnik, 21." partida, 
1958. 

2a2) 9.A4A, A2C; 10.0-0, con bue­
na partida de las blancas, Weenink­
Reti, encuentro, 1927. 

2a3) 9.P5R, seguido de P4A, es 
una sugerencia de Becker. En caso 
de 9 .. ... C5C; 10.P4A, A4A, sigue 11. 
P3TR, C3T; 12.A3R!, AxP?; 13. 
P4CR!, y ganan. 

6.A3R C3A 
(Vease diagrama 42) 

7.A4AD 
Esta jugada de alfil, es muy 

apreciada en alguna variante de 

7.CxC, PCxC; 8.P5R 

. 1) 8 .... ClC 

la) 9.A4D, P4AD; lO.AxP, D2A 
(si 10 .... AxP?; ll.D5D); 1l.A4D, 
A x P; 12.A2R, con ligera ventaja 
posicional de las blancas, Ivkov­
Pachman, Buenos Aires, 1955. Me­
rece considerarse 9 .... D4T, y si 10. 
P4A, TlC!. Los rusos han analizado 
la entrega de peón 9 .... D4T; 10. 
A4A, A x P; 11.0-0, con buenas pers­
pectivas de ataque de las blancas. 

lb) 9.P4A, C3T; 10.D2D, 0-0 (da 
al blanco un juego agresivo; más 
seguro es 10. . .. C4A; ll.A2A, 
P4TR); 11.0-0-0, P3A? (es necesa­
rio 11. ... C4A); 12.A4A+!, RlT; 13. 
P4TR!, PxP; 14.P5T con juego su­
perior de las blancas, Schianowsky­
Furman, Campeonato por Eq_uipos 
de la URSS, 1960. 

2) 8 ... . C4D! (una innovación que 



merece atención. Por de pronto las 
negras ceden un peón, para activar 
su alfil); 9.exe, Pxe; 10.DxP, 
T1eD. 

2a) 11.A4AD, 0-0; 12.0-0, D2A; 13. 
P4A, P3D!; 14.PxP, PxP; 15.A3e, 
A3R; 16.D2D, AxP, igualdad, 
Evans-Eliskases, Buenos Aires, 
1960. 

2b) 11.AxP, TXP; 12.A4D, 
T x PA; 13.A3D, P3R; 14.D8T, T3A; 
15.0-0, 0-0; 16.A5eD, T7A; 17.D4R, 
D2A, con partida casi igual, Sacha­
rov-Veressov, Campeonato por 
Equipos de la URSS, 1960. 

2c) 11.A4D, merece considerarse. 
7.A2R, 0-0 
1) 8.0-0, P4D!, las negras con vis­

tas a la línea principal del sistema 
Dragón, han ganado un movimien­
to, y ello les asegura un buen 
juego. Por ejemplo: 9.PXP, C5eD; 
10.P6D, D x P; 11.eR5e, D1e; 12. 
D1A, P3TD; 13.e4D, eD4D, etc. 
Minev-Keres, Olimpiada de Mu­
nich, 1958. 

2) 8.P4A, fue recomendada por 
Tarrasch, y se considera débil la 
respuesta de las negras P4D. Ejem­
plo: 8 .... P4D; 9.P5R, e5R; 10. 
CxeD, Pxe; 11.exe, Pxe; 12. 
DxD, TxD; 13.A4A, R1A; 14.0-0, 
y las blancas tienen mejor final, 
Olafsson - Larse,n, W ageningen, 
1957. Las negras deben entrar me­
diante 8 ... . P3D, en el sistema Dra­
gón (variante principal). 

3) 8.e3e, P3D, con transposición 
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a la Variante normal del Dragón 
(Variante principal, Juego 1, con 
posibilidades de entrar en el Juego 
3 y 4). 

7 .... 0-0 
7 .... D4T 
1) 8.P3A?, D5e; 9.A3e, exP!; 

10.exeD, Axe+; ll .PxA, 
DxP+; 12.R2R PDxe; 13.A4D, 
P4R! , y las negras ganan, Durao­
Pustina, Olimpiada de Leipzig, 
1960. 

2) 8.0-0 
2a) 8 ... . e5eR (recomendado por 

Korchnoi); 9.e3e, la reacción me­
jor, después de 9.e X e, las negras 
pueden contestar 9 . ... PDx e!), 9. 
... D4T; 10.A4A, A4R (previene 11. 
A2R, una amenaza muy difícil de 
parar), 

2a1) 11.D3A, P4CR; 12.A3e, e3A; 
13.D3R, e5eR; 14.D3A, e3A; 15. 
D3D, Ivkov-Lehmann, Beverwijk, 
1965, y ahora según Baumbach con 
15 .... P3D (en vez de 15 ... . P3TD?; 
16.e5D), las negras no están mal. 

2a2) 1l.AxA!, (lo más preciso) 
11. ... eD x A; 12.P3TR (forzado 
pero también muy fuerte), 12 .. .. 
exA; 13.Pxe, D4R; 14.P4A, D3D 
(y no 14 .... D2e; 15.e5D, con gran 
ventaja de las blancas); 15.e5D, 
e3e; 16.D4D, 0-0; 17.P4A, exC; 
18.PR x e, P3e; 19.TD1R, las blan­
cas tienen una ventaja de espacio 
decisiva. Litvine-Baumbach, por 
correspondencia 1963/65. 
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2b) 8 ... 0-0 (lo más simple y pro­
bablemente lo más fuerte); 

2bl) 9.e3e (una continuación 
poco conocida, pero buena) , 9 . ... 
D2A; 10.A2R, P3D; ll .P4A, P4TD; 
12.P4TD e5eD; 13.T2A, P4R (es 
mejor 13 .... A3R; 14.A3A, D5A); 
14.A3A, A2D; 15.T2D, TRlD; 16. 
RlT, A3A; 17.DleR! , con mejores 
perspectivas de las blancas, 
Fischer-Olafsson, Bled, 1961. 

2b2) 9.A3e, P3D. 

A de 2b2) 10.P3A, A2D ; 11. 
e4D-2R, TDlA; 12.D1R, TRlR; 13. 
TDlD, e4R; 14.D2A, P3eD; 15. 
A4D, e3A; 16.A3R, e4R; 17.A4D, 
Tablas por repetición de jugadas, 
Zuidema-Parma, Torneo IBM, 
Amsterdam, 1965. 

B de 2b2) 10.P3TR, A2D; ll.P4A, 
(recomendado por Bauchman), 11. 
... e X e (la defensa más lógica, 
otras posibilidades son: 11. .. . 
TDlD; 11. . .. TDlA, y 11. ... P4eD); 
12.A x e , A3A; 13.D3D, (es débil 
13.D1R, por 13 .... D5e!, Ciocaltea­
Furman, Harrachow, 1966), 13 ... . 
TDlD, las negras tienen una par­
tida satisfactoria, Jansa-Furman, y 
Janosevic-Furman, Harrachow, 
1966. 

7 .... C4TD 
1) 8.A2R, 0-0; 9.0-0 
la) 9 .... P4D; lO .P X P, e X P; 11. 

exe, Dxe; 12.e5e!, DxD; 13. 
TD x D, e3A; 14.P3AD, P3TD; 15. 
e7A, Tle; 16.A5A, A4R; 17.e5D, 

A3R; 18.A3A, con ventaja posicio­
nal de las blancas, Fischer-Bertok, 
Bled, 1961. 

lb) 9 .... P3D; 10.P4A, A2D; 11. 
e3e, A3A. 

lbl) 12.A4D (protegiendo el PR 
indirectamente), 12. . .. P3TD; 13. 
P5R, elR; 14.D3D, P4eD; 15.exe, 
Dxe; 16.A3A, AxA; 17.DxA, 
PxP; 18.PxP, e2A; 19.D3R, P5e; 
20 .C2R, e3R, y las negras tienen 
buena partida, Stein-A. Zaitsev, 
Campeonato de la URSS, 1962. 

lb2) 12.D3D, e2D; 13.A3A, exe; 
14.PAxe, e4A; 15.D2A, D2D; 16. 
P5R, TDlA; 17.TD1D, D3R, las ne­
gras tienen buena posición, Keres­
Benko, Candidatos, 1962. 

2) 8.A3e, e X A; 9.PT X e, 0-0; 10. 
0-0, P4D; ll.eR5e, A2D! (y no 11. 
.. . PxP, por 12.DXD, TxD; 13. 
e7A, Tle; 14.AXP), 12.PXP, (si 
12.e x PT, entonces 12. .. .P x P), 
12 .... Axe; 13.exA, exP; 14. 
A x P, A x P, y las negras mantie­
nen el equilibrio, Valvo-Benko, 
Campeonato de Nueva York, 1962. 

3) 8.AxP+, RxA; 9.P5R 
3a) 9. . .. P4D (merece conside­

rarse 9. .. . TlA y 9. .. . TlR); 10. 
Pxe, AxP; ll.D3A, e3A; 12.0-0-0, 
P3R; 13.TR1R, TlR; 14.A5e!, TlA; 
15.D4A, Rle; 16.AxA, DxA; 17. 
DxD, TxD; 18.exe, Pxe; 19. 
P3A, con final superior de las blan­
cas, Ivkov-Soos, Olimpiada de 
Varna, 1962. 

3b) 9 .... e5A; lO.Pxe, AxP 



3b1) 1l.D3A, R2e; 12.0-0-0, D4T; 
13.P3TD, T1A; 14.D5D, DxD; 15. 
e X D, P3e, y las negras tienen 
una partida satisfactoria, Pavlov­
Gheorguiu, Campeonato de Ruma­
nia, 1962. 

3b2) ll.D2R, P4D (si 11. ... exP?; 
12.0-0!, P4D; 13.D5e); 12.0-0-0, 
Honfi-A. Zaitsev, Budapest-RSFSR 
1963, y ahora según Honfi, debía 
haberse jugado 12 .... D3e (en lugar 
de 12 .... R2e?). Ejemplo: 13.eR5e, 
exA; 14.Pxe (si 14.Dxe, P3R), 
14 .... P3TD; 15.e4D, P3R, sin em­
bargo las blancas tienen las mejo­
res perspectivas. 

7 .... P3D (actualmente To más 
usual); 8.P3A (prácticamente for­
zado por la amenaza e5eR), 8 .... 
D3e!? 

1) 9.A5eD (amenazando 10.e5A), 
9 .... D2A 

la) 10.e5D, ex e; 1l.Pxe, P3TD; 
12.Axe+ (si 12.A4T, D4T+; 13. 
P3A, DxP; 14.exe, DxD+; 15. 
TxD, A2D, las negras están bien), 
12 .... P X A; 13.e X P. 

lal) 13 .... A2e; 14.A4D, AxA; 
15.D X A, 0-0; 16.0-0-0, A X e; 17. 
PxA, DxP; 18.TR1R, TD1A, las 
negras están bien, Bichowsky­
Stein, Campeonato de la URSS, 
1965. 

la2) 13 .... 0-0; 14.A4D, P4R; 15. 
A3A, A2e; 16.D2D (si 16.e5T, 
P5R!; 17.AxA, Dxe+; 18.P4e, 
DxP+; 19.P3A, D7e; 20.AXT, 
DxPe); 16 .... Axe; 17.PxA, 
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D x P; 18.0-0-0, TRlD; 19.D5D, D5T; 
20.D5T, D5A, con juego casi igual, 
Estrin-Kupreit, Leningrado, 1965. 

lb) 10.D2D, A2D; 11.0-0-0, 0-0; 
12.P4eR, TRIA; 13.A2R, P4eD!? 
(también es posible 13 .... exe; 
14.Axe, A3R); 14.P5e (en la par­
tida Sacharov-Vasiukov, Campeo­
nato de la URSS, 1965, se jugó: 14. 
eDxP, D2e; 15.exe?, Axe; 16. 
e4D, exPR!; 17.Pxe, AxP; 18. 
TRlR, TxP+!; 19.DxT, AxD; 20. 
R x A, con buenas perspectivas de 
las negras. Igualmente 14.eR X P, 
o bien 14.AxP, ofrece a las negras 
buenas perspectivas de ataque por 
el peón), 14 .... e4TR; 15.e5D, D2e 

1bl) 16.P4AR, P3R; 17.Axe, 
Pxe; 18.A3A, exe; 19.Axe, 
PxP; 20.AxA, PxA; 21.A3A, 
P5e!; 22.AxP, A4A; 23.A3A, TxA; 
24.D x T, TlAD, con ventaja deci­
siva de las negras, Szabó-Forintos, 
Hamburgo, 1965. 

1b2) 16.e3e, P4T!; 17.e6e, P5T; 
18.e5A, Pxe; 19.exA, P6T; 20. 
P3e, TlD; 21.D5D, P3R; 22.DxPA, 
(si 22.exP, DlA), 22 .... Txe; 23. 
TxT, DxT; 24.AxP, A5D!!, y las 
negras disponen de medios más 
poderosos, Czeljandinov-Gufeld, 
URSS, 1965. 

1b3) 16.exPe, P3R 
A de lb3) 17.e4A, ex e; 18.Axe, 

e4R; 19.exPD?, DxP+!; 20.RxD, 
e6D +, y mate en pocas jugadas. 

B de lb3) 17.e6A+, exe; 18. 
exPD, D1e; 19.Pxe, AxP; 20. 
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C5C (si 20.P3A, C5C; 21.RlC, TxP; 
22.PxT, C4D+, y las negras están 
mejor), 20 .... AxP+; 2l.RxA, con 
ventaja de las negras (Análisis de 
Sajsjin) 

le) 10.P4CR 
lcl) 10 .. . . P3R (es preferible 10. 

... A2D!); ll.D2D, 0-0; 12.0-0-0, TlD; 
13.A4T, C4R; 14.A3C, C5A (es me­
jor 14 .... P3TD); 15.C4D-5C, D3A; 
16.AxC, DxA; 17.CxPD, conga­
nancia de un peón, Bagirov-Buch­
man, Suchumi, 1965. 

lc2) 10. . .. P3TD; ll.A4T, P3T; 
12.D2D 

A de 1c2) 12 . ... A2D; 13.0-0-0, 
C4R; 14.A3C, C5A; 15.D3D según 
Sjasjin, merece considerarse 15. 
AxC, DxA; 16.P4TR), 15 .... CxA; 
16.D x C, P3R, con juego compli­
cado, no obstante, las blancas tie­
nen mejores perspectivas, aunque 
mmnnas, Judowitsch-Zlothika, 
Moscú, 1964. Sjasjin recomienda 
seguir con 17.T3D, o bien 17.P4TR. 

B de 1c2) 12 .... P4CD; 13.A3C, 
A2C; 14.0-0-0, C4TD; 15.P4TR, 
P4T!; 16.P5C, C2D; 17.R1C, C3C; 
18.D3D, C3C-·5A; 19.A1A, T1AD, 
con las mismas posibilidades apro­
ximadamente, Klowan-Roizman, 
semifinal del 32 Campeonato de 
la URSS. 

1c3) 10 .... A2D (considerada por 
Averbach como la mejor defensa); 
11.P5C (lo más consecuente), 11. 
... C4TR; 12.C5D, 

A de 1c3) 12 .... D4T+; 13.A2D 

(si 13.P3A, P3R; 14.AxC, PxA; 
15.C3C, DlD; 16.C6A+, CxC; 17. 
DxP!?, C4T; 18.0-0-0, AlAR; 19. 
D4D, A2C; 20.D6D, tablas por repe­
tición de jugadas, Saitzev-Gufeld, 
URSS, 1964), 13. . .. DlD; 14.A3A, 
0-0; 15.C2R, P3R; 16.C6A+, CxC; 
17.PXC, AxP; 18.DxP, AxA+; 
19.C x A, P3TD; 20.A2R, D5T+; 21. 
D3C, DxD+; 22.PxD, C5D; 23. 
0-0-0, P4R, con las mismas posibili­
dades, Below-Grodezki, semifinal 
del XXXIII Campeonato de la 
URSS. Parece mejor 16.Ax A (en 
vez de 16.C6A+); 16 .... Rx A; 17. 
AxC, AxA; 18.D4D+, P4R; 19. 
D2D, AxC; 20.PxA, T1A; 2l.C3C, 
C5A; 22.C4R, y las blancas están 
algo mejor, Planinc-Ankerst, Cam­
peonato de Yugoslavia, 1965. 

B de 1c3) 12 ... : D1D (preconizado 
por Judowitsch); 13.P4AR, 0-0; 14. 
A2R, P3R; 15.C3AD (si 15.Ax C?, 
PxC; 16.A3A, PxP; 17.AxP, TlR, 
con ventaja de las negras), 15 .... 
CxC; 16.ADxC (si 16.ARxC, 
D3C!, amenazando 17 ... . CXP+), 
16 .... AxA; 17.DxA, CxP, las ne­
gras tienen tina posición excelente 
si 18.DxP, CxA; 19.CxC, A3A). 
Análisis de Judowitsch. 

2) 9.C5A!?, DxP (no queda otra 
opción); lO.C x A+, R1A; ll.C5D 

2a) 11. ... CxC 
2a1) 12.DxC, DxT+ (según 

Sjasjin es preferible 12 . ... A3R; 13. 
CxA+, PxC; 14.DxPR, DxT+; 
15.R2A, D3A; 16.A6T+, R1R; 17. 



DxD, PxD; 18;A7C, R2R; 19.AXT, 
.T x A, con las mismas perspectivas 
aproximadamente); 13.R2A, D3A 
(es mejor 13 .... DxC; 14.A6TR, 
A3R; 15.AxD+, RxA; 16.D5CD, 
AxA; 17.DxA, TD1A, y las negras 
tienen suficiente compensación 
por el material de menos); 14. 
A6TR, R1C; 15.C8R!, D5D+; 16. 
DxD, CxD; 17.T1D!, A3R (si 17. 
... C3A; 18.C7A, T1C; 19.TxP!); 18. 
C6A+!, PxC; 19.TxC, y las blan­
cas ganan Bratzev-Dragounov, por 
correspondencia, 1966. 

2a2) 12.AxC, RxC; 13.T1CD, 
D6A+; 14.R2A 

A de 2a2) 14 .... T1D; 15.P4TR!, 
P3R; 16.AxC!, DxA; 17.P5T, A2D; 
18.PxP, PAxP; 19.D2D!, P4TR; 
20.P4C!, TlT; 2l.PxP, TD1AD; 22. 
A4D+ !, P4R; 23.D5e!, AlR; 24. 
D7R+, R1e; 25.TxP, y las negras 
abandonaron, Hartston-Littlewood, 
Southend, 1965. 

e de 2a2) 14 .... D4T!; 15.D1AD 
(según Sjasjin, si 15.P4e, P4T; 16. 
P5e, D2A), 15 .. . . P4T; 16.T3C (se­
gún Pachman, es preferible 16. 
D2C+, P3A; 17.P4e), 16 .... D2A; 
17.D2e+, P3A; 18.P4AR, P3e; 19. 
P5A, A2D; 20.A4AR, TDlAD; 21. 
T3AD, D1C; 22.T3CR, A1R!; 23. 
A6R, T2A; 24.P x P, P5T; 25.T4e?, 
e4R; 26.Axe, PDxA; 27.T1D, 
P4C!, y las negras tienen las mejo­
res perspectivas, Westerinen-Cobo, 
La Habana, 1967. 

2b) 11 .... RxC; 12.TD1C, D6T (y 
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no 12 .. .. D4R, a causa de 13.D2D, y 
la dama negra quedaría atrapada); 
13.D2D 

2b1) 13 .... T1D; 14.T3C, D4T; 15. 
A6T+, R1T (si 15 .... R1C, entonces 
16.CxP+); 16.Cxe, DxD+; 17. 
AxD, PxC; 18.AxP, recuperando 
el peón con ventaja, Bronstein­
Stein, Campeonato de la URSS, 
1965 . 

2b2) 13 .... P4TR; 14.0-0, T1eD? 
(parece mejor 14 .... e4TD, como 
indica "Euro pe Echecs". O bien 
14 . ... A3R; 15.TxP, e4TD, reco­
mendado por Becker en "Deutsche 
Schachzeitung"); 15.CxP!, A3R; 
16.C5D, e4TD; 17.A4D!, exA; 18. 
D5C, C4R; 19.Dxe+, R3T; 20. 
P4AR, TR1R; 2l.D5e+, y las ne­
gras abandonaron, Stein-Pelikan, 
Mar del Plata, 1966. 

Diagrama 43 (después de 7. . .. 0-0) 

8.A3e 
8.P3A, D3C!; 9.A3e, e X P (pa­

rece más fuerte todavía 9 .... e5eR, 
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y si 10.C5D, C X A; 1l.C X D, 
AxC!); 10.C5D! , D4T+; ll.P3A, 
C4A; 12.CxC, PDxC; 13.CxP+ , 
y las blancas pueden obtener juego 
igual, Fischer-Panno, Portoroz, 
1958. 

8. ... C5CR 
8. . .. C4TD?; 9.P5R, C1R; 10. 

AxP+, RxA; 11.C6R!, y ganan, 
Fischer-Reshewsky, Campeonato 
de la USA, 1958/59. 

8 .... P3D; 9.P3A, con buena par­
tida de las blancas. En caso de 9. 
... C4TD; 10.0-0, CxA; 11.PTxC, 
P4D?, sigue 12.CR5C! 

9.DxC 
10.D1D 

ex e 

10.D4T, D4T; 11.0-0, A3A 
1) 12.D6T A2C, con repetición de 

jugadas. 
2) 12.D3C, o bien 12.D4A, sigue 

12 .... DxC! 
3) 12.D4C, P3D; 13.D1D, C3A, 

con posición satisfactoria de las 
negras, Fischer-Reshewsky, En­
cuentro, 1961. 

4) 12.DxA!?, C7R+; 13.CxC, 
PxD; 14.C3A 

4a) 14 .... T1R; 15.C5D, T3R; 16. 
A4D, R2C; 17.TD1D, P3D; 18.T3D, 
A2D; 19.T3AR, A4C; 20.A3A, D1D; 
2l.C X P, con formidable ataque de 
las blancas, Neschmetdinov-Tsche­
nikov, Campeonato de Club, Ros­
tov 1962. 

4b) 14 .... P4D; 15.CxP, A3R; 16. 
CxP+, R2C; 17.A4D, R3T!, las ne-

gras tienen posibilidades de contra­
ataque, Pietzsch-Mádler, Campeo­
nato de Alemania Oriental, 1963. 

10 .... 
11.PTxC 

CxA 
P3C 

La posición es más o menos igual. 
12.D2D (si 12.D5D, AxC+; 13. 

Px A, D2A!, Fischer-Reshewsky, 
Encuentro, 1961), 12 .... A2C; 13. 
A6T, AxA; 14.DxA, P4A, Mata­
novic-Eliskases, Olimpiada de 
Leipzig, 1960. 

12.A4D!, P3D; 13.AxA, RxA; 
14.D5D, A3R; 15.D4D+, RlC; 16. 
0-0, D1A; 17.TR1D, D4A, con juego 
igual, Milic-Wade, Zavenaar, 1961. 
En lugar de 14.D5D, se ha ensa­
yado 14.D4D+, R1C; 15.P4TR!, 
A3R; 16.P5T, D2A; 17.D2D, D4A; 
18.0-0-0, D4R (es mejor 18 .... D4T; 
19.R1C); 19.P4A, D3A; 20.TD1A, 
R1T; 21.P5A, PxPA; 22.PxP, A2D; 
23.C5D, con fuerte ataque de las 
blancas, Veseley-Ivaneo, Campeo­
nato de Checoslovaquia, 1962. 

2C: 
(diagrama 39) 

5.CXC 
Una desvaída y anticuada conti­

nuación. 

5 .... Pcxc 
5 .... PD XC, lleva a igualdad. 

6.D4D 
Esta es la punta de la jugada 

5.Cxc. 



6.A2R; A2CR; 7.0-0, D3C, Denker­
Stolz, Groninga, 1946. O bien 
6.A3D, A2CR; 7.0-0, C3A; 8.P4AD, 
0-0, Steiner-Stoltz, Groninga, 1946, 
sin dificultades para las negras. 

6. 000 P3A 

6. . .. C3A, también es bueno. 
Ejemplo: 7.P5R, C4T! (también es 
posible 7 .. .. C1C!, pero no 7 .... C4D, 
por 8.P4AD!); 8.A2R (8.P6R, C3A, 
o bien 8.A4AD, D3C, Yanowsky­
Stoltz, Groninga, 1946), 8 .. . . C2C; 
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9.0-0, C3R; 10.D4TR, A2CR; 11. 
P4AR, D3C+; 12.R1T, C5D; 13. 
A3D, A3TD; 14.P4A, P3A, y las 
negras están bien, Leonhardt-Reti, 
Berlin, 1920. 

7.A4AD 
8.0-0 
9.C3A 
10.A3R 

P3R 
C3T 
C2A 
A2CR 

Debido a su superioridad en el 
centro, las negras tienen mejores 
perspectivas. Schlechter-Lasker, 
Hastings, 1895. 



JUEGO : 3 

LA VARIANTE NIMZOWITSCH · ROSSOLINO 

1.P4R 
2.C3AR 
3.A5C 

P4AD 
C3AD 

Esta jugada, en tiempos, jugada 
casi exclusivamente por Nimzo­
wítsch, ha ganado hoy un puesto 
firme en la práctica de torneos. 
Esto se debe principalmente a al­
gunos buenos triunfos de Rosso­
limo, y últimamente de Larsen. 
También los maestros rusos la em­
plean gustosos, maniobrando el 
Alfil Rey a 5CD, como en la Aper­
tura Española. 

Diagrama 44 (después de 3.A5C) 

3 . . .. P3CR 
La usual y mejor respuesta. 

Veamos otras posibilidades: 
3 .... C3A 
1) 4.C3A, C5D!; 5.A4T, D4T; 6. 

P5R, C5R! , con buenas posibilida­
des de las negras, Visser-Euwe, 
Utrecht, 1952. En caso de 7.AXP+, 
AxA; 8.CDxC, sigue 8 .... D5T! 

2) 4.P5R, C5CR (es preferible 4. 
.. . C4D; 5.0-0, C2A); 5.AxC, PDxA; 
6.0-0, P3CR; 7.T1R, A2C; 8.P3TR, 
C3T; 9.C3A, P3C; 10.P4D, P x P; 11. 
CxP, P4AD? (es mejor 11. ... A2C); 
12.C6A!, D2D; 13.CxPR, con com­
plicaciones favorables a las blan­
cas, Cholmov-Keres, Campeonato 
de la URSS, 1959. 

3 .... D3C 
1) 4.AxC, PDxA; 5.P3D, C3A; 

6.D2R, P3C; 7.0-0, A2C; 8.T1R, 0-0; 
9.C3A, T1D; 10.P3TR, C2D; 1l.P5R, 
C1A; 12.A4A, C3R, con las mismas 
posibilidades, Henneberger-Flohr, 
Zurich, 1934. 

2) 4.D2R, P3R; 5.U-0, C3A (más 
precavido es 5 .... P3D); 6.P5R, C4D; 
7.C3A (merece considerarse 7.P4A), 
7 . ... A2R, con las mismas posibili­
dades, Gufeld-Korchnoi, Campeo­
nato de la URSS, 1961. 



3) 4.P4TD, P3R; 5.0-0, P3TD; 6. 
A x e, PD X e; 7.e3A, con ligera 
ventaja de las blancas. Sin embar­
go, es más fuerte 6 .... DxA. 

4) 4.e3T, e3A; 5.D2R, P3TD, con 
las mismas posibilidades. 

3 .... D2A 
1) 4.P3A, P3TD; 5.A4T, C3A; 6. 

D2R, P4R; 7.0-0, y ahora no 7 . .. . 
A2R?, por 8.P4D, Nimzowitsch­
Gilg, Kecskemet, 1927, sino 7 .... 
P3D; 8.P3D, (en caso de 8.P4D, si­
gue 8 .... P4eD; 9.A2A, PAxP; 10. 
PxP, A5e), 8 ... . P4CD; 9.A2A, 
A2R, con partida satisfactoria de 
las negras. 

2) 4.0-0!, e3A; 5.e3A, P3R; 6. 
T1R, P3D; 7.P4D, PxP; 8.e5D!, 
DlD; 9.e x P, A2D; 10.A5e!, A2R; 
11.exA, exe4D; 12.AxA+, DxA; 
13.Axe, PxA; 14.e5D!, y ganan, 
Richter-Grohmann, Berlin, 1950. 

3 .... P3R; 4.P3A, P3eR; 5.P4D, 
PxP; 6.PxP, A2e; 7.0-0, D3C? (es 
preferible 7 .... P4D); 8.C3T, exP?; 
9.C4A, Cxe+; 10.DxC, D2A; 11. 
A4A, con juego superior de las 
blancas, Rossolimo-O'Kelly, Oldem 
burg, 1949. 

4.P3A 

La línea más activa. Las blancas 
proyectan el bloqueo central P4D. 

4.0-0, A2e; 5.P3A, es una conti­
nuación segura. Por ejemplo: 

1) 5 . ... D3e; 6.e3T, C3A; 7.P5R, 
C4D; 8.A4A, e2A; 9.T1R, 0-0; 10. 
A3C, e4T; 11.P4D, PxP; 12.CxP, 
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C x A; 13.P X e, P4D, con las mis­
mas posibilidades, Nimzowitsch­
Stoltz, Encuentro, 1934. 

2) 5 .... C3A; 6.D2R, 0-0; 7.P4D, 
PxP; 8.PxP, P3D; 9.T1D, A5e; 10. 
C3A, con buena partida de las blan­
cas, Teschner-Stahlberg, Helsinki, 
1952. 

3) 5 . .. . P4D?!; 6.D4T!, PxP; 7. 
Axe+, PxA; 8.DxP+, A2D; 9. 
DxPR, C3A; 10.D4TR, 0-0, Tarta­
kower - Boleslawsky, Groninga, 
1946, y ahora las blancas obtenían 
ventaja con 11.P4D! (y no 11.C3T?, 
como se jugó en la partida), 11 ... . 
PxP; 12.T1R!, PxP; 13.exP 

4) 5 .... P4R!; 6.P4D?, PAxP; 7. 
PxP, PxP; 8.A4AR, CR2R; 9.A6D, 
0-0; 10.eD2D, T1R; 1l.T1R, P3C, y 
las blancas no tienen ninguna com­
pensación por el peón, Gufeld­
Geller, Campeonato de la URSS, 
1961. 

4 ... . e3A 

4 .... A2C, da ocasión a las blancas, 
para la jugada de gambito 5.P4D!?, 
cuyas consecuencias no son muy 
claras. Por ejemplo: 

1) 5 ... . D3C; 6.P4TD!, PxP; 7.0-0!, 
P3TD; 8.Axe, DxA (es mejor 8. 
... PDXA; 9.PxP, A5C); 9.PXP, 
DxPR; 10.e3A, D4A; 1l.T1R, P4D 
(si 11. . .. P3D; 12.C4R); 12.P5T, 
A2D (si 12 ... . C3A; 13.e4TD); 13. 
D3e, con juego superior de las 
blancas, Bronstein-Geller, Gotem­
burgo, 1955. 
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2) 5 .... D4T.! 

2a) 6.AxC, PDxA (también es 
bueno 6 .... PCxA); 7.PxP,DxPA; 
8.A3R, D4CD; 9.D2A, C3A, con bue­
na partida de las negras, Winiwar­
ter-Pirc, Viena, 1956/57. 

2b) 6.P4TD, PxP; 7.0-0, PxP; 
8.CxP, AxC; 9.PxA, DxPA; 10. 
A2D, a considerar como jugada de 
refuerzo. Las blancas obtienen por 
el peón, superior desarrollo y ata­
que. 

5.P5R 
5.D2R, A2C; 6.0-0, 0-0; 7.P4D, 

PxP; 8.CxP, D2A; 9.C2D, P4D, 
con partida cómoda de las negras, 
Szabó-Boleslawsky, Bucarest, 1953. 

5 .... 
6.0-0 

C4D 
A2C 

7.P4D PXP 
8.PxP 0-0 
9.C3A C2A 

9 .... CxC; lO.PxC, P3D; 1l.PxP, 
D x P; 12.P4TD, A4A; 13.A3T, D2A; 
14.T1R, A3A; 15.D2D, con mejor 

partida de las blancas, Bronstein­
Boleslawsky, Campeonato de la 
URSS, 1957. 

10.A4AD 

10.A4T, P3D; ll.P3TR, PxP; 12. 
P x P, DxD; 13.TxD, CxP; 14. 
CxC, AxC; 15.A5CR, A3A; 16. 
AxA, PxA; 17.TD1A, C3T; 18. 
C4R, P4A; 19.C6D, A3R; 20.P3T, 
P3C, con juego casi igual, Nesch­
metdinov-Polugajewsky, Campeo­
nato de la URSS, 1959. 

10 ... . P3D! 

10 .... P4D; 1l.A3C, es ventajoso 
para las blancas. La posición del 
P5R de las blancas debe ser mi­
nada. 

ll.D2R 
12.T1D 
13.PxP 

A5C 
PxP 
D1A 

Las negras tienen un juego sa­
tisfactorio, 14.A4A, D4A, Boles­
lawsky-Neschmetdinov, Esparta­
quiada, 1959. 



C> EL PLANTEAMIENTO CON P3R DE LAS NEGRAS 
Introducción 

Examinaremos ahora las varian­
tes de la Defensa Siciliana, que se 
caracterizan por el movimiento 
2. 00 .P3R, de las negras. Hemos con­
siderado como variante principal 
a la variante Scheveningen. Impor­
tantes y modernas variantes son 
la variante Kan (Juego 5) y la 

variante Taimahov (Juego 6). 
La misma y sistemática razón 

tienen como en este grupo, tam­
bién algunas variantes sin la ju­
gada 2. oo. P3R, de inmediato, como 
podremos apreciar en el siguiente 
resumen. 

EL PLANTEAMIENTO CON P3A 
Resumen 

La variante Scheveningen como variante principal 

l.P4R 
2.C3AR 

P4AD 

Juego 10: 2.P4CD = Gambito del 
Flanco. 
Juego 9: 2.P4D = Variante del 
Norte. 

2 . ... P3R 
Juego 8: 2. oo.C3AR = Variante 
Nimzowitsch. 

3.P4D P XP 
Juego 7: 3 . ... P4D = Gambito 
Marshall. 

4.CXP C3AR 
Juego 6: 4 .. OO C3AD = Variante 
Taimanov. 

Juego 5: 4. 00 .P3TD = Variante 
Kan. 

5.C3AD 
Juego 4: 5.A3D =Variante Morphy 

5. ... P3D 

Juego 3: 5. oo. A5C = Variante de 
la Clavada. 
Juego 2: 5 .... C3AD = Variante de 
los 4 caballos. 

6.A2R A2R 
Juego 1: 6 . ... P3TD = Variante 
Paulsen. 

7.0-0 C3AD 



104 

EL PLANTEAMIENTO CON P3R 

La variante principal (Variante Scheveningen) 

1.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 

P4AD 
P3R 

3.A2R, o bien 3.C3A, son poco 
habituales. 

3.P4A, C3AD; 4.C3A, C3A; 5.P4D, 
P x P; 6.CxP, A5C; 7.D3D, conduce 
a una posición que surge usual­
mente en la Apertura Inglesa. 

3 . ... 
4.C XP 
5.C3AD 

PxP 
C3AR 

5.P5R?, fracasa por 5 .... D4T+. 
5.C2D, no da resultado. Por ejem­

plo: 
1) 5 .... C3A (poco aconsejable); 

6.CxC, PCxC; 7.P5R, C4D; 8. 
P4AD, C5C; 9.C3A, P4AD; 10. 
P3TD, C3A; 1l.A3D, D2A; 12.0-0!, 
y las blancas están muy bien, 
Spielman-Reti, Carlsbad, 1923. No 
es bueno 12 .... C X P, por 13.C XC, 
DxC; 14.T1R! 

2) 5 .... P4D!, conduce a un juego 
satisfactorio para las negras. 

5 .... P3D 
De esta manera, las negras tie­

nen la elección para jugar el Siste­
ma Scheveningen (C3AD), o el Sis­
tema Paulsen (CD2D). 

(Vea se diagrama 45) 
6.A2R 
Lo más usual. Otras posibilida­

des son: 

6.A3D 
1) 6 .... P3TD; 7.0-0, D2A; 8.R1T, 

P4CD; 9.P4A, A2C; 10.P3TD, CD2D 
(pasando al Sistema Paulsen); 11. 
D2R, A2R; 12.A2D, 0-0 ; 13.T3A, 
con juego prometedor de las blan­
cas, Bogoljubow-Rubinstein, Lon­
dres, 1922. 

Diagrama 45 (después de 5 .... P3D) 

2) 6 . ... C3A! (Scheveningen), es 
satisfactorio para las negras. La 
situación del alfil blanco en 3D, fa­
cilita el movimiento liberador P4D, 
de las negras. 

6.A4AD 
1) 6. .. .C3A = Variante 

Leonhardt-Sozin, (Capítulo B, Jue­
go 1). 

2) 6 . ... P3TD = Variante Najdorf 
con 6.A4AD. (Capítulo D, Juego 
3E). 

6.A3R, preparando una posición 
de ataque, formando cuña con 



P4AR, ha obtenido recientemente 
una gran atención en la práctica. 
Algunos ejemplos : 

1) 6 ... . P3TD; 7.P4A 

la) 7. . .. P4CD; 8.D3A, A2C; 9. 
A3D, CD2D; 10.0-0, A2R; 11.P3TD, 
0-0; 12.D3T, D2A (es mejor 12 ... . 
TlA); 13.TD1R, C4A; 14.A2A, P4D? 
(lo correcto es 14. . .. C3-2D, o bien 
14 . ... CxA); 15.PxP, C x A; 16. 
PxC, AxP; 17.C x A, P x C (si 17. 
.. . C x C; 18.P5A); 18.C5A, A4A; 19. 
P4D, A2T; 20.A4T, C5R; 21.TxC!, 
PxT; 22.A6A! , con ataque gana­
dor, Tal-Najdorf, Olimpiada de 
Leipzig, 1960. 

lb) 7 . .. . D2A; 8.P4CR, P4D (es 
mejor 8 . ... C3A); 9.P5R, CR2D; 10. 
P3TD, P4CR? (oportuno hubiera 
sido 10 .... C3A); 11.P5A!, CxP; 12. 
D2R, CD3A; 13.0-0-0, A2R; 14.A2C, 
A2D; 15.AxPD!, y las blancas ga­
nan rápidamente, Keres-Bilek, 
Olimpiada de Leipzig, 1960. 

2) 6 .. .. C3A; 7.P4A, A2R; 8.D3A 

2a) 8 . ... 0-0 ; 9.0-0-0 

2a1) 9 .... cxc; lO.Axc, D4T; 11. 
P5R!, PxP; 12.PxP, C2D; 13.A5C, 
A5C; 14.AxC, AxA; 15.P3TD, con 
mejor partida de las blancas, Stein­
Kusmin, Campeonato de la URSS, 
1965. 

2a2) 9. .. .D2A; 10.C4-5C, DlC; 
ll.P4CR, P3TD; 12.C4D, CxC; 13. 
AxC, P4CD; 14.P5C, C2D; 15.A3D, 
P5C; 16.C5D!, PxC; 17.PxP, y las 
blancas tienen buenas perspectivas 
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de a taque a cambio de la pieza, 
Tal-Larsen, Candidatos, 1965. 

2a3) 9 .... A2D 
Ade2a3) 10.A2R, CxC; 11.AxC, 

A3A!; 12.P4CR, D4T; 13.P5C, C2D; 
14.TR1C, P4C ; 15.P5A, PxP (en 
caso de 15 .... P5C; 16.P6A, P XC; 
17.AxPA!); 16.DxP, C4A; 17.A6A!, 
P5C; 18.C5D, con peligrosas ame­
nazas, Bitman-Gik, Moscú, 1965, 
Campeonato Universitario. 

B de 2a3) 10.e4-5e, D1e; 11. 
P4CR, P3TD; 12.CxPD (es infe­
rior retroceder: 12.e4D, e XC; 13. 
Ax e, P4R!. O bien 12.C3T, P4eD), 
12 . ... Axe; 13.P5C, C1R; 14.P5R, 
Este ensayo es refutado mediante: 
14 . ... exP; 15.Pxe, A3A!; 16.D3T, 
A x P; 17.A3D, P3eR; 18.TR1e, 
C2C; 19.T4e, C4A; 20.Axe, PR x A; 
21.T4TR, P5A; 22.A6e, P4TR, con 
ventaja, Szabó-Udovic, Leningrado, 
1967. 

2b) 8 .... P4R! 
2b1) 9.Cxe, Pxe; 10.PxP, 

PxP; 11.A4AD, 0-0; 12.0-0 (es nece­
sario 12.P3TR), 12 ... . C5C!; 13. 
TD1D 

A de 2b1) 13 . ... D4T?; 14.R1T, 
CxA; 15.AxP+, R1T; 16.DxC, 
A5CR; 17.T1eD, TD1D; 18.D3C, 
AlA; 19.A4A, y las negras no tie­
nen compensación por el peón, 
Vasiukov-Lavdansky, Campeonato 
de la URSS, 1965. 

B de 2bl) 13 .... CXA! (esta es 
la jugada clave de la defensa de 
las negras); 14.DxC (si 14.TxD, 
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A x T, y las negras tienen suficien­
te compensación por la dama. Vea­
mos: 15.D x C, A3C. O bien 15. 
AxP+, RlT. Después de 14. 
AxP+, RlT; 15.DxC, D3C; 16. 
DxD, PxD, no es ventajoso para 
las blancas, los alfiles de las negras 
son más activos, tienen las posibili­
dades de jugar A3T, A5CR, y 
A4A+ , seguido de A5D) 14 . ... D3C; 
15.D x D, PxD; 16.P3TR, P3CR; 17. 
R2T, R2C; 18.TR1R, TlD; 19.TxT, 
A x T; 20.TlD A2R; 2l.P4CR, T2T; 
22.R3C, A4AD; 23.T8D, T2A; 24. 
R3A, P4CD; 25.A3C, A5C; 26.P3T, 
AxC; 27.PxA, R3A; 28.P4A!, y las 
blancas consiguieron entablar el 
final resultante, Pietzsch-Tal, Sara­
jevo, 1966. 

2b2) 9.C4D-2R!?, P x P; lO.CxP, 
0-0; ll.P3TR, C4R; 12.D2A, P3CD; 
13.A4D, A2C; 14.0-0-0, D2A; 15. 
TlR, A3A; 16.P4CR, D2C; 17.D2C, 
CR2D; 18.P5C, TDlR; 19.P4TR, 
AlD; 20.C5T, P4A; 21.P x P, a p., 
CxP; 22.C3C, P4CD!; 23.C5A!, con 
inicia ti va de las blancas, Bronstein­
Furman, MoscújLeningrado, 1965. 

6.P3CR, desarrollar el AR, por 
fianchetto es una continuación 
profiláctica. Por ejemplo: 

1) 6 . . .. P3TD; 7.A2C, D2A; 8.0-0 
la) 8 . .. . A2D? (privando al ca-

ballo la casilla 2D); 9.P4CR!, 
P3TR; 10.P3TR, C3A; ll.CD2R, 
A2R; 12.P4AR, con juego superior 
de las blancas, Szabó-Stoltz, Zaan­
dam, 1946. 

lb) 8 . ... A2R; 9.P4A 
lbl) 9 .... C3A?; lO.CxC!, PxC; 

ll.P5R!, P x P ; 12.PxP, C2D; 13. 
A4A 0-0 ; 14.C4R, y las blancas tie­
nen mejores perspectivas, Tal­
Darga, URSS-Alemania Occiden­
tal, 1960. 

lb2) 9 .... 0-0; 10.P4CR, C3A; 11. 
CxC, P x C; 12.P5C, C2D; 13.P5A, 
TlR; 14.RlT, AlA; 15.A4A, C4R; 
16.P6A, P3C; 17.P4TR, P4TD; 18. 
P5T?, A3TD; 19.TlR, D3C, las blan­
cas abandonaron a la jugada 44, 
Fischer-Gligoric, Olimpiada de 
Varna, 1962. Parece mejor 14.P6A! 
(en lugar de 14.RlT), 14 ... . AlA 
(en caso de 14 .... PxP; 15.D5T!, 
amenazando 16.PXP); 15.RlT, 
P3C; 16.P4TR, C4R; 17.A4A, P4TD; 
18.AxC!, Fuchs-Vasiukov, Poloni­
ca Zdroj, 1965. 

le) 8 . ... C3A; 9.RlT, A2D; 10. 
P4A, y las blancas tienen buena 
posiCwn, Sokolsky - Bastrikov, 
Sverdlovsk, 1942. 

2) 6 .... C3A; 7.A2C 
2a) 7 ... . CxC; 8.DxC, A2R; 9. 

P5R, P x P; lO.DxPR, 0-0; 11.0-0, 
D3C; 12.P4TD, A4A; 13.P5T, 
AxP+ ; 14.RlT, D4A; 15.DxD, 
AxD; 16.P6T, C4D; 17.CxC, PxC; 
18.A x P, A6TR; 19.P x P, TDlD; 
20.A2C, A X A+; 21.R X A, TlC; 22. 
T5A, A3C; 23.P4A, las blancas tie­
nen una ligera ventaja en el final, 
Konstantinopolsky-Estrin, 6.° Cam­
peonato de la URSS, por corres­
pondencia. 



2b) 7 .... A2D; 8.0-0, A2R; 9. 
e4D-5e, Dle; 10.A4A, e4R; 11. 
A5e, P3TD; 12.A X e, P X A; 13. 
e4D, D2A, con buena posición de 
las negras, Ujtumen-Antosin, Ulan 
Bator, 1965. 

6.P4CR, es una continuación 
arriesgada, pero muy aguda, intro­
ducida en la práctica magistral por 
Keres. Por ejemplo: 

1) 6 .... e3A; 7.P5e, e X e? (es 
preferible 7 .... e2D); 8.D x C, e2D; 
9.A3R, P3TD; 10.A2R, D2A; 11. 
P4A!, P3eD; 12.P5A!, con excelente 
juego de las blancas, Keres-Bogol­
jubow, Salzburgo, 1943. 

2) 6 .... P3TR; 7.A2e 
2a) 7 ... P3TD; 8.P4TR, P4TR; 9. 

P5e, e5e; 10.D2R, D2A; 11.P3A, 
e4R; 12.P4A, e5e; 13.A3A!, con 
ventaja de las blancas, O'Kelly­
Stoltz, Groninga, 1946. 

2b) 7 .... P4D; 8.PXP, exP; 9. 
ex e, Pxe; 10.0-0! , A2R; ll.D3A, 
0-0; 12.e5A, con ventaja de las 
blancas, Pachman-Kan, Moscú, 
1946. 

2c) 7 .... e3A; 8.P3TR (8.exe, 
Pxe; 9.P5R ,e4D!) 8 .... A2D; 9. 
A3R, A2R; 10.P4A, P3TD; 11.e3e, 
e4TD; 12.D3D, D2A; 13.C x e, 
Dxe; 14.0-0, A3A; 15.P5A, con ven­
taja de las blancas, Szabó-Clarke, 
Hastings, 1960/61. 

3) 6 .... P3TR; 7.A3R, e3A (7 .... 
P4R; 8.A5e+, A2D; 9.AxA+, 
DxA; 10.e5A, P3eR; ll.P5e!); 8. 
P3TR, P4D; 9.A5eD, A2D; 10.PxP, 

107 

exP (más fuerte es 11. ... PxP, 
seguido eventualmente de A5eD); 
11.exe, Pxe; 12.D3A, P3TD; 13. 
A2R, D4T+; 14.A2D, D5T; 15.e3e, 
D5R ; 16.0-0-0, 0-0-0; 17.A3R, DxD; 
18.A x D, con final ventajoso para 
las blancas, Keres-Clarke, Olim­
piada de Leipzig, 1960. 

4) 6 .... P4R; 7.A5e+, A2D; 8. 
AxA+, DxA; 9.e5A, P4TR 

4a) 10.P5e, exP; 11.exPC+, 
Axe; 12.exe, P4D; 13.e3A, P5D; 
14.e4R (hasta aquí la partida 
O'Kelly-Christofel, Groninga, 1946) 
14 .... e3A. La posición muestra de­
bilidades para ambas partes, pero 
en conjunto podemos considerar 
mejores las posibilidades de las 
negras. 

4b) 10.P3A!, y las blancas están 
bien. 

5) 6 .... P4D; 7.PxP, exP; 8. 
A5e+, A2D; 9.exe, Pxe; 10. 
D2R+, con ventaja de las blancas. 
Veamos: 10 .... A2R; 11.e5A. O bien 
10 .... D2R; 1l.A3R, y eventual­
mente 12.0-0-0. 

6) 6. .. .P3TD; 7.P5e, e3-2D; 8. 
A3R, P4eD; 9.P3TD, A2e; 10.D2D, 
A2R; 11.P4TR, e4A; 12.P3A, D2A; 
13.0-0-0, eD2D; 14.AxP!, PxA; 15. 
e4xPe, D3A; 16.exP+, Axe; 17. 
D x A, y las blancas tienen mejores 
perspectivas, Fischer- Najdorf, 
Olimpiada de Leipzig, 1960. Sin 
embargo, O'Kelly considera que 
con 11 .... e3e!, las negras obtienen 
una buena posición. 
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6. A2R 
6 .... P3TD; 7.0-0, deja surgir las 

siguientes posibilidades: 
1) 7 . ... CD2D = Juego 1, Va­

riante Paulsen 
2) 7 . ... C3A; 8.A3R, D2A; 9.P4A 
2a) 9 .... C4TD?!. Esta inmediata 

acción en el ala de dama es dudosa. 
2al) 10.P5A, C5A?; 11.Ax C, 

D x A; 12.P x P, P x P? ; 13.TxC, 
P x T; 14.D5T+, R1D; 15.D7A, con 
ataque victorioso de las blancas, 
Lasker-Pirc, Moscú, 1935. Como ad­
vierte Pachman, las negras pueden 
defenderse con 10 ... . A2R!; 1l.D3D, 
C3A! 

2a2) 10.R1T, A2R; 11.D1R, C5A; 
12.A1A, 0-0?; 13.P3CD, C4TD ; 14. 
A3D, C2D; 15.A2C, A3A; 16.C3A, 
C4A; 17.P5R!, con fuerte ataque de 
las blancas, Alexander-Szabó, Hil­
versum, 1947. Era necesario 12 ... . 
P4CD, y contra 13.P3CD, C3C. 

2b) 9 . ... A2R. Esto conduce, casi 
siempre, por inversión de jugadas 
a la variante del texto. 

7.0-0 C3A 
7 .... P3TD, esta jugada tiene la 

misma significación que la conti­
nuación 6 . .. . P3TD. 

La posición característica de la 
Variante Scheveningen. 

El ulterior tratamiento viene de­
terminado, por la jugada que elijan 
las blancas entre las siguientes: 

8.RlT =A 
8.A3R = B 
8.P3CD = C 

Diagrama 46 (después de 7 . ... C3A) 

A: 
Método Maroczy 
(diagrama 46) 

S.RlT 
Una vigorosa recomendación de 

Maroczy. Las blancas dejan de mo­
mento en su casilla de origen a su 
AD, con el fin de invalidar la ma­
niobra del caballo negro C3A-4T-5A 

8 . .. . 0-0 
Las negras también pueden re­

trasar el enroque, aunque ello, pue­
de ofrecer a las blancas posibilida­
des de emprender operaciones en 
el flanco de rey, como un principio 
de ataque. La cuestión es, si este 
plan es realizable. Por ejemplo: 

8 .... A2D; 9.P4A, D2A; 10.C3C, 
P3TD; ll.P4TD, C4TD; 12.CxC, 
D x C; 13.A3A, A3A; 14.D1R, D2A; 
15.P5R, PxP; 16.PxP, C2D; 17. 
AxA, PxA; 18.A4A, 0-0; 19.D3C, 
R1T; 20.C4R, y las blancas, a pesar 
de todo, obtienen perspectivas de 



ataque, Euwe-Najdorf, 
Aires, 194'7. 

9.P4A 
10.C3C 
ll.P4TD 

Buenos 

D2A 
P3TD 

En el sistema Maroczy es gene­
ralmente recomendable, oponerse 
a P3TD con P4TD, para impedir 
el 'avance P4CD. Evidentemente, 
esta jugada tiene algunos aspectos 
negativos (especialmente si se efec­
tua prematuramente), no obstante, 
las blancas obtienen buenas posi­
bilidades. De lo contrario, las ne­
gras obtienen ventaja de espacio 
en el ala de dama. 

ll.A3A, A2D; 12.D1R, TDlA; 13. 
A3R, P4CD; 14.P3TD, P5C!; 15. 
PxP, CxPC; 16.D2A, A3A; 17. 
C4D, A2C; 18.P4C, P4D!, es muy 
prometedor para las negras, 
Michel-Stahlberg, Mar del Plata, 
1947. Por lo demás 11. ... P4CD; 12. 
DlR, A2C; 13.A3R, C2D, quizá sea 
también consecuente. 

11. ... C4TD 
La mejor continuación, según la 

mayoría de los teóricos. Mediante 
el cambio de caballos, las negras 
aumentan su libertad de movi­
mientos. 

Otras posibilidades: 

11 .... P3CD; 12.A3A, A2C; 13.A3R 
1) 13 . .. . C5CD; 14.D2R, P4D; 15. 

P5R!, C5R; 16.AxC, PxA; 17.D2A, 
y las blancas tienen excelentes 
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perspectivas de ataque. Así fue el 
desarrollo de la primera partida en 

. que se jugó esta variante, Maroczy­
Euwe, Scheveningen, 1923. 

2) 13 . ... TRlD; 14.D1R, C2D; 15. 
TlD, TDlC; 16.D2A, Al T, y si bien 
es verdad que la posición de las 
negras es pasiva, resulta también 
muy sólida. Análisis de Pachman. 

11 .... A2D; 12.A3A, CD5C!, para 
decidir las intenciones de las blan­
cas. 

1) 13.P5R?, CR4D!, con posición 
ventajosa de las negras, Euwe­
Stahlberg, Buenos Aires, 1947. No 
es bueno para las blancas la ganan­
cia de un peón: 14.CxC, CxC; 15. 
AxC, PxA; 16.DxP, A3AD; 17. 
D4D, PxP; 18.DxP, A3D! 

2) 13.A3R, ofrece quizá posibili­
dades de iniciativa. El plan a se­
guir es a 13 .... P4R, contestar 
14.P5T! 

12.CxC 
13.D1R 

DxC 

Amenaza l4.C5D, con el cambio 
del importante alfil negro de 2R. 

13 .... D2A 
Capablanca, en esta posición 

aconsejaba 13 .... R1T, invalidando 
la mencionada amenaza 14.C5D. 

14.A3A A2D 
Najdorf considera que es mejor 

desarrollar este alfil por 2D que 
por fianchetto en 2C, pues de lo 
contrario las negras deben estar 
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siempre pendientes de un eventual 
ataque de las blancas con P5AR. 

15.A3R R1T 
También esta jugada ha sido re­

comendada por Najdorf. El motivo 
es poder responder al avance 
P4CR-5C, de las blancas, con C1C, 
que es más conveniente que C1R. 

16.D2A A3A 
Las blancas están algo mejor. 

Leonhardt-Hilse, Magdeburgo, 1927 

B: 
Método Rossolimo 
(diagrama 46) 

8.A3R 
Esta línea fue al principio muy 

practicada, pero posteriormente 
cayó en desuso. La razón hay que 
atribuirla a que las blancas esta­
ban pendientes constantemente del 
CD negro, evitando que se instala­
se en 5AD, donde resultaría muy 
efectivo. En realidad, no resulta 
peligroso para las blancas, pues la 
inmediata maniobra del caballo 
negro C3A-4T-5A, cuesta demasia­
dos tiempos, por lo cual la jugada 
del texto vuelve a ser popular. Con 
este método, el maestro francés 
Rossolimo, llevó a buen puerto una 
serie de bonitos y victoriosos ata­
ques. 

8 .... 
9.P4A 
10.D1R 

P3TD 
D2A 

Esta es la jugada clave del sis­
tema de las blancas. 

10 . ... C4TD, no tiene ahora senti­
do, debido a ll.TlD, y no sirve 11. 
... C5A. Ver la diferencia con 10. 
A3A, que se analiza a continuación. 

10.A3A, una antigua y usual ju­
gada en esta posición. Ofrece las 
siguientes posibilidades: 

1) 10 .... 0-0; ll.R1T, T1D; 12.D1R, 
C4TD; 13.T1D, C5A; 14.A1A, T1C; 
15.P4CR, y las blancas tienen un 
fuerte ataque, no teniendo reflejo 
la maniobra negra C3A-4T-5A, 
Maroczy-Canal, Carlsbad, 1929. 

2) 10 .... 0-0; 1l.P4CR 
2a) 11. ... A2D; 12.P5C, ClR; 13. 

CD2R, T1A; 14.P4TR, P4C; 15.P3T, 
C4T; 16.C3CR, y las blancas tienen 
igualmente, perspectivas de ataque 
Maroczy-Pirc, Sliac, 1932. 

2b) 11. .. . R1T; 12.P5C, C1C, y las 
negras tienen buenas posibilidades 
de defensa, Michel-Najdorf, Buenos 
Aires, 1943. 

3) 10 .... C4TD!, es la mejor res­
puesta. La amenaza 11. ... C5A, re­
sulta molesta para las blancas, por 
lo cual la jugada 10.A3A, se consi­
dera dudosa. 

10 .... 0-0 
El rey negro no debe quedarse 

en el centro, y por lo tanto no tiene 
sentido el demorar el enroque. 

10 .... C XC; 11.A XC, ofrece las si­
guientes posibilidades: 

1) 11 . ... P4R?; 12.PxP, PxP; 13. 
D3C! , A4AD; 14.AxA, DxA+; 15. 
R1T, R1A; 16.C5D!, y las blancas 



ganan, Boleslawsky-Book, Salsjo­
baden, 1948. 

2) 11. ... A2D; 12.A3A, A3A; 13. 
D3e, 0-0; 14.TD1D, P4eD; 15.P5R!, 
elR; 16.P5A!, con fuerte ataque de 
las blancas, Boleslawsky-Stahlberg, 
Salsjobaden, 1948. 

3) 11 .... P4eD, con transposición 
a la variante del texto. 

ll.D3e 
La jugada normal, las blancas 

inician rápidamente un posible 
ataque. 

ll.TD1D, una importante alter­
nativa, que tiene como objeto di­
ficultar el avance liberador de las 
negras P4D. Por ejemplo: 

1) 11. ... A2D; 12.D3e 
la) 12 .... RlT?; 13.P3TD, TDlA; 

14.e3A, elR; 15.P5R!, P4A (contra 
15. . .. P4D, resulta muy fuerte 16. 
P5A!); 16.PxP a.p., exP; 17.A3D, 
con buenas perspectivas de ataque 
de las blancas, Bronstein-Gligoric, 
Salsjobaden, 1948 . 

lb) 12 .... exe; 13.Axe, A3A; 
14. A3D 

lbl) 14 .... P4R?!; 15.PxP, e4T; 
16.D3R, PxP; 17.A6e, Dle; 18. 
e5D, Axe; 19.PxA, e3A, Fuderer­
Rabar, Campeonato de Yugoslavia, 
1949, y ahora las blancas con 20. 
P6D, 1\lD, obtenían una clara ven-
taja (20 .... AxP?; 21.Txe!). 

lb2) 14 .... e4T!; 15.D3T, P4R; 16. 
e5D, Axe; 17.PxA, PxA; 18. 
D x e P3eR; 19.D3A, A3A, igual-
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dad, Boleslawsky-Kotov, Campeo­
nato de la URSS, 1951. 

2) 11 .... exe!; 12.Axe, P4eD 
2a) 13.P5R, PxP; 14.AxP (14. 

PxP, e2D) 14 . ... D3e+; 15.R1T, 
A2e 

2b) 13.A3A, P4R!; 14.PxP, PXP; 
15.A3R, A4AD!, en ambos casos, 
con juego satisfactorio de las ne­
gras. Análisis de Kotov. 

2c) 13.A3D, ofrece quizás algunas 
posibilidades de obtener iniciativa. 
A 13 .... P5e, puede seguir 14.e2R, 
o también 14.e4T. 

Diagrama 47 (después de ll.D3e) 

11. ex e 
Este cambio se encuentra con 

frecuencia en la práctica. Su pro­
pósito es preparar un contraataque 
en el flanco de dama. 

11 .... P4D, se obtiene juego igual, 
según análisis de O'Kelly. Por 
ejemplo: 

1) 12.P5R, e X e; 13.A X e, A4A; 
14.AxA (o 14.D3R, e2D), 14 .... 
DxA+; 15.R1T, e5R; 16.exe, 
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PxC; 17.P3A, A2D, con juego sa­
tisfactorio de las negras. El peón 
de rey negro, aunque algo débil, es 
muy difícil de contener. 

2) 12.PXP, PxP; 13.RlT, con las 
mismas perspectivas, que presen­
tan, sin embargo, un mejor matiz 
para las blancas. 

. 11 . ... A2D, ofrece las siguientes 
posibilidades: 

1) 12.TD1D, por inversión de ju­
gadas, es igual a la variante del 
texto. 

2) 12.TD1R, P4CD; 13.P3TD, 
TRlD; 14.A3D, P4D; 15.P x P, 
CxC; 16.AxC, A4A; 17.AxA, 
DxA+; 18.RlT, PxP; 19.T5R!, con 
ventaja de las blancas, Rossolimo­
Pilnik, Amsterdam, 1950. 

12.AxC P4CD 
La clave del sistema de defensa 

de las negras, cuyo objetivo es 
fianchettar su AD, combinando la 
amenaza P5C. 

13.P3TD 

13.P5R, PXP; 14.PxP, A4A; 15. 
AxA, DxA+; 16.RlT, C2D; 17. 
TDlR!, Ofreciendo un interesante 
sacrificio de peón, que requiere 
una comprobación detallada. Algu­
nas posibilidades: 

1) 17 . . .. DxP?; 18.D4T, D2A; 19. 
A3D, P3C; 20.C4R, P4A; 2l.D7R, 
las blancas tienen ventaja decisiva, 
Altschuler-Baturinsky, Moscú, 
1952. 

2) 17 . .. . CxP; 18.P4C!, D2A; 19. 
A3A, o bien 19.A3D, con juego 
agudo y complicado. 

3) 17 .... P5C!; 18.C4R, DxPR; 19. 
C6A+, RlT; 20.D4T, CxC; 2l.A3A, 
DXP! ; 22.A x T, A2D, y las negras 
tienen amplia compensación por la 
calidad . 

13 .. .. 
14.RlT 

15.A3D 

A2C 
TRlD 
C1R 

Las últimas jugadas de las ne­
gras, son debido a Kotov, que las 
ha utilizado frecuentemente. Las 
negras retiran su caballo a lR, y su 
alfil rey a lA, ante una eventual 
ruptura de las blancas con P5R, o 
P5A. Este plan es perfectamente 
jugable e incluso recomendable. 

16.TD1D 
Bien jugado. Las blancas deben 

reforzar primero su posición, y solo 
después pasar a las acciones direc­
tas. 

16.D3T, AlAR; 17.TD1R, A3A; 
18.P5R, P3C; 19.C4R1 A XC; 20. 
A x A, TD1A, y las negras quedan 
en posición cómoda, sin grandes di­
ficultades. Smyslov-Kotov, Buda­
pest, 1950. 

16. .. . AlAR 
17.D4T 

17.P5R, es igualmente prema­
turo. Por ejemplo: 17. . .. P3C; 18. 
C4R, AxC; 19.AxA, TDlC; 20. 
P5A, PRxP; 2l.AxP, PxP; 22. 
A X PR, A3D, y las negras han neu-



tralizado el ataque, Smyslov-Kotov, 
Campeonato de la URSS, 1951. 

17. ... D2R 
18.D3T 

Hasta aquí hemos seguido la par­
tida Szabo-Kotov, Estocolmo, 1952, 
las negras siguieron con 18 .... P3C?, 
y después de 19.P5A!, P4R; 20.A3R, 
C2A; 2l.P6A, las blancas obtuvie­
ron un fuerte ataque. Mejor era 
18 .... A3A, y la posición negra que­
da con suficientes recursos defen­
sivos. 

C: 
(diagrama 46) 

8.P3CD 
Una desusada continuación, pero 

de ningún modo inferior. 
8 ... . 
9.A2C 

0-0 
D4T 

9 .... P3TD, resulta superflua en 
esta variante. Ejemplo: 10.D2D, 
D2A; ll.TRlD, A2D; 12.TD1A, 
TDlA; 13.D3R, TRlD; 14.D3C, C1R; 
15.C1C!, A3A; 16.P4AD, con fuerte 
ataque de las blancas, Torre-Colle, 
Baden-Baden, 1925. 

10.D2D 
1l.TD1D 

T1D 

1 J ~l 

Las blancas amenazan C XC, y 
C5D! 

11. 
12.Dxc 

ex e 
ClR 

12 . ... A2D, es una jugada caute­
losa. Ejemplo: 13.D2D, D2A; 14. 
P4A, A3A, o bien 13.R1T, ClR; 14. 
D3R, A3AR; 15.P4A, TDlA, etc. 

13.D3R 

13.P4CD, D2A; 14.C5C, es venta­
joso para las blancas, según A. 
Becker, pero falta efectuar su com­
probación en la práctica. Las ne­
gras pueden evitar esta variante 
jugando en su caso 12 .... A2D. 

13 .... 
14.P3TD 

15.P4A 
16.T3A 

A2D 
A3AR 
TDlA 

Alekhine-Euwe, 9." partida, 1926/27 
Y ahora con 16 .... D4AD, las negras 
obtenían un final más o menos 
igual. 



JUEGO 1: 
LA VARIANTE PAULSEN 

1.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CxP 
5.C3AD 
6.A2R 

P4AD 
P3R 
PXP 

C3AR 
P3D 

La continuación clásica, que re­
sulta aún muy usual. Otras líneas 
más complicadas y más populares 
actualmente son 6.P4CR (Keres), 
y 6.A3R, seguido de P4AR (Tal). 

6. ... P3TD 

Diagrama 48 (Después de 6. . .. 
P3TD) 

dama lo más rápido posible. Las 
blancas deben continuar en forma 
activa, porque una vez las negras 
hayan formado una construcción 
con P4CD, A2C y CD2D, su posi­
ción será prácticamente inexpug­
nable. 

7.0-0 
7.P4TD, A2R; 8.0-0, D2A; 9.R1T 

1) 9 ... . C3A = Variante Scheve-
ningen, Método Maroczy. 

2) 9 .... P3CD; 10.P4A, A2C; 11. 
A3A, 0-0; 12.P5A, P4R; 13.CR2R, 
CD2D; 14.P4CR, C4A; 15.C3C, P3T; 
16.A3R, TR1D; 17.D2D, C2T, con 
buen juego de las negras, Merani­
Petrosian, Olimpiada de Leipzig, 
1960. 

7 ... . D2A 

7 .... P4CD, es prematuro a causa 
de 8.A3A!. Por ejemplo : 

1) 8 .. .. A2C; 9.P5R! , con ventaja 
decisiva de las blancas en todas las 
variantes. 

Queda al descubierto las inten- 2) 8 .... T2T; 9.D2R! 
ciones del segundo jugador: pre- 2a) 9 .... T2A?; 10.T1D, CD2D; 11. 
parar una acción en el flanco de P4TD!, con juego dominante de las 



blancas, Smyslov-Kottnauer, Gro­
ninga, 1946. 

2b) 9 .... P5e; 10.C1D, o bien. 
2c) 9. . .T2D; 10.A2D, y las blan­

cas tienen siempre juego superior. 
7 .... CD2D!; 8.P4A, P4CD; 9.A3A, 

A2e, es un intento de las negras 
para mejorar el orden de las juga­
das. Por ejemplo : 

1) 10.P3TD, D2A; 11.D1R, A2R; 
12.R1T, TDle!; 13.P3CD, 0-0; 14. 
A2C, TRlR; 15.D3C, AlAR; 16. 
TDlR, P4R!, con buen juego para 
las negras, Tal-Smyslov, Candida­
tos, 1959. Lilienthal propone (en 
lugar de 15.D3C), el asalto de peo­
nes sobre el enroque negro : 15. 
P4eR, P3T; 16.P5e. 

2) 10.P5R!, Ax A; 1l.C XA!, ofre­
ce todavía a las blancas buenas 
perspectivas de ataque, según 
O'Kelly. Por ejemplo: 

2a) 11. ... PxP; 12.PxP, C5e 
2a1) 13.D2R, eDxP (13 .. .. D3e+; 

14.R1T, P5C; 15.D4R!); 14.exc, 
D5D+; 15.R1T, exc; 16.T1D. O 
bien 11 ... . P5e; 12.Pxe, Pxe; 13. 
PAxP, AxP; 14.P3eD (O'Kelly). 
En la partida Lehman-Fischer, La 
Habana, 1965, se mejoró el juego 
de las negras con 13 . ... P5e (en lu­
gar de 13 ... . eDxP); 14.e4R (me­
rece considerarse 14.e4TD, y si 14. 
.. . D4T; 15.D4R); 14 .... eDxP; 15. 
exe, exC; 16.e5e (son insufi­
cientes las perspectivas de ataque 
con esta jugada. Tal aconseja 16. 
A3R, A2R ;17.TD1D, y Donner 16. 
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A.5C), 16 .... D3e+; 17.R1T, (si 17. 
A3R, A4A, concede ventaja a las 
negras), 17 .... D4C!; 18.DlR, A2R; 
19.P3CD, 0-0; las negras conservan 
el peón de ventaja. 

2a2) 13.D1R, P5e; 14.D3e, Px e; 
15.D x e, D3e + (la jugada crítica, 
que las negras ganan una pieza); 
16.R1T, PxP; 17.AxP, DxA; 18. 
e5C, con fuerte ataque (análisis 
de Tal) Por ejemplo: 18 .... ex P, 
19.D4R, TlD; 20.CxPA, DxT (si 
20 . . . . D5D; 21.D7e!, D2D; 22. 
exTD); 21.TxD, exC; 22.DxP+, 
A2R; 23.T1AR!, el rey negro en el 
centro está expuesto a peligrosas 
amenazas 

8.P4A! 
8.R1T, P4eD; 9.P3TD, A2C; 10. 

DlR, eD2D, es muy satisfactorio 
para las negras las cuales han cons­
truido la formación ideal de la va­
riante Paulsen, y no tienen amena­
zas graves, Vajda-Alekhine, Kecs­
kemet, 1927. 

8.P4TD, conduce a la variante 
Scheveningen. Ejemplo: 8 .... C3A; 
9.A3R, A2R; 10.C3C, P3eD; ll.P4A, 
0-0, 12.A3A, Tle; 13.D2R,.e4TD; 14. 
TDlD, e5A; 15.AlA, P4CD, con 
buen juego de la s negras, Unzicker­
Pachrnan, Olimpiada de Munich, 
1958 . 

8 .... P4CD 
El avance característico de esta 

variante, sin embargo, aún puede 
postergarse esta jugada. 
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8 .... C3A = Variante Schevenin­
gen. 

8 .... CD2D 
1) 9.P4CR!?, C4A; 10.A3A, P4R; 

ll.C5A, con ventaja de las blancas, 
K. Richter-Fuster, Alemania-Hun­
gría, 1939. Ofrece perspectivas a las 
negras 9 .. .. P4CD (10.P5C, P5C!). 

2) 9.RlT, P4CD; 10.A3A, A2C; 
ll.P3TD, TlA; 12.DlR, Al T; 13. 
A3R, A2R; 14.TlD, 0-0; 15.P5R, 
PxP; 16.PxP, CxP; 17.AxA, 
TxA; 18.A4A, A3D; 19.C4xPC, 
PxC; 20.TxA, DxT; 2l.AxC, 
DlD, con juego agudo, y aproxima­
damente las mismas perspectivas, 
A verbach-Spassky, Campeonato de 
la URSS, 1961. 

8 .... A2R 
1) 9.A3A, 0-0; 10.RlT, C3A; 11. · 

A3R, C4TD (una maniobra du­
dosa); 12.D1R, C5A; 13.A1A 

la) 13 .... P4R; 14.C5A, AxC; 15. 
PXA, TD1A; 16.P4CR, P5R; 17. 
CxP, TRlR ;18.CxC+, AxC; 19. 
D2A, AxP; 20.AxA, CxA; 21. 
TD1C, C5T; 22.T x P, D4A; 23.D2C, 
con juego difícil y mejores posibi­
lidades para las blancas Unzicker­
Reshevsky, Olimpiada de Munich, 
1958. 

lb) 13 . ... TlC; 14.P3CD, C4TD; 
15.A2C, P4CD; 16.D3C, P5C; 17. 
C3-2R, A2C; 18.P5R, con buenas 
perspectivas para las blancas, Mar­
tins-Unzicker, Campeonato de Ale­
mania Occidental, 1959. 

2) 9.A3R 

2a) 9 .... 0-0; 10.D1R, P4CD; 11. 
A3A, A2C; 12.P5R! 

2al) 12 . ... PxP; 13.P xP, CR2D; 
14.AxA, DxA; 15.D3C, RlT; 16. 
T2A, C3AD; 17.CxC, DxC; 18. 
TDlAR con juego superior de las 
blancas, Unzicker- Golombeck, 
Olimpiada de Moscú, 1956. 

2a2) 12 . ... ClR; 13.D3C, C2D; 14. 
TDlD, PxP; 15.PxP, A4A; 16.C4R, 
ADxC; 17.AxA, TlA; 18.A4A, 
P3C; 19.R1 T, C2C; 20.C6A, C4T; 21. 
D5C (más fuerte es 2l.D4C) , 21. 
.. . C1C, con juego satisfactorio de 
las negras, Polugajewsky-Van den 
Berg, Beverwijk, 1966. 

2b) 9, ... P4CD!?; 10.A3A, A2C; 
ll.P5R, PxP; 12.AxA, PxC; 13. 
AXT, PxA ;14.D3A, 0-0; 15.RlT, 
CD2D; 16.A4R, C4A; 17.A3D1 CxA; 
18.PxC, D3C; 19.TD1R, A4A, con 
suficiente compensación por la ca­
lidad, Luyk-Spassky, semifinal del 
Campeonato de la URSS, 1960. 

3) 9.R1T, 0-0; lO.DlR, P4CD; 11. 
A3A, A2C; 12.P5R!, PxP; 13.PxP, 
CR2D; 14.D3C, R1T; 15.A4A, C3AD; 
16.C5D!, P x C, Gufeld-Polugajews­
ky, Campeonato de la URSS, 1961. 
y ahora las blancas en lugar de la 
aparente 17.C5A?, P4C!, podían 
conseguir mejores perspectivas con 
17.P6R. 

9.A3A A2C 
10.P5R! 

10.D1R, CD2D; 1l.R1T, P5C; 12. 
C1D, Pachman-Foltys, Praga, 1943, 



y ahora las negras podían seguir 
con 12 .... P4R, y luego DxPA (se­
gún Pachman). 

10 .. .. 
1l.PxP 
12.AxA 

PXP 
CR2D 

La línea más aguda. El peón de 
5R queda débil, pero las blancas 
tienen perspectivas de ataque. 

12.A4A, A4A; 13.R1T, según 
Pachman, es también bueno para 
las blancas. 

12 .... 
13.D5T! 

DxA 
P3CR 

13 .... C4A, ofrece mejores posibi­
lidades de defensa. 
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14.D4T 
Las blancas tienen clara ventaja, 

como muestran los ejemplos si­
guientes: 

14 .... A2C; 15.C4R, A x P; 16. 
C3AR!, D3C+; 17.R1T, A2C; 18. 
A3R!? (P. Schmidt recomienda 18. 
A6T!) 18 .... D2A? (es preferible 
18 . .. . D3A!); 19.C3-5C, y las blan­
cas ganaron en pocas jugadas, 
Klaus Junge-Sahlmann, Hambur­
go, 1942. 

14 .... A4A; 15.R1T, AxC; 16. 
DxA, C3AD; 17.D4TR!, 0-0; 18. 
A6T, y la amenaza 19.C4R, fuerza 
a las negras a ceder la calidad, Bol­
bochan-Ujtelky, Trentschin . Te­
plitz, 1949. 



JUEGO 2: 
LA VARIANTE DE LOS CUATRO CABALlOS 

l.P4R P4AD 6.CR5C 2E 
2.C3AR P3R 6.P3TD 2F 

2A: 
(diagrama 49) 

3.P4D PxP 
4.CxP C3AR 
5.C3AD C3A 

6.A2R 
Diagrama 49 (después de 5 .... C3A) Considerada antiguamente como 

Una de las más antiguas y mejo­
res variantes de la Defensa Sici­
liana . En la actualidad es poco 
usual, pero sin ningún rotundo fun­
damento. 

Continuaciones principales: 

6.A2R 2A 
6.P3CR 2B 
6.CxC 2C 
6.A3R 2D 

la mejor continuación. 
La variante se apoya en un sa­

crificio de peón, pero resulta ser 
un arma de dos filos. Desde luego, 
las blancas tienen un juego ágil, y 
propenso pa.ra descubrir nuevos re­
fuerzos. 

6 .. .. A5C 
6 . ... P3D = Variante Schevenin­

gen. 

7.0-0 
Las blancas apenas tienen op­

ción. Por ejemplo: 

'4.C XC, PC x C; 8.0-0 (8.P5R, 
C4D) 

1) No es aconsejable 8 ... . AxC; 
9.PxA, CxP, a causa de 10.D4D. 
Veamos: 10 .... C3A; ll.A3T. O 10. 
... P4D; ll.DxPC. 

2) En cambio las negras consi­
guen una posición completamente 



satisfactoria después de 8 . .. P4D; 
9.PxP, PAxP. 

7 .... Axe 

7 .... 0-0; 8.e X e (también es po­
sible 8.D3D) 

1) 8 .... PD-x-e; 9.P5R, con juego 
superior de las blancas, Tarrasch­
Saemisch, Viena, 1922. 

2) 8 .... Pe x e; 9.P5R, igualmente 
con mejor juego de las blancas, 
Leonhardt-Tarrasch, San Sebastián 
1912. 

8.PXA 
9.A3D! 

exP 

Esta jugada ofrece ahora opor-
tunidades. 

9.A3A 
1) 9 .... exPAD?; 10.D3D, o bien 
2) 9 ... . e3A; 10.A3T, y las blan-

cas tienen en ambos casos excelen­
tes perspectivas de ataque. 

3) 9 .... P4D!, y las blancas han 
de cambiar el alfil, como en la va­
riante del texto, de lo contrario las 
negras quedarían con ventaja. O 
bien jugar para tablas con 10.e X e, 
Pxe; ll.Axe, PxA; 12.DxD. Es 
ventajoso para las negras: 12.D4e, 
0-0; 13.DxP5, D4T, Wade-Foltys, 
Trentschin Teplitz, 1949. 

9.CxC, PDxe; 10.A3D, e4A; 11. 
A3T, ex A; 12.Pxe, D2A, no ofrece 
a las blancas suficientes perspecti­
vas de ataque. 

9.A3T?, exPAD; 10.D3D, exe, 
y las negras ganan. 
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9 ... . P4D 
9 .... C3A; 10.e5e, o bien 
9 .... CxC; 10.Axe, e3A; ll.A3T, 

con buenas perspectivas para las 
blancas. 

9 .... CxPAD; 10.D4e, constituye 
una variante aguda . Por ejemplo: 

1) 10 . ... exe?; 1l.DxP, e7R+; 
12.R1T, TlA; 13.A6TR, D2R; 14. 
TDlR, y las blancas ganan. 

2) 10 .... D3A; ll.exe, PDxe ; 
12.A5eR, D4R; 13.TR1R, y las blan­
cas tienen una fuerte iniciativa por 
el peón. 

3) 10 .... 0-0; ll .A2e, P4A!; 12. 
exPA, Pxe; 13.D4A+, P4D, y se­
gún Trifunovic, las negras han con­
solidado su defensa, y poseen cir­
cunstancialmente un peón de ven­
taja. Sin embargo, 14.DxeR, P5D; 
15.D4A +, R1 T; 16.TR1R, ofrece to­
davía a las blancas alguna compen­
sación (16 .... D3e; 17.D7A!). 

lO.Axe 
10.A3T, exe; 11.Pxe ,D4T; 12. 

D1A, A2D; 13.Tle, A3A; 14.A4e, 
D2A, Geller-Trifunovic, Zagreb, 
1955, y ahora, según O'Kelly, 15. 
T3C!, ofrece suficientes perspecti­
vas de ataque, a cambio del peón. 

10. ... PxA 
ll.A3T Cxe 

Previniendo e5C. 
En caso de 11 .... D4T, 

exe, Pxe; 13.D6D 
12.Pxe 
13.D1A 
14.P4AD! 

sigue 12. 

D4T 
A2D 
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Las blancas han obtenido una 
fuerte posición de ataque, por el 
peón. En la partida Lehmann-Bje­
lica, . Tarragona, 1960, se jugó 14 . 
... 0-0-0; 15.A7R!, TDlR; 16.A6D, 
A3A; 17.A3e, P4eR; 18.P5D!. 

Ofrece posibilidades de defensa 
14 .... P3A, para seguir eventual­
mente con R2A. O bien 14 .... TlAD. 

28: 
(diagrama 49) 

6.P3CR 
Una linea sólida, pero ofrece po­

cas posibilidades de obtener ven­
taja. 

6 .... A5e 
6 .... P3D. Variante Scheveningen 

con 6.P3eR. 
6 .... P4D; 7.A2e, A5C, con trans­

posición a la variante del texto. 

7.A2e 
B.PxP 

P4D 
exP 

8 .... PxP; 9.0-0, Ax C, ofrece 
aproximadamente las mismas opor­
tunidades para los dos bandos. Las 
blancas están en posesión de la pa­
reja de alfiles, pero su flanco de 
dama es débil, Spielman-Kopa, 
Barmen, 1905. 

9.0-0 
lO.Pxe 

exeD 
AxP 

ll.exe DxD! 
11 .... D2D?; 12.A3TD, p X e; 13. 

TlC, con juego prometedor de las 
blancas, Perfiljev - Makagonov, 
Moscú, 1927. 

12.TXD 
13.Tle 

14.AxA+ 
~ 5.A3T 

A2D 
Axe 
PxA 
P4TD! 

15 .... A4R??; 16.T7e!, y ganan. 
Denker-Mieses, Hastings, 1945/46. 

16.T7C A5C! 
17.AXA PxA 
18.Tl-7D 0-0 
19.TxPC TxP 
20.T4AD T3T 
21.T7A 

Y el juego está totalmente igua­
lado. 

2C: 
(diagrama 49) 

6.cxc 
Esta continuación fue muy prac­

ticada, pero sus resultados no fue­
ron muy satisfactorios para el pri­
mer jugador. 

El cambio e X e, es prácticamen­
te posible en casi todas las varian­
tes de la Defensa Siciliana, pero 
no resulta peligroso para las ne­
gras. 

6. Pexc 
6 .... PD XC, después de 7 .D x D +, 

R X D; 8.A5CR, A2R; 9.0-0-0 +, las 
blancas obtienen iniciativa. 

7.P5R 
7.A3D, P4D, con juego satisfac­

torio de las negras, Treybal-Tar­
rasch, Baden-Baden, 1925. 

7 .... 
8.C4R 

e4D 



8.C X C. P A XC, con buen juego 
de las negras, A. Schwarz-Schallop, 
Berlin, 1881. 

8. . . . P4AR 
8 .... D2A, es asimismo, muy bue­

no. Por ejemplo: 
1) 9.C6D+?, AxC; lO.PxA, 

D x P; ll.P4AD, D4R+ , y las ne­
gras han ganado un peón. 

2) 9.P4AR (para poder jugar 10. 
C6D+ ), 9 ... . P4AR! 

2a) 10.C6D+?, AxC; ll.PxA, 
D3C! (compárese con la nota 1) ; 
12.P4A, C3A; 13.D3C, C5R; 14. 
DxD, PxD; 15.A3R, P4A!, con 
mejores posibilidades de las ne­
gras, Fazekas-Walter, 1925. 

2b) 10.PxP a . p., CxP6A; 11. 
CxC+, PxC ;12.D5T+, R1D, 
Reggio-Mieses, Montecarlo, 1903, 
con juego complicado y buenas 
perspectivas para las negras, aun­
que después de 13.D7A, A2R; 14. 
D7C, pierden un peón. Lasker con­
sideraba esta variante como acep­
table para las blancas, pero faltan 
ejemplos prácticos. 

8 .... D4T+; 9.A2D, C5C, es una 
idea nueva que merece conside­
rarse. Ejemplo: 10.P4AR, D4D; 11. 
C3A, D5D; 12.P3TD?, A4A!, J. 
Schmitd-Buteuschon, Torneo Me­
morial Dr. Dyckhoff, por corres­
pondencia, 1954/56. 

9.PxP a. p. 
9.C6D+?, conduce también ahora 

a un juego ventajoso para las ne­
gras: 9 .... AxC; 10.Px A, D3C (vea-
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se los comentarios de la nota 2a) , 
de la continuación 8. . .. D2A) 

9 . ... 
10.C6D+ 

ll.DxA 

cxl> 
AxC 
D3C 

Amenazando ganar con 12 ... . 
DxP+. 

11 .... D2R?, 12.A4AR, C5R; 13. 
DxD+, R x D; 14.P3AR, es venta­
joso para las blancas. 

11 .... D4T+?; 12.A2D, D4D; 13. 
D3T!, D5R+ ; 14.A3R, P4TD 

1) 15.0-0-0?, D5CD!, con mejor 
juego para las negras, Yates-Las­
ker, Nueva York, 1924. 

2) 15.A3D!, recomendado por 
Alekhine, ofrece ventaja a las 
blancas. Por ejemplo: 

2a) 15 .. :.DxP; 16.0-0-0, y el ata­
que blanco casi es imposible de 
detener. 

2b) 15 .... D5C+; 16.DxD, PxD; 
17.A5AD! 

12.A3D 
13.A4AR 
14.0-0 

P4A 
A2C! 
T1AD 

Según Alekhine, la posición de 
las negras es satisfactoria. 

2D: 
(diagrama 49) 

6.A3R 
Como 6.P3CR (2B) y 6.CxC 

(2C), esta jugada es preparatoria 
para el desarrollo del inquieto AR. 
Pero tampoco en esta ocasión las 
blancas pueden aspirar a conseguir 
ventaja. 
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6 . .. . 
6 . ... P3D 

gen. 

7.A3D 
s .exe 

A5e 
Variante Schevenin-

P4D 

S.PxP, e x P , es incómodo para 
las blancas. Por ejemplo: 

1) 9.0-0? 
l a) 9 .... e x eD; l O.P x e , A x P? ; 

11.e x e , P x e; 12.Tle, o-o; 13. 
A4AD, T1R; 14.T3e, y las blancas 
tienen juego superior, Siimisch­
Bogoljubow, 1919. 

lb ) 9 ... . exA!; 10.Pxe, exe; 
11.P x e, DxP+ ; 12.R1T, A x e; 13. 
P x A, D4A!, con ventaja de las ne­
gras (Análisis de Tartakower). 

2) 9.e x eD. P XC, y las negras 
están bien. 

8 .. .. Pxe 
9.P5R e2D 
10.D4e AlA 
ll.P4A TlCD 
12.elD A3T 

El juego de las negras es com­
pletamente sati~factorio , Spiel­
mann-J anowsky, Semmering, 1926. 

2E: 
(diagrama 49) 

6.C4-5C 
Una buena continuación. 
Prepararse contra la salida A5e 

negro, parece ser, en esta posición 
más importante, que el desarrollo 
del AR (vease las variantes 2A, 
2B y 2e). 

6 . .. . A5e 
6 .... P 3D?; 7.A4AR, P4R; 8.A5e, 

P3TD; 9.A x e , P X A; lO.e3T, P4A? ; 
ll.D5T, P4eD ; 12.e 3Tx P !, P x e ; 
13.A x P , A2e ; 14.A4A, D3A; 15. 
e5D, y las blancas obtienen un vic­
torioso ataque. Tarrasch-Janowsky, 
Viena, 1898. 

Diagrama 50 (después de 6 . .. A5e) 

7.P3TD 
De esta manera, las blancas des­

vían el ataque a su PR, y procuran 
conservar la pareja de alfiles. Des­
de luego, se pierden tiempos, y las 
negras obtienen contrajuego. 

7.C6D + , R2R 
1) 8.A4AR, P4R!; 9.e5A+, RlA, 

conduce a grandes complicaciones 
pero no desventajosas para las ne­
gras . 

la) lO.A5eR, P4D!; ll.Axe, 
D x A; 12.D x P, AD x e ; 13.PXA, 
TlD; 14.D4R, T5D; 15.D3R, DxP; 
16.A3D, P5R, con mejor juego para 
las negras. 

lb) 10.A2D, P4D; ll.PxP, exP; 



12.CxC, DxC; 13.AxA+, CxA; 
14.CSR, DxD+; 15.TxD, A3R; 16. 
P3TD, C3A, con juego igual. 

2) 8.CxA+, TxC; 9.A3D, P4D; 
lO.PxP, DxP; 11.0-0, D4TR con 
las mismas posibilidades, Keres­
Trlfunovic, Memorial Tchigorln, 
Moscú 1947. 

7.A4AR, otra continuación con 
grandes complicaciones, y que to­
davía es de interés para la prác­
tica magistral. 

Se puede continuar con 7 ... . 
CxP!; 8.C7A+, 

1) 8 ... . RlA; 9.D3A! (si 9.CxT, 
D3A), 9 .... P4D; 10.0-0-ü 

la) 10 .... AxC; ll.PxA, TlCD; 
12.CxPD, PxC; 13.DxC, PxD; 14. 
TxD+, CxT; 15.AxT, P3TD, con 
final superior de las blancas al te­
ner la pareja de alfiles. Ejemplo: 
16.A4AD, A3R; 17.A3C, R2R; 18. 
TlR, P4A; 19.P3A, A X A, Chassin­
Bannik, Campeonato de la URSS, 
1961. Y ahora mediante 20.PTxA!, 
las blancas ganan un peón. Y no 
20.PAxA, por 20 . .. . C3R; 2l.PxP, 
C4A!. 

lb} 10 .... CxC; ll.PxC, A6T+!; 
12.RlC, P4R; 13.C x T, P x A; 14. 
P4A, D4T!, y según Panov, las ne­
gras obtienen un fuerte ataque por 
la calidad. Sin embargo, Rawinsky 
considera que las blancas pueden 
seguir con 14.DxPD, D3A; 15.D3C, 
A3D; 16.A5C, C4R (16 ... . C2R; 17. 
D3T!); 17.D5D, R2R; 18.P4A, P3CD; 
(18 .... T1D; 19.P5A, A2A; 20.CxA;) 
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19.TR1R, T1D; 20.D6A, equilibran­
do las acciones. 

2) 8 .... R2R!?; 9.D3A, P4D; 10. 
0-0-0, A x C; 1l.P X A (11.C x T, se 
castiga con 11. . .. D4T) 11. ... P4CR! 

2a) 12.D x C 
2a1) 12 ... . DxC; 13.AxP+, P3A; 

14.TxP!, .Y el ataque blanco ase­
gura cuando menos las tablas. Pil­
nik-Villegas, Mar del Plata, 1944. 

2a2) 12 .... PxD!; 13.AxP+, P3A; 
14.TxD, TxT; 15.AXP+, RxA; 
16.CxT, T2D!, y el caballo blanco 
tiene dificultades para salir de 8T. 

2b) 12.A3C!, P4A; 13.A4AD!, 
· P5A; 14.CxP+, PxC; 15.AxPD, 
con subyugante ataque. O bien 12. 
... CxA; 13.DxC, TlC; 14.P4A!, 
con ventaja de las blancas. 

7 .... 
8.CxA 
9.PxP 

AxC+ 
P4D 

9.A3D, ofrece pocas posibilidades 
de obtener ventaja: 

1) 9 .... 0-0; 10.0-0, PxP; 11.CxP, 
con buen juego de las blancas, Ala­
pin-Mieses, Barmen, 1905. 

2) 9 ... . PxP; 10.CxP, cxc; 11. 
AxC, DxD+; 12.RxD, A2D, y la 
ventaja blanca para el final es mí­
nima. John-Samisch, Hamburgo, 
1921. 

9 .... PxP 
9 .... CxP, aunque el juego pueda 

simplificarse con posterioridad, es­
ta jugada merece considerarse. Por 
ejemplo: 
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1) lO.CxC 
la) 10 .... DxC; ll.DxD, PxD 
lal) 12.A4AR, A4A; 13.0-0-0, 

0-0-0, con equilibrio, Boleslawsky­
Chassin, Campeonato de la URSS, 
1957. 

la2) 12.A3D, C4R; 13,A2R, A4A; 
14.A4AR, C3C; 15.A3C, A x P; 16. 
TlAD, A5T; 17.T7A, A3A; 18.A6D, 
TlD; 19.A5A, con juego algo mejor 
para las blancas, Boleslawsky-Ban­
nik, Semifinal del Campeonato de 
la URSS, 1960. 

lb) 10 ... . P x C; ll .A2R, 0-0; 12. 
0-0, A4A 

lbl) 13.A3A, P5D; 14.P4CD, P6D; 
15.PxP, DxP, y las negras casi 
han conseguido nivelar el juego, 
N ajdorf-Trifunovic, Encuentro, 
1949. 

lb2) 13.A3R, P5D; 14.A4AR, 
D3A; 15.A3C, TD1A (más exacto 
es 15 .... TRlA); 16.A3D, TRlR; 17. 
T1R, TxT+; 18.DxT, AxA; 19. 
P x A, con mejor juego de las blan­
cas, Boleslawsky-Kuznetsov, Semi­
final del Campeonato de la URSS, 
1960. 

2) 10.A2D, 0-0; ll.A3D, P4R; 12. 
D5T! 

2a) 12 ... . C3A; 13.D4T, P5R; 14. 
A2R, C5D; 15.0-0-0, con ventaja de 
las blancas, Lothar Schmid-Einin­
ger, Campeonato de Alemania Fe­
deral, 1959 

2b) 12 .... P4A!?; 13.0-0, A3R; 14. 
TDI A, DlR, con equilibrio, Unzi­
cker-Nei, Leningrado, 1960. Par~ce 

ofrecer mejores perspectivas 13. 
0-0-0, A3R; 14.TR1R 

10.A3D 
11.0-0 

0-0 
P3TR 

Un obstáculo para el movimiento 
A5C de las blancas. 

Otras continuaciones: 

11. ...A5C; 12.P3A 
1) 12 ... . A3R; 13.A5CR, D3C+; 

14.R1T, C2D (es malo 14 .... DxP, 
por 15.AxC, PxA; 16.D2D); 15. 
P4A! , P3A; 16.D5T!, P4A; 17,D3A, 
D4A; 18.P4CD!, con clara ventaja 
de las blancas, Donner-Orbaan, 
Wageningen, 1957. 

2) 12 .... A4T; 13.A5CR, C2R, es 
una mejora que merece conside­
rarse (14.AxC, D3C+, y si 14.R1T, 
D3D). 

11 .... P5D; 12.C2R (12.C4R, A4A), 
12 .... A5C (12 ... . P3TR, conduce 
por inversión de jugadas a la va­
riante principal con 13.C2R, que se 
analiza en la jugada siguiente); 13. 
A5CR (mejor parece 13.P3AR), 13. 
... P3TR; 14.A4T, P4CR!; 15.P3AR 
(15.A3C, C4D), 15 .... PxA; 16. 
P x A, C x P; 17.D1R, C6R; 18.T4A, 
D4C, con juego complicado, y apro­
ximadamente las mismas posibili­
dades. Kostro-Szpakowsky, Lodz, 
1959. 

12.A4AR 
12.T1R, A5C; 13.D2D, D2D; 14. 

P3CD, A4A; 15.A2C, TR1R; 16.C5C, 
AxA; 17.DxA, TxT+; 18.TxT, 



T1R, con juego igual, Smyslov­
Olafsson, Moscú, 1959. 

12. ... P5D 
12 .... A5C, no resulta ahora peli­

groso por 13.D2D. 

13.C5C 
13.C2R, D4D (13 .... C4D; 14. 

A2D); 14.C3C 

1) 14 . .. . T1R; 15.P3T, P3CD; 16. 
A2R, A2C; 17.A3A, D2D; 18.D2D, 
con buen juego para las blancas, 
Olafsson-Teschner, Wageningen, 
1957. 

2) 14 ... :A5C; 15.P3AR, A3R, y 
según análisis de Pachman las po­
sibilidades son equivalentes. Con­
tra 16.D2D, es una buena respuesta 
16 . .. . P4CR, y si 17.C4R, C4TR; 18. 
P4CR (mejor 18.P4A!), 18 .... P4A!, 
con ventaja para las negras. Mejor 
parece 16.T1R, y el juego se man­
tiene equilibrado. 

13.C4R 
1) 13 . ... A4A?, resulta débil en 

este momento por la inesperada 
jugada 14.A7A (Foltys), y las pie­
zas negras quedan muy mal: 14 . ... 
Dx A (14 . .. . D2R; 15.A6D); 15. 
CxC+, PxC; 16.AxA 

2) 13 . ... cxc; 14.Axc, D3A, 
equilibrando inmediatamente des­
pués de A4A. 
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13 .. .. C4D 
13 . ... P 3TD; 14.C6D 

14.A3C 
14.A6D?, pierde por 14 .... P3TD!; 

15.A x T, R X A También es jugable 
14 . ... T1R; 15.A3C. 

14. ... A3R 
14 .... P4A; 15.P4AD! 

15.T1R D2D 
16.P3T P3T 
17.C6D C3A 
18.D3A 

Las blancas tienen mejores pers­
pectivas, Tal-Olafsson, Zurich , 1959. 

2F: 
(diagrama 49) 

6.P3TD 
Una idea de Alekhine, de la que 

no se conocen ejemplos prácticos, 
su objetivo es evitar A5CD de las 
negras, pero cuesta un tiempo. 

6 .. .. P3D 
6 .... P4D; 7.A5C, conduce al aisla­

miento del PD de las negras. 
7.A2R 
El juego se encamina hacia la 

Variante Scheveningen. Pero las 
blancas no pueden escoger otra es­
tructura que no sea seguir con 
P4TD, por las razones que se indi­
can en la Variante Scheveningen, 
Método Maroczy. 



JUEGO 3: 
VARIANTE DE LA CLAVADA 

l.P4R P4AD 
2.C3AR P3R 
3.P4D PxP 
4.CxP C3AR 
5.C3AD A5C 

También una importante y com­
plicada jugada, aunque menos só­
lida que las anteriores: 5 .... C3A 
(Juego 2) y 5 .... P3D (Variante 
Scheveningen). 

Nosotros examinaremos: 

6.A2R? 
6.A3D 
6.C4-5C 
6.P5R 

3A 
= 3B 

3C 
3D 

3A: 
(diagrama 51) 

6.A2R? 
Esta línea resulta aquí equivo­

cada , al contrario del juego 2A. La 
oferta de peón resulta dudosa, pues 
no parece ofrecer ninguna compen­
sación a las blancas. 

6 .... 
7.0-0 
S.P xC 

CxP 
CxC! 

A2R 
Y la ventaja de las negras resul­

ta decisiva . 

3B: 
(diagrama 51) 

6.A3D 
Esta jugada ofrece buenas pers­

pectivas de ataque, cuando las 
blancas optan por un pronto sacri~ 
ficio de peón. Las negras con una 
defensa correcta, obtienen una có­
moda y satisfactoria posición. 

6 . .. . C3A 
Hacemos notar que esta posición 

puede surgir también en el Juego 
2A. 

6 .... P4D, es arriesgado. Por ejem­
plo: 



1) 7.PxP (débil) 7 .... exP; 8. 
e4-2R, C3AD; 9.0-0, P4R; lO.C x e, 
D XC; ll.P3TD, A4T; 12.P4CD, 
A2A; 13,.T1R 

la) 13 .... P4A (dudosa) 
la1) 14.P4AD, D2A; 15.e3A, 0-0, 

con perspectivas para las negras, 
Yates-Alekhine, La Haya, 1921. 

la2) 14.e4A!, D2A; 15.P5e!, e2R; 
16.P6e, PxP; 17.A5e+ , e3A; 18. 
D3D, y según Alekhine las blancas 
tienen excelentes perspectivas. 

lb) 13 .... A3R; 14.e3A, D2D; 15. 
e4R, A5e; 16.C5A, DlA; 17.D2D, 
0-0; 18.A4R!, A3e, con las mismas 
posibilidades, Euwe-Alekhine, Pis­
tyan, 1922. 

2) 7.P5R! 
2a) 7 . . .. D2A?, ó 
2b) 7 .... D4T?, fracasan por 8. 

Pxe!, Axe+; 9.PxA, DxP+; 
10.D2D!, DxT; ll.P3AD, y las 
blancas ganan. Esta posición se 
encuentra por primera vez en una 
partida del torneo principal, Bar­
men, 1905. 

2c) 7 .... e5R; 8.Axe, PxA; 9.0-0, 
AxC; lO.PxA, D4D; ll.D5T, e2D; 
12.P4AR, con ventaja para las blan­
cas, Perlis-Saffe, Carlsbad, 1911. 

2d) 7 .... CR2D; 8.D4C!, con bue­
nas perspectivas de ataque. Vea­
mos: 

2dl) 8 ... . RlA?; 9.CxP+ !, Px e; 
lO.DxA+, y ganan. 

2d2) 8 .... AlA?; 9.exPR, Pxe; 
10.D5T+, y ganan. 

2d3) 8 .... P3eR; 9.e X p 
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A de 2d3) 9 .... Axe+; lO.PxA, 
P xe; ll.AxP+ , y las blancas ga­
nan (A. Becker) 

B de 2d3) 9 .... Pxe; 10.DxA, 
e X P , es lo mejor para las negras, 
pero su posición acarrea serias difi­
cultades. 

6 .... P4R; 7.e5A, 0'"0, introducido 
por Saffe (Carlsbad, 1911) es viru­
lenta, pero no tan buena a la larga, 
como se creyó en principio durante 
largo tiempo. 

1) 8.A5eR, P4D!, con ventaja de 
las negras. (9.PxP?, Axe+; 10. 
P x A, P5R! ; ll.A x P, TlR; 12.e3e, 
e X A!, y ganan, Fahrni-Jaffe, 
Carls bad, 1911). 

2) 8.D3A, P4D!; 9.0-0, ADxC; 10. 
DxA, Axe; ll.PxA, PxP, con 
juego prometedor para las negras, 
Hromadka-Marshall, Pistyan, 1912. 

3) 8.C3R! , lo más exacto, reco­
mendado por A. Becker. Al evitar­
se la jugada liberadora de las ne­
gras P4D, las blancas obtienen las 
mejores posibilidades. 

7.exe 
7.A3R = 2D 

7. ... PDxe! 
7 .... PAXC; 8.P5R, e4D; 9.D4e, 

es ventajoso para las blancas, pues 
logran sin riesgo, muy buenas pers­
pectivas de ataque. 

8.P5R 
De lo contrario, las negras me­

diante P4R nivelan el juego rápi­
damente. 



128 

8 . ... C2D 
9.D4C 

Una jugada de gambito. 

9.P4A, C4A, ofrece un excelente 
juego a las negras. 

9 ... . 
10.0-0 

D4T 
AxC 

ll.Px A DxPR 
12.A4AR 

12.A3T, P4AD, da menos pers­
pectivas de ataque a las blancas, 
Yates-Atkins, Londres, 1922 . 

12 . ... 
13.T1R 

D3A 

La ventaja de desarrollo de las 
blancas es una buena compensa­
ción por el peón, Spielmann-Tarta­
kower, Mahrisch-Ostrau, 1923. 

C. . 
(diagrama 51) 

6.C5C 

Esta jugada es muy difícil de va­
lorar, pues origina un juego com­
plicado y poco claro. 

6 .. .. P4D 
La jugada crítica. 

6 .... CXP?; 7.D4C, es ventajoso 
para las blancas. Por ejemplo: 7. 
. .. CxC; 8.PxC, AlA; 9.AD4A 

1) 9 ... . P3D; lO.AxP!, AxA; 11. 
D x P, y 12.T1D 

2) 9 . .. . C3T; 10.A6D, D3A; 11. 
A3D, AxA; 12.CxA+, R2R; 13. 
C4R, D3C; 14.D4A 

6 .•.• C3A = 2E 

7.PxP 
7.P5R, es quizá más fuerte. Por 

ejemplo: 7 .... CR2D; 8.D4C, AlA; 
9.A5C 

1) 9 .... D4T ; 10.D4TD!, D3C; 11. 
0-0-0, A4A, con juego peligroso e 
incierto, Mikenas-Dreiberg, Keme­
ri, 1939. 

2) 9. , .. D3C; 10.A3R, D3A, con li­
gera ventaja de las blancas (Pach­
man). 

7.A4AR, obligando a 7 . .. . C3T, 
merece considerarse. 

7 . .. . 
8.D4D 

P3TD 

8.C4D, C X P, con buena partida 
de las negras. 

8 .... A2R 
8 .... AlA, es inferior por 9.D4TD!, 

A2D; lO.PxP, PxP; ll.A4AR. 

9.P6D 
9.D4TD, es improcedente ahora 

por 9 ... . 0-0. 

9 .... 
lO.C x P 
ll.DlD 

PxC 
C3A 
AlA 

Las blancas tienen una fuerte 
presión por la pieza, pero el resul­
tado de la . partida es todavía in­
cierto. La continuación 12.C7A+, 
R2D; 13.CxT, D4T+, es más exac­
to, que la poco convincente 12.A3R, 
que se ensayó en la partida Szabo­
Dake, Varsovia, 1935. 

3D: 
(diagrama 51) 



6.P5R 
Esta es, según la creencia gene­

ral, la jugada más fuerte. 

6 ... . C4D 
6 .... D2A?, y 

6 .... D4T?, fracasan por 7.Px C!, 
AxC+; 8.PxA, DxP+; 9.D2D!, 
D x T; 10.P3AD, las blancas obtie­
nen un fuerte y victorioso ataque. 
Ejemplo: 10 . .. . DBC; 1l.A3D, D3C; 
12.A3T, P x P; 13.C5C, P4D; 14. 
C6D +, Oskam-Mühring, Rotter­
dam, 1933. (Compárese con el Jue­
go 3B, jugada 6 .... P4D, notas 2a) 
y 2b) ). 

6 .... C5R?; 7.D4C!, las blancas ob­
tienen igualmente un fuerte ata­
que. Por ejemplo: 

1) 7 .... cxc; 8.DxP, T1A; 9. 
P3TJ?! 

la) 9 .... C5C+; 10.PxA, CxC; 
1l.A5CR!, D3C; 12.A6T, DxP+; 
13.P3A, C4A; 14.P x D, etc. Szabo­
Mikenas, KemerijRiga, 1939. 

lb) 9 .... A4T; 10.A6TR, D2R; 11. 
C3C, etc. 

le) 9. . .. D4T; 10.C3C, D4D; 11. 
A3D, etc. 

2) 7 .... D4T 
2a) 8.DxP, AxC+; 9.PxA, 

DxP+; 10.R2R, P3C! (en caso de 
10 .... C3AD, sigue ll.C5C!, C5D+; 
12.CxC, P3C; 13.A3R!); ll.DxT+, 
R2R; 12.A5C+, CxA; 13.D6A+, 
RlR; 14.D8T+ , con jaque perpetuo, 
Sahlmann-Rellstab, Hamburgo, 
1950. Con 12.A3T +, P3D!; 13. 
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PxP+, R2D, o bien 12.A3R, 
C3AD!, las negras obtenían buenas 
perspectivas de ataque (Rellstab). 

2b) 8.DxC!, AxC+; 9.PxA, 
DxP+; lO.RlD, DxT; 1l.C5C 

2b1) 11. ... R1D (Rellstab); 12. 
P3AD!, con la doble amenaza 13. 
D4T+, y 13.D2A, y eventualmente 
después C4D y C3C. En caso de 12. 
.. .P3A, puede seguir 13.P X P, P x P; 
14.D4AR, Kostro-Wahi, Olimpiada 
de Leipzig, 1960. 

2b2) 11. ... P4D; 12.D4CD, DxPR 
(Haberditz); 13.P4AR! con ganan­
cia de pieza. Ejemplo: 13 .... C3A; 
14.PxD, CxD; 15.C7A+, R1D; 16. 
C X T, y el caballo queda liberado 
con la maniobra AlA-3T-6D. 

7.D4C 
7.A2D, una buena y sólida con­

tinuación. Por ejemplo: 
1) 7 .... cxc; 8.Px e, A2R; 9. 

D4C, R1A; 10.A3D, P3D ;1l.P4AR, 
C2D? (es preferible 11. ... C3A) ;·12. 
0-0, C4A (12 .... PxP; 13.CxP+!); 
13.P5A, PDxP; 14.PxP, A3A; 15. 
T x A, D x T; 16.A5CR, y las blan­
cas ganan rápidamente, Richter­
Koch, Berlin, 1950. 

2) 7 .... AxC; 8.PxA, D2A; 9. 
P4AR 

2a) 9 . . . . P3TD; 10.P4A, C2R; 11. 
A3D, P3D; 12.0-0, P X P; 13.P X P , 
C3C (si 13 .... DxPR; 14.A3A); 14. 
D4C, C3A (si 14 .... DxPR; 15. 
TD1R); 15.CxC, PxC; 16.TD1R, 
P4AD; 17.P4TR, con formidable 
Olafsson-Cardoso, Portoroz, 1958. 
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2b) 9 . ... 0-0! ; 10.P4A, D3e!; 11. 
P3A, C2R; 12.A3D, P3D; 13.D5T, 
e4A, con activo contrajuego de las 
negras, Mahel-Ericson, por corres­
pondencia, 1959. Rellstab sugiere 
para las blancas el sacrificio de 
peón 10.A3D, e x PAD; ll .D3A, 
e4D; 12.0-0. Es malo el inmediato 
9 . .. . exPAD, por 10.D3A, e4D; 11. 
e5e, y el caballo penetra con jaque 
por 6D. 

Diagrama 52 (después de 7 .D4e) 

7. . .. P3eR 
7 .... R1A; 8.A2D, es ventajoso 

para las blancas. Por ejemplo: 

1) 8 . ... exe?; 9.exP+! 

2) 8 . . .. Axe; 9.PxA, P3D; 10. 
P4AR, e3AD; 11.T1D 

3) 8 . ... e3AD; 9.exeD (o tam­
bién 9.CxeR, AxA+; 10.RxA, 
Pxe; 11.D4AR), 9 . . .. Pexe; 10. 
0-0-0. En caso de 10 . ... A X e; 11. 
AxA, exA; 12.D4e+ , y 13.Dxe. 

7 .... D4T!?; 8.DxP, Axe+; 9. 
PXA, DxP+; 10.R2R, es igual-

mente satisfactorio para las blan­
cas . 

8.P3TD 
La continuación más aguda. Las 

blancas intentan sacar provecho, 
cuanto antes, de la debilidad de 
las casillas negras. Otras buenas 
posibilidades son: 

8.Á2D, e x e ; 9.P x e , A2R; 10. 
A3D, e3A; ll.e x e , Pe x e; 12. 
P4TR, con juego superior de las 
blancas, Van den Berg-Van Schel­
tinga, Campeonato de Holanda, 
1952. 

8.C5C, e3AD; 9.A2D, A x e 
1) lO.e x A, e x PR; 1l.D4D, D3A; 

12.0-0-0, e3A ; 13.D x e! , PxD; 14. 
e x P , D x PA! ; 15.T1R+ , D x T+; 
16.A x D, P3D ; 17.e7A+, R1D; 18. 
e X T, A3R, y las negras han con­
tenido el ataque blanco, Cortlever­
Van Scheltinga, Amsterdam, 1952. 

2) 10.PxA!, con perspectivas 
para las blancas. Ejemplo: 10 .... 
ex PR; 1l.D4D, P3D; 12.P4AD 

8 . .. . 
9.PxA 

Axe+ 
D2A 

9 .... C3AD, según Van Scheltinga, 
no es aconsejable. Desde luego, 
después de 10.e X e, Pe XC; 11. 
A2D, las blancas están mejor. 

10.D3e P3TD 
No parece consecuente el rehu­

sar el peón por parte de las negras. 
10 .... DXPA+; 1l.DxD, exD; 

12.A2D, según Van Scheltinga es 
ventajoso para las blancas . No obs-



tan te, después de 12 .... C5R; 13. 
A6TR, P3T, la posición no es clara, 
en absoluto. 

ll .A2D 
12.CxC 

C3AD 
DxC 

13.P4AD 
14.D4T 
15.D6A 

C2R 
C4A 
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Las blancas tienen buenas pers­
pectivas de ataque, Czerniack-Van 
Scheltinga, Helsinki, 1952. 



JUEGO 4: 
LA VARIANTE MORPHY 

1.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CxP 
5.A3D 

P4AD 
P3R 
PxP 
C3AR 

Diagrama 53 (después de 5.A3D) 

Esta línea de juego, puede ofre­
cer al primer jugador un promiso­
rio desarrollo, pero hoy en día se. 
considera débil y se juega pocas 
veces. Ciertamente, Morphy la 
practicaba regularmente y desde 
este tiempo toma su popularidad. 

5. ... C3A 
5 .... P3D, no es bueno por 6.P4AD. 
5 .... P4D, es de valor dudoso. Por 

ejemplo: 

1) 6.P x P , D x P y la posición de 
las negras es segura. 

2) 6.P5R! 

2a) 6 . .. . CR2D?; 7.CxP!, PxC; 
8.D5T+ 

2a1) 8 .... P3C? ; 9.AxP+ , PXA; 
10.DxP+, R2R; 11.A5C+, y ganan. 

2a2) 8 . .. . R2R; 9.A5C+, C3A. Las 
blancas deben ahora reflexionar. 
Pues si optan por una liquidación 
el final resultante sólo les ofrece 
una pequeña ventaja. Veamos: 10. 
PxC+, PxP; ll.AxP+, RxA; 
12.D4T+, R2A; 13.D>~ D, A5C+; 
14.P3A, TxD; 15.PxA, P4R, etc. 
(16.AxP?, P5R!). 

2b) 6 ... . C5R, o bien 
2c) 6 .... C1C, no son aconsejables, 

pues las blancas después de 7.0-0, 
obtienen una buena ventaja de 
desarrollo . 

6.CxC 
6.P3AD, D3C, es poco satisfacto­

rio para las blancas, Süchting-Mar­
shall, Carlsbad, 1911. 

6.A3R, P4D; 7.C2D, resulta igual­
mente desventajoso. 

1) 7 .... A3D; 8.0-0, 0-0; 9.CR3A, 



e5eR; 10.A5eR, D2A; 11.P3TR, 
e5-4R; 12.A2R, e X e+; 13.A X e, 
P3TR; 14.A4T, e5D; 15.P3A, 
exA+; 16.Dxe, P4eD; 17.A3e!, 
A2e; 18.AxA, DxA, con juego 
igual, Wagner-Bogoljubow, Bres­
lau ,1925. 

2) 7 . .. . P4R!; 8.eR3A, P3TR!; 9. 
P3A, A2R; 10.0-0, 0-0; 11.D2R, A3R; 
12.TR1D, D2A; 13.PxP, exP; 14. 
e4R, e4T!; 15.A2D!, TD1R!; 16. 
e3e, A3D, y las negras tienen las 
mejores posibilidades, Beratende­
Alekhine, Berlin, 1921. 

6 .... PDxC! 
6. ...PC XC, tiene poco sentido, 

pues las blancas pueden neutrali­
zar el centro con P4AD. Por ejem­
plo: 

1) 7.P5R??, D4T+! 
2) 7.0-0 
2a) 7 .... A2R?; 8.P5R!, e4D; 9. 

D4e, P3e; 10.e2D, P4AR; 11.D3A, 
e5e; 12.e4A, A3T; 13.A2D!, con 
mejor juego de las blancas, Lasker­
Bogoljubow, Nueva York, 1924. 

2b) 7 .... P4D!; 8.e2D!, A2R; 9. 
D2R, 0-0 

2b1) 10.R1T?, P4TD; 11.P5R, 
e2D, con juego ventajoso para las 
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negras, Treybal-Bogoljubow, Ba­
den-Baden, 1925. 

2b2) 10.P4AD!, y según A. Bec­
ker, las blancas obtienen un juego 
prometedor. 

7.e2D 

7.0-0, P4R! 

1) 8.P4AR?, A4A+; 9.R1T, e5e; 
10.D1R, D5D, y según Alekhine las 
negras obtienen ventaja. 

2) 8.A5eR 

2a) 8 .... A2R; 9.e2D, 0-0, con jue­
go igual. 

2b) 8 .... P3TR; 9.A4T, A3D; 10. 
ezD, A3R; ll.e4A, A2A; 12.D2R, 
D2R; 13.TD1D, 0-0, con buen juego 
de las negras. Marshall-Spielmann, 
Carlsbad, 1929. 

3) 8.e2D, AR4A 
3a) 9.D2R, A3R, igualdad. Tho­

mas-Euwe, Hastings, 1938/39. 
3b) 9.e4A = Variante del texto. 

7 .... P4R! 
8.e4A AR4A 
9.A3R AxA 
lO.exA A3R 
11.0-0 0-0 

El juego está equilibrado. Spiel­
mann-Alekhine, Nueva York, 1927. 



JUEGO 5: 
LA VARIANTE KAN 

1.P4R 
2.C3AR 
3,P4D 
4.C x P 

P4AD 
P3R 
PxP 
P3TD 

Esta continuación debida al in­
genio de Paulsen, se encontraba 
anteriormente sólo en forma espo­
rádica. La jugada 4. . .. P3TD, se 
consideraba poco conveniente en 
este momento, pues las blancas po­
dían reforzar su centro con 5.P4AD. 
En 1955, durante una partida ju­
gada por el maestro Kan, las ne­
gras consiguieron con sus piezas 
un activo contrajuego. 

Desde entonces, esta variante ha 

sobrevivido hasta hoy, y ha logra­
do la aceptación general. Según 
la opinión actual, 5.P4AD, no ofre­
ce perspectivas de iniciativa, y se 
puede combatir con ventaja me­
diante sencillas jugadas de desar­
rollo. 

Examinaremos: 

5.P4AD 
5.C3AD 
5.A3D 
5.C2D 

5A: 

= 5A 
5B 

= 5C 
- 5D 

(diagrama 54) 

5.P4AD 
6.C3AD 

C3AR 

6.A3D, es una línea tranquila 
para evitar la clavada A5C. Ejem­
plo: 6 .... C3A; 7.cxc, PDxC; 8. 
0-0, P4R; 9.D2A, AR4A (es mejor 
9 . ... C2D, y después C4A); 10.C2D, 
A3R; 1l.C3C, A2T (es preferible 
11. . .. A2R); 12.P5A, P4TD; 13.A2D, 
P5T; 14.C5T, D2R; 15.P4CD, con 
ventaja posicional de las blancas 
Benko-Smyslov, Candidatos, 1959: 

6 .... A5C 



Diagrama 55 (después de 6 . ... A5e) 

7.A2D 
Una continuación segura, pero 

que sólamente ofrece igualdad. Sin 
embargo, otras jugadas tampoco 
consiguen ventaja . Por ejemplo: 

7.A3D, e3A 
1) 8.e2A, Axe+; 9.PxA, P4D!; 

10.PRXP, PxP; 1l.A3T, A3R; 12. 
D2R, D2A (mejor que 12 .. . . D4T; 
13.A4C!, CxA; 14.PxC, D2A; 15. 
P5A); 13.0-0, 0-0-0, con buen juego 
para las negras, Chatsjaturov-Kan, 
Moscú, 1955. 

2) 8.A2A!?, D2A (según Hans 
Muller, es también sencillo y 
bueno 8. . .. P4D; 9.A4T, A2D;) 9. 
0-0, ex e; 10.DxC, C5e; 1l.P5R!? 
(ll.P3eR, e4R), y ahora no se 
debe jugar 11. .. . P4TR?, por 12. 
A4A, con ventaja de las blancas, 
Bronstein-Boleslawsky, Campeo­
nato de la URSS, 1958, sino 11. ... 
ex P; 12.A4A, P3A. El resultado es 
incierto, pero las blancas obtienen 
bastante compensación por el peón. 
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Veamos : 13.e4R (o 13.TR1R, A4A; 
14.D4R, P3D) 13 .... P3CD (en caso 
de 13 . ... C6A+; 14.Pxe, DxA; 15. 
P5A!); 14.A3CR, A2e; 15.TD1D, 
0-0-0, y parece que las negras ten­
gan suficiente defensa, (Análisis 
de Boleslawsky). 

3) 8.exe, PDxe; 9.0-0, P4R; 10. 
e2R, A4AD; 1l.D2A, 0-0; 12.A2D, 
P4TD ; 13.P3TD, A5eR; 14.C3A, 
D2R, con juego cómodo para las 
negras, Smyslov-Boleslawsky, Mos-. 
cú, 1959. 

4) 8.e2R, D2A (igualmente la 
arriesgada 8. . .. P4D, conduce a 
juegos con las mismas perspecti­
vas); 9.0-0, e4R; 10.P4A, CxPA 
(es más seguro 10 .... CxA); 11. 
R1T! , A2R; 12.P3CD, e3C; 13.P5R, 
eR4D; 14.e4R, P4A; 15.PxP a.p., 
exP6A; 16.C2-3e, CD4D; 17.A2e!, 
con excelente juego por el peón, 
Olafsson-Tal, Candidatos, 1959. 

7.D3A 
1) 7 ... . D2A; 8.C2A, A3D; 9.A2R, 

e3A; 10.D3R, P3CD; ll.A2D, 0-0; 
12.P4CR, A4A; 13.D3C, P3D; 14. 
P5C, C2D; 15.P4TR, A2e; 16.P5T, 
C5D con las mismas posibilidades, 
Smyslov - Olafsson, Candidatos, 
1959. 

2) 7 .... C3A; 8.e2A, P4D; 9. 
PRxP, PxP; 10.PxP (es mejor 
10.A5e!), 10 .... exP; 1l.A2D, 
Axe; 12.PxA, 0-0; 13.A2R, T1R, 
con juego superior de las negras, 
Matanovic-Van Scheltinga, Berve­
wijk, 1958. Las blancas no pueden 
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enrocarse por 14 . ... C3A! (15.A5CR, 
A5C 1). 

3) 7 . .. . A x C+ ; 8.P x A, D4T, se­
guido de D4R, es digna de conside­
rarse , según proposición de Boles­
lawsky. 

4) 7. . . . P4D, merece asimismo 
consideración. 

7.C2A, A x C+; 8.P x A, D4T! (8. 
... C x P ; 9.D4C. O bien 8 . . .. C3A; 
9.A3T) ; 9.P3A, P4D, con buen jue­
go de las negras, Chasin-Funnan, 
Campeonato de la URSS, 1957. 

7.P5R?! 
1) 7 ... . D4T; 8.P x C, AxC+; 9. 

P x A, DxP+; 10.D2D, DxT; 11. 
A2R, con excelentes posibilidades 
de ataque por la calidad. Nielsen­
Arlauskas, por correspondencia, 
1959/60. 

2) 7 . ... C5R! ; 8.D4C, CxC; 9. 
P3TD, AlA; 10.P x C 

2a) 10 ... . D4T; ll .D3C, P3D; 12. 
P x P , AxP; 13.DxA, DxP+; 14. 
A2D, DxT+; 15.R2R, D7C ; 16. 
R3R, C3A; 17.C x C, D3C+; 18. 
D4D, D x C; 19.DxP, D4A+; 20. 
R2R, DxPAD+ ; 2l.R1R, D5R+; 
22.A2R, D8C+; 23 .A1D, D5R+, ta­
blas por jaque perpetuo (Neus­
tadt). 

2b) 10 . ... P3D, con buen contra­
juego de las negras (Furman). En 
caso de 11.P x P , sigue 11. . .. P4R; 
12.C5A, P3CR. 

7. . . . 0-0 
7 .... A x C; 8.AxA, CxP, es débil 

por 9.D4C 

8.P5R 
9.A x A 
10.D2A 

AxC 
C5R 

10.A4C, P3D ; 11.D2R (ll.PxP, 
D3C) , 11. ... D3C; 12.C2A, C3AD; 
13.P3TD, P4D; 14.P3A (14.AxT, 
D x PC!) , 14 .... C4A; 15.D3R, P5D, 
es ventajoso para 
Korchnoi-Furman, 
1957 . 

10 .. .. 
ll.PxP a.p . 
12.DXC 

las negras, 
Leningrado, 

P4D 
CxA 
D x P 

Con posición satisfactoria de las 
negras. Por ejemplo: 

13.0-0-0, D5A +; 14.D3R, D x D +; 
15.P X D, C2D, con equilibrio, 
Boleslawsky-Kotov, Semifinal del 
Campeonato de la URSS, 1957. 

13.T1D, P4R!? (es más seguro 
13 . .. . D2A); 14.C3A, D3CR; 15.A3D, 
P5R; 16.A1C, con juego peligroso 
y perspectivas para ambos conten­
dientes, Unzicker-Tal, Zurich, 1959. 

5B: 
(diagrama 54) 

5.C3AD D2A 
Véase diagrama 56 
6.A3D 
Una activa continuación 
Otras posibilidades: 
6.A2R, A5C; 7.0-0, C3AR (7 . ... 

AxC; 8.PxA, DxPA; 9.T1C, es pe­
ligroso); 8.D3D, C3A; 9.P3TD, 
(más seguro resulta 9.A2D) , 9 . ... 
AxC; 10.PxA, 0-0 ; 1l.P4AR, P4D; 
12.P5R, C5R; 13.A3A, C4A, y el 
juego de las negras es completa-



m en te satisfactorio, Keres-Chasin, 
Campeonato de la URSS, 1957 . . 

Diagrama 56 (después de 5 . .. D2A) 

6.P3CR 
1) 6 ... . C3AD = Variante Tai­

manov (6.P3CR). 

2) 6 ... . A5C no parece recomen­
dable, pues en la mayoría de los 
casos, es una pérdida de tiempo); 
7.C2R! , (lo mejor), 7 . ... C3AR; 8. 
A2C, 0-0 ; 9.0-0, A2R; 10.P3TR, C3A; 
ll .A4A, P3D; 12.P4CR, P4R; 13. 
A3R, A3R; 14.C3C, TR1R; 15.C5D, 
A x C; 16.P x A, ClC; 17.T1A, P3T; 
18.P4AD, CD2D; 19.C5A, AlA; 20. 
P4C, con ventaja de las blancas, 
Stein-Wexler, Tel Aviv, 1964. 

3) 6 .... P4CD (arriesgado); 7. 
A2C, A2C ; 8.0-0, C3AR; 9.T1R, 
P3D; 10.P4TD 

3a) 10 . .. . P x P; 11.C5D! CxC; 
12.P x C, P4R; 13.TxP, P3C; 14. 
A2D, con ventaja de las blancas, 
Gligoric-Vranasevic, Amsterdam, 
1964. 
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3b) 10 . .. . P5C; ll.C2T, A2R; 12. 
A2D, P4TD ; 13.C5C, D3A; 14.P3AD, 
P x P; 15.A x P , CD2D; 16.P4CD, 
P x P; 17.C x P , D3C ; 18.D2R, 0-0; 
19.P5T, con juego superior de las 
blancas, Schmid-Manatakanian, 
Erevan, 1965. 

4) 6. .. .C3AR (la continuación 
más importante ; las negras retra­
san la salida del CD, y desarrollan 
el flanco de rey) ; 7 .A2C, A2R; 8. 
0-0, 0-0; 9.P4A, C3A; lO.C XC, 
PC x C; 11.P5R, C4D; 12.C4R, 
P4AR 

4a ) 13.C2A, A4A, las negras tie­
nen buena posición Ciric-Lein, 
Sochi, 1965. 

4b) 13.P x P a.p.! CxP6; 14.A3R, 
C x C; 15.AxC, P4D; 16.A2C, TIC; 
17.A4D, A3D; 18.P3C, P4A; 19.A2C, 
A2C; 20.TlR, TDlR; 21.A5R!, T4A; 
22.A x A, DxA; 23.A3T, TRIA; 24. 
T5R, y las blancas poseen defini­
tivamente la casilla de bloqueo 5R, 
esta ventaja estratégica fue muy 
importante para ganar la partida, 
Unzicker-Lein, Sochi, 1965. 

6.P4A, P4CD; 7.P3TD, A2C; 8. 
A3D, C3AD (merece considerarse 
8 . .. . A4A; 9.A3R, D3C); 9.CxC, 
PD x C (Tal proponen un juego 
más agudo con 9 ... . D x C); 10.0-0, 
P4AD; ll .P5R, TlD; 12.D2R, C2R, 
con las mismas perspectivas, 
W alther-Gligoric, Zurich, 1959. 

6.P3TD, C3AD; 7.A3R, C3AR; 
8.A2R 

1) 8 . . .. A3D; 9.D2D, A4R; 10. 
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P4A!, Axe; ll.AxA, exA; 12. 
Dxe, DxP; 13.P3eR, D2A; 14. 
P5R, e4D; 15.e X e, P X e; 16.0-0-0, 
con excelente ataque de las blan­
cas, Neschmetdinov-Tal, Campeo­
nato de la URSS, 1959. 

2) 8 .... P4eD; 9.P4A, A2e; 10. 
A3A (si 10.P5R, exe; ll.Axe, 
e4D) 10. . .. P3D; 11.0-0, A2R; 12. 
DlR, 0-0; 14.T1D, TDlA, con juego 
satisfactorio de las negras, Keres­
Olafsson, Candidatos, 1959. Esto es 
una vuelta a la Variante Scheve­
ninge, pero con la particularidad 
que el AR está en 3A, donde no 
está muy bien ubicado, (ver el 
método Rossolimo y observar como 
el alfil se sitúa en 3D). 

6 .... e3AD 
6 .... P4CD; 7.0-0, A2e; 8.T1R!, 

proporciona a las blancas buenas 
posibilidades. Por ejemplo: 

1) 8 .. .. e3AD; 9.exe, Dxe (si 
9 .... P x e; 10.P5R!); 10.P4TD, P5e; 
ll.e5D!, e3A; 12.A2D!, exe; 13. 
P x e, D4A; 14.A4R, con clara ven­
taja de las blancas, Tal-Gipslis, 
Campeonato de la URSS, 1959. 

2)8 .... e3AR; 9.P5R, e4D; 10. 
A2D, exe; ll.Axe, e3A; 12.exe, 
A X e, Durasevic-Taimanov, Zagreb 
1958. Y ahora con 13.D4e!, las blan­
cas se aseguraban un juego libre y 
ventajoso. 

3) 8 . .. . A4A; 9.A3R, e2R? (es 
mucho mejor 9 . . .. D3e; 10.e3e, 
AxA; ll.TxA); 10.D5T, P4R?; 11. 

e4xPe!, Pxe; 12.exP, D3A; 13. 
AxA, DxA; 14.P4eD!, D3A; 15. 
D x PR y las blancas tienen tres 
peones y fuerte ataque por la pie­
za, Keres-Ojanen, Helsinki, 1960. 

7.A3R 
8.D2R 

e3A 

Encaminado contra la simplifi­
cación de las negras e X e, seguido 
de A4AD. 

8.0-0, ofrece las siguientes posi­
bilidades: 

1) 8. . .. e X e (sólido, pero poco 
activo); 9.Axe, A4A, y es difícil 
encontrar ventaja de salida de las 
blancas. 

la) lO.AxA, DxA; ll.D2R, P3D; 
12.Rl T, P4eD; 13.P4A, P5e; 14. 
ele, P4R; 15.P3TD, 0-0, con juego 
igual aproximadamente, Gufeld­
Taimanov, Campeonato de la 
URSS, 1959. O también 14.elD, 
A2e; 15.P3TD, 0-0; 16.PxP, DxPe; 
17.e2A, P4R, Kupper- Gligoric, 
Zurich, 1959. Igualmente amplias 
posibilidades surgen después de 
ll.RlT. 

lb) 10.A2R, P3D; ll.AxA, DxA; 
12.D3D, P4eD; 13.TD1D, R2R; 14. 
P3TD, A2e; 15.T2D, TDlAD; 16. 
TRlD, TRlD; con juego igual, 
Spassky-Korchnoi, Campeonato de 
la URSS, 1961. 

2) 8 .... e4R; 9.P3TR, P4eD 
2a) 10.D2R, P5e; ll.elD (merece 

considerarse ll.e4T), 11. ... P4D; 
12.A4AR, A3D, con juego satisfac-



torio y buena posición para las ne­
gras, Krogius-Taimanov, Campeo­
nato de la URSS, 1959. Menos 
exacto es 10 .... A2e, Nilsson-Filip, 
Olimpiada de Leipzig, 1960, debido 
a ll.P4A! , ya que si 11. ... e5A; 12. 
eR X Pe, ganando. 

2b) 10.P4A, e5A; ll.A x e, D x A 
2bl) 12.D3D (si 12.P5R, e4D), 

12 . .. . P4D ; 13.P x P (13.P5R, lleva 
a un buen juego para las blancas), 
13 .. .. DxD; 14.P x D, P5e; 15.e4R, 
ex P; 16.A2D, con complicada 
lucha, Neschmetdinov-Tal, Espar­
taquiada, 1959. Es débil 12 .... A2e; 
13.P4TD! , DxD; 14.P x D, P5e; 15. 
e3-2R, A4A; 16.TR1A, P3D; 17. 
R2A, R2R; 18.e3eD, con ventaja 
de las blancas en el final , Milic­
Forintos, Yugoslavia 1 Hungría, 
1959. 

2b2) 12.P5R, P5e ; 13.D3A, TlCD; 
14.Pxe, Pxe; 15.P3eD, D2A; 16. 
P5A! , con un fuerte ataque contra 
el rey negro en el centro, Ivkov­
Portisch, Amsterdam, 1964. 

3) 8. . . . P4eD, la continuación 
más moderna y la más importante. 

3a) 9.e3e, A2R; 10.P4A, P3D; 
ll.D3A, 0-0; 12.P4TD, P5e; 13.e2R, 
P4R! , con contrajuego activo de 
las negras, Spassky-Tal, Candida­
tos, 1965, 2. a partida. 

3b) .9.e X e , D x e; 10.P3TD 
3bl) 10 .... A2e; 1l.D2R, D2A?; 

12.A4D, A2R; 13.P4A, P3D; 14.P5R! , 
PxP; 15.PxP, A4A (si 15 . ... e2D; 
16.D5T); 16.A x A, DxA+; 17.T2A, 
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e2D; 18.A4R! , ·con juego superior 
de las blancas, Lutikov-Tal, Cam­
peonato de la URSS, 1964/65. 

3b2) 10 .... A4A; ll.P5R, A2e; 
12.D3A!, D x D; 13.P x D, AxA; 14. 
P x A, e4D ; 15.e4R, R2R; 16.R2A, 
e3e; 17.e5A, A3A; 18.P4e, P3D; 
19.PxP+, R x P; 20.P4R, P4R; 21. 
TRlD, R2R; 22.R3R, TRIAD (me~ 
jor es 22 .... P3T seguido de 23 . ... 
P3e); 23 .P4TR, T2A; 24.TleR, 
P3e; 25.P5T, con ligera ventaja de 
las blancas, Spassky-Tal, Candida­
tos, 1965, 6.a partida. 

8 .. .. A3D! 
Esta característica maniobra fue 

introducida por Taimanov. Su ob­
jetivo es controlar las casillas cen­
trales P5R, y P4AR de las blancas. 

8 .... c xc; 9.Axe, A4A, no es 
aquí consecuente por lO .AxA, 
D x A; ll.P5R! 

Diagrama 57 (después de 8 ... . A3D!) 

9.P3TR 

9.0-0-0, A4R; lO.e x e, Pe X e 
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(bu e no es asimismo 1 o. .. . PD X e, 
y eventualmente A5A. No sirve 
11.D2D, por 11. ... 0-0 ; 12.P4A; 
AxC; 13.DxA, C5C y también por 
11. ... D4T, según Konstantino­
polsky ); 11.C4T, TD1C (sencillo es 
11. ... A5A); 12.P3CR, T5C; 13.P3C, 
Gipslis-Taimanov, Espartaquiada, 
1959. Y ahora Konstantinopolsky 
recomienda 13 .... T x C!; 14.PxT, 
D3D! , obteniendo fuerte ataque 
por la calidad. Veamos: 15.D3A, 
D6T+; 16.R2D, P4D. 

9 .... P4CD 
También son posibles 9 .... A4R, 

y 9 .... ASA. 

10.C3C 
11.0-0 
12.TD1R 
13.D x A 

0-0 
A5A 
AXA 
P3D 

La posición es pareja. Durasevic­
Taimanov, Zagreb, 1959. 

5C: 
(diagrama 54) 

5.A3D 
El objeto de esta jugada es re­

servarse la posibilidad de desarro­
llar el CD por 2D. 

5. ... C3AD 
5 .... C3AR; 6.0-0, D2A; 7.D2R, 

A3D; 8.R1T, C3A; 9.CxC, PDxC; 
10.P4AR, P4R; ll.C2D, P4CD; 12. 
P4TD, TDlC; 13.P4A, A5CR; 14. 
C3A, 0-0; 15.P5AR, PxPT; 16.TxP, 
P4TD; 17.P5A!, ARxP; 18.D2A, 
A5C; 19.C1R!, llevando esto implí-

cito el obligatorio sacrificio del AD 
negro, Bagirov-Korchnoi, Moscú, 
1960. 

5 .... A4A; 6.C3C, A2T 
1) 7.D4C, C3AR; 8.D3C (no es po­

sible 8.DxP, por 8 .... T1C; 9.D6T, 
A x P+ ) , 8 .... P3D; 9.C3A, C3A; 
10.0-0, 0-0; ll .R1T, D2A, las negras 
no tienen problemas, Bednarsky­
Benko, Tel Aviv, 1964. 

2) 7.0-0, C3AD 
2a) 8.D4C, C3A!; 9.D3C (si 9. 

D x P, T1CR; 10.D6T, C4R!) 9. . . . 
P3D; 10.R1T, P4TR; 11.A3R, P5T; 
12:D x PC, T2T; 13.D5C, T4T, Tablas 
por repetición de jugadas, Parma­
Forintos, Tel A viv, 1964. 

2b) 8.R1T, C3A; 9.P4AR, P4TR; 
10.P4TD?, C5CR; ll.D3A, D5T; 12. 
P3T, P4CR!, con fuerte ataque de 
las negras, Zuidema-Ivkov, Belgra­
do, 1964. 

2c) 8.P4AD, P3D; 9.C3A, C3A; 
10.D2R, 0-0; ll.A5C (es preferible 
11.A3R), 11. .. . P3T; 12.A4T, C4R; 
13.TD1D, C3C; 14.A3C, P4R; 15. 
P5A? (exacto es 15.RlT), 15 .... 
A2D! (la refutación; ahora si 16. 
PxP, A5C, cuesta la calidad); 16. 
C5D, AxP; 17.CxA, PxC; 18. 
CxC+, DxC; 19.AxPT, A5T; 20. 
P3C, T x A, con ganancia de un 
peón, Kovacs-Polugajewsky, Buda­
pest, 1965. 

2d) 8.D2R, (considerada como la 
mejor continuación posicional), 8. 
... P3D; 9.A3R, A x A; 10.D x A, C3A; 
11.P4AR, D2A; :t2.CD2D, 0-0; 13. 



C4A, C5CR; 14.D2R, P4R; 15.P3TR, 
C3A; 16.C3R, A3R; 17.PxP, PxP, 
con juego casi igual, Yanowsky­
Kuypers, Olimpiada de Tel Aviv, 
1964. 

6.Cxc 
Entrando a la Variante Morphy 

(Juego 4) prácticamente con un 
tiempo de más (el P3TD tiene poca 
trascendencia). 

6.A3R, C3A; l .0-0, D2A (merece 
considerarse 7 . .. . P4D, y también 
en primer lugar 7 . ... A2R, y hasta 
7 .... P4R). 

1) 8.CxC, PDxC; 9.P4AR, P4R; 
10.P5A, P4CD; ll.P4TD, A2C; 12. 
C2D, A2R; 13.D3A, C2D; 14.D3C, 
A3A, con casi las mismas posibili­
dades, Geller-Tal, Espartaquiada, 
1959. 

2) 8.C2D, P4D; 9.CxC, PxC; 
10.P4AR, A2R; ll.P4A, 0-0; 12.P5R, 
C2D (mejor es la retirada a lR) ; 
13.D2A, P3C; 14.P x P, PRxP; 15. 
TDlA, P4AD; 16.P6R, PxP; 17. 
A x PC, con excelentes perspectivas 
para las blancas, Geller-Morhlok, 
URSS-Alemania Occidental, Ram­
burgo, 1960. 

6 .... PDxC 
Creando una posición central 

casi totalmente simétrica (ver co­
mentarios de la Variante Morphy). 

6. . .. PC X e, proporciona a las 
blancas grandes posibilidades de 
iniciativa. Por ejemplo: 7.0-0 

1) 7 .... P4D 
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la) 8.C2D, C3A; 9.D2R, A2R; 
lO.TlR, 0-0; ll.P3CD, P4TD (debe 
prestarse atención a 11. .. . C2D, se­
guido de C4A); 12.A2C, P5T; 13. 
P3TD, PxPC (señalable es 13 . ... 
T2T que permitiría seguir con 
P4AD); 14.P x PC, D3C; 15.PxP, 
PAxP; 16.P4CD, C2D ; 17.C3C, y 
las blancas tienen ventaja posicio­
nal, Smyslov-Tal, Candidatos, 1959. 

.lb) 8.P4AD, C3A; 9.PAxP, 
PAxP; lO.PxP, CxP (mejor 10. 
. .. P x P); ll.A4R, A2R; 12.C3A, 
A2C; 13.D4T+ , D2D; 14.DxD, 
RxD; 15.T1D, A3AR; 16.CxC, 
AxC; 17.AxA, P x A; 18.TxP+, 
R3R; 19.T2D, TRlD; 20.T2R+ , 
R4A; 2l.A3R, y las negras no tie­
nen ninguna compensación por el 
peón, Averbach-Taimanov, Cam­
peonato de la URSS, 1960. 

2) 7 .... D2A; 8.P4AD, P4R; 9.A3R, 
P3D; 10.C3A, C3A; ll.TlA (más 
exacto es ll.D2R, y luego TRlA y 
TDlC), 11. .. . A2R; 12.P3TR, 0-0 
(reseñable es 12. .. . TlCD); 13. 
P4CD, A2C; 14.D2R, TDlA; 15. 
TRlD, DlC; 16.C4T, con la ame­
naza P5A, y con ventaja posicional 
de las blancas, Milic-Taimanov, 
Yugoslavia-URSS, 1959. 

7.0-0 P4R 
8.C2D D2A 

8 .... A3D; 9.P4TD, C2R; 10.A4A, 
C3C; ll.C3C, 0-0; 12.A3R, C5A; 13. 
P3AR, A3R, da lugar i~ualmente 
a una posición sin complicaciones 
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para las negras, Geller-Poluga­
jewsky, Campeonato de la URSS, 
1960. 

9.P4TD 
9.P4AR, ofrece, quizás oportuni­

dades de iniciativa (9 .... P x P; 10. 
e4A, y 9 ... . e3A; 10.P5A). 

9 . ... e3A 
10.D3A A4AD 
ll.e4A 0-0 
12.e3R T1R 
13.A4A A3R 

La posición es parecida y equi­
valente, Keres-Tal, Candidatos, 
1959. 

5D: 
(diagrama 54) 

5.C2D P3D 
Ahora no es recomendable 5. . .. 

A4A, a causa de 6.eD3e, A2T; 7. 
D4e (o bien 7.P4AD). 

5. ...C2R, este desarrollo de ca­
ballo, típicamente moderno, no es 
eficaz aquí. Por ejemplo: 

1) 6.P3eR, P4R (mejor parece 
6 . ... P4D, y 7.A2e, P4R); 7.eR3e, 
P4D; 8.PxP, DxP; 9.e4A!, DxT? 
(según Savon lo exacto era 9 .... 
D5R+; 10.A3R, e4A; 11.P3AR, 
D3A!); 10.e6D+, R2D; 11.e4R+, 
R1R; 12.e6D+, R2D; 13.exPA+, 
R1R; 14.e6D+, R2D; 15.A3R!, con 
ataque violento de las blancas, 
Savon-Krogius, Campeonato por 
Equipos de la URSS, 1964. 

2) 6.A3D, P4eD; 7.0-0, A2C; 8. 

P4TD!, PxP; 9.T x P, e3e; 10. 
eD3e, e3A; n.T1R, e x e; 12.e x e, 
A3D; 13.D5T, C5A; 14.A x e , A x A ; 
15.e3e, D2A; 16.P5R, A3T; 17.C5T, 
A4D; 18.C4A, 0-0 ; 19.e3R, A3A; 20. 
T4T, las negras no tienen defensa 
contra e4e, Vasiukov-Savon, Bu­
dapest, 1965. 

5 .... D2A; 6.A3D, C3AD; 7.CxC, 
Pe x e; 8.0-0, C3A; 9.D2R, P4D; 
lO.TlR, P4TD (una pérdida de 
tiempo, es preferible 10. . . . A2R); 
ll.P4AD! (el ataque característico 
contra el centro de peones negros), 
11 . . .. A2R; 12.e3A!, con mejor 
juego de las blancas, Vasiukov­
Bannik, Campeonato de la URSS, 
1964/65. 

6.A3D 
7.0-0 

e3AR 
A2R 

7 .... C3A, es prematuro: 8.CxC, 
P X e; 9.P4AD, A2R; 10.D4T, D2A; 
ll.P5A!, C2D (si 11. ... PxP; 12. 
C4A) 12.PxP, AxP; 13.C3A, C4A; 



l4.D2A, CxA; 15.DxC, 0-0; 16.T1D, 
A2R; 17.A3R, con ventaja posicio­
nal de las blancas, Sacharov-Ban­
nik, Campeonato de la URSS, 
1964/65. 

8.P4AD 
9.P3CD 

0-0 
A2D 

9. . .. CD2D, parece mejor, Bagi­
rov-Gipslis, Campeonato de la 
URSS, 1963. 
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ll.A2C C3A 

En la partida Bagirov-Lutikov, 
semifinal del Campeonato de la 
URSS, 1964, continuó: ll.T1A, 
P4CD! con buen juego de las ne­
gras. Las blancas deben impedir 
11. ... P4CD. Es preferible, por lo 
tanto, ll.D2R. O bien 1l.CD3A, y 
el juego de las blancas es algo más 
libre. 



JUEGO 6: 
LA VARIANTE TAIMANOV 

l .P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CxP 

P4AD 
P3R 
pxp 

C3AD 

Esta continuación de Taimanov, 
fue introducida en la práctica ma­
gistral en el Torneo de Buenos 
Aires, 1960. Las negras tienen, en 
principio, la misma intención que 
en la Variante Kan (Juego 5): 
P3TD y D2A. Esta posición puede 
darse también, alterando el orden 
de las jugadas 2 y 4 de las negras. 

5.C5C 

Esta sutileza para incomodar el 

plan de las negras, confiere a esta 
variante un aspecto característico. 
Se manifiesta ahora la posición 
una gran semejanza con algunas 
alternativas del Sistema Boles­
la wsky Capítulo D) . 

Otras continuaciones pueden ser: 
5.P4AD, es menos efectivo. Ejem­

plo: 5 . ... C3A; 6.C3A, A5C, con 
transposición a una cómoda varian­
te para las negras de la Apertura 
Inglesa, como ejemplo puede verse 
la partida Tartakower - Euwe, 
Amsterdam, 1950. 

5.A3R, C3A; 6.A3D (si 6.C3A, 
A5C) , 6 .... P4D es satisfactorio 
para las negras. Por ejemplo: 

1) 7.C2D, A2R; 8.0-0, 0-0; 9.C x C, 
PxC; 10.P5R, C2D, y ahora es débil 
ll.D5T por 11 .... P3C. Contra 11. 
P4AR, resulta satisfactoriQ 11. ... 
C4A. 

2) 7.PxP, CxP; 8.CxC, PxC; 
9.A4D, y las negras tienen para es­
coger: 9 ... . A3D, 9 .. .. C3A, y 9 .... 
D5T. Contra 9.A4R, puede seguirse 
con 9 .. . . A3T. 

3) 7.CxC, PxC; 8.P5R, C2D, y 
las negras tienen una satisfactoria 



posición ya encontrada en la De­
fensa Francesa (Volumen II) . 

5.C3AD, es una sólida y buena 
continuación, puede seguir con 
5 . ... D2A 

1) 6.A2R, C3A; 7.0-0, P3TD 
la) 8.A3R, A5C 
lal) 9.CxC, PC x C; 10.D4D, 

P4A ; ll.D4A, A2C; 12.A3A, D4R! , 
con juego muy satisfactorio de las 
negras, Gligoric-Taimanov, Buenos 
Aires, 1960. Parece mejor 10.A3D 
(en lugar de 10.D4D), 10 ... . 0-0 ; 11. 
P4A, P4D; 12.P5R, C2D ; 13.C4T, 
P4TD; 14.D2R, A2R; 15.T3A, P3C; 
16.P4T, P4AR; 17.P4A, P4A; 18. 
P5T, con buenas perspectivas de 
las blancas, Neschmetdinov-Kot­
kov, Sochi, 1965. 

la2) 9.C4T!? (con la amenaza 
10.C6C!? , DxC; ll .CxP, D4T; 12. 
CxP+ que resulta ventajoso para 
las blancas), 9 . .. . C2R! (si 9 .... 
CxP; 10.CxC, D x C; 11.C6C, 
TlCD; 12.D4D, AlA; 13.A3A, P4A; 
14.P4A, con wntaja de las blancas) 
10.P4AD!? , (amenaza P5A), 10 .... 
CxP; ll.A3A, C4AD; 12.P3TD, 
CxC; 13.PxA, CxP; 14.CxP, 
PD xC; 15.D4D, 0-0; 16.Dx C, 
DxPA; 17.TR1D, con fuerte 
presión de las blancas, Lepeskina­
Furman, Campeonato de la URSS, 
1965. Es mejor para las negras, 
14 . ... PAxC; 15.D4D, CxP; 16. 
TDlA, P4D; 17.D x PC, D4R! y las 
blancas no pueden demostrar la 
corrección de su sacrificio. 
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lb) 8.RlT, A5C (8 .... P3D, con­
duce a la Variante Scheveningen); 
9.D3D 0-0 ; 10.P4A, P3D ll.A2D, con 
juego superior de las blancas, 
Bazan-Korchnoi, Buenos Aires, 
1960. Pachman propone la original 
jugada 9 .. .. D3D!. Veamos: lO.CxC, 
DxD; ll.AxD, PC x C; 12.A2D, 
P4D, con equilibrio. 

2) 6.A3R, P3TD 
2a) 7.P3TD, C3A; 8.P4A, P3D ; 

9.A3D, A2R; 10.0-0, 0-0; 1l.D3A, 
CxC; 12.AxC, P4R; 13.A3R, P x P ; 
14.DxP, A3R, Averbach-Boles­
lawsky, Campeonato de la URSS, 
1961. Y ahora con 15.C5D! , las blan­
cas obtenían iniciativa. Merece 
considerar~e 14 . ... D4T, en lugar 
de 14 .... A3R. 

2b) 7.A3D, C3A; 8.D2R, A3D, con 
transposición a la Variante Kan 
(5B) 

2c) 7.P4A, P3D; 8.D3A, C3A; 
9.0-0-0, A2D; 10.P4CR, C x C; 11. 
TxC, P4R?; 12.T4A, AxP; 13.D3C, 
PxP; 14.DxP, D4T; 15.T1C, A3R; 
16.T5C!, P4C; 17.T4T!, DxC; 18. 
A X P +, las negras abandonaron, 
Mestrovic- Janosevic, Sarajevo, 
1966. 

2d) 7.A2R, P4CD; 8.CxC, DxC 
(si 8 . . .. P x C; 9.P4A!, A2C; 10·.0-0, 
P4AD; ll.P5A, P x P; 12.A4AR! con 
juego prometedor para las blancas, 
Gaprindachivili-Hindle, Hastings, 
1964/65); 9.P4A (la continuación 
más enérgica 9.P5R, A2C; 10.A3A, 
D2A; 11.0-0, TlA, no ofrece ventaja 
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a las blancas, Mikenas-Taimanov, 
Campeonato de la URSS, 1962), 
9. 00 .A6T!? (si las blancas pueden 
jugar sin inconveniente A3A, en­
tonces obtienen una buena posi­
ción); 10.C x P (merece conside­
rarse 10.A4D!?, recomendado por 
J. W. Peters) , 10. oo. PxC; ll.PxA, 
DxPR; 12.D4D! (recomendado por 
Spassky; es débil 12.R2A, TxP; 
13.D4D, C3A; 14.TR1D, A2C; 15. 
A3A, DxD; 16.AxD, AxA, con 
ventaja de las negras, Mestrovic­
Minic, Campeonato de. Yugoslavia, 
1967), 12. oo.C3A; 13.DxD, CxD; 
14.AxP, el final resultante, en apa­
riencia, es favorable a las blancas, 
pero un exámen más detenido pa­
rece mostrar que las negras pue­
den obtener un juego igual (Aná­
lisis de Spassky). 

3) 6.P4A! , P3TD; 7.A2R 
3a) 7. 00 .A5C; 8.C XC, PC x C; 9. 

D4D, AlA; 10.P5R, C2R (a tener 
en cuenta 10. 00 .P4D); 1l.A3D, C4A; 
12.AXC, PxA; 13.A3R, TlCD; 14. 
0-0-0, con ventaja de las blancas, 
Unzicker-Taimanov, Buenos Aires, 
1960. 

3b) 7. oo. P4CD; 8.CxC, PxC; 9. 
A3R, A2C; 10.0-0, C3A; ll.P5R, 
Unzicker-Mikenas, Leningrado, 
1960 .Y ahora, según Unzicker, las 
negras tenían necesidad de seguir 
con 11. oo .C4D; 12.CxC, PAxC; 
13.A3D, con mínima ventaja de 
posición de las blancas. En la par­
tida se jugó 11. oo .P5C?; 12.PxC, 

P x C; 13.D4D, con inmediato des­
moronamiento. 

3c) 7. 00 .A4A, merece conside­
rarse 

4) 6.P3CR (una jugada sólida 
que puede emplearse habitual­
mente), 6. oo.P3TD (es necesario, 
pues si 6. oo .C3A?; 7.CR5C, DlC; 
8.A4AR, es ventajoso para las blan­
cas, Fischer-Tal, Bled, 1961); 7.A2C, 
C3A; 8.0-0 

4a) 8. oo .cxc; 9.D x c, A4A; 10. 
D3D, P3D; ll.A4A, C5C; 12.C4T, 
P4R!; 13.CxA, PxA; 14.C3C, C4R; 
15.D2D, P X P; 16.PT x P , 0-0, con 
buen juego para las negras, 
Schmid-Haman, Venecia, 1966. Si 
las blancas quieren evitar esta posi­
bilidad de simplificación, deben 
jugar 8.CR2R. 

4b) 8. 00 .A2R; 9.CR2R, P3D (las 
negras retrasan el enroque y desar­
rollan su flanco de dama); 10. 
P3TR, P4CD; ll.P3T, A2C; 12. 
P4CR, P3T; 13.P4A, TlD; 14.A3R, 
P4D! , este avance enérgico propor­
ciona un buen juego a las negras, 
Unzicker-Ivkov, Hamburgo, 1965. 

En los últimos años las negras 
han seguido otro orden en lo que 
concierne en sus primeros pasos en 
la apertura. A 5.C3AD, contestan 
con 5 . ... P3D, con el fin de evitar 
la Variante Rauzer, y si las blancas 
persisten con 6.P3CR, las negras 
retrasan el desarrollo de su CR, y 
se procuran una posibilidad suple­
mentaria. Este método da un juego 



fácil al segundo jugador . Algunos 
ejemplos: 

1) 6.P3CR, CxC; 7.D x C, C2R 

la) 8.A5CR, P3TR ; 9.A3R, C3A; 
10.D2D, A2R; 11 .0-0-0, D4T ; 12.RlC, 
0-0; 13.P4A, TlD ; 14.A4A, A3A; 
15.C5C, P4D!; 16.P x P , P x P; 17. 
D x D, CxD; 18.A x PD, A5C; 19. 
T2D, T2D; 20.P3TR, TlR; 21.PxA, 
T X AD, la s negras tienen un exce­
lente contrajuego, Gipslis-Larsen, 
Zagreb, 1965. 

lb) 8.A2C, C3A; 9.D2D, A2R ; 10. 
P3C, 0-0 ; ll.A2C, P3TD; 12.0-0 

lbl) 12 . . .. P4CD; 13.C1D, A2C; 
14.C3R, D3C, con juego casi igual, 
Sacharov-Gufeld, Campeonato de 
la URSS, 1965. 

lb2) 12 . ... D2A; 13.C2R (es mejor 
13.ClD, seguido de C3R), J3 .... 
P4CD; 14.C4A, A2C; 15.C5T, P4R 
las negras tienen juego superior, 
Czerniack-Langeweg, Beverwijk, 
1966. 

2) 6.A3R, CR2R (también es po­
sible 6 . ... C3A; 7.P4A, A2R; 8.D3A, 
P4R 1; 9.C4D-2R! , P x P ; lO.CxP, 
C5CR, etc); 7.A4AD 

2a) 7 .... P3TD? ; 8.P4A! , P4CD; 
9.A3C, C x C; lO .A x C, C3A; ll.P5A, 
P5C ; 12.PxP! , A x P; 13.C5D?, 
D5T+; 14.A2A, D x P+; 15.R2D?, 
A2R, con ventaja de las negras, 
Westerinen-Larsen, La Habana, 
1967. Era mejor 13.A4T! , (en vez 
de 13.C5D) 13 ... . TlA; 14.C5D, 
D5T+ ; 15.RlA, DxPR; 16.CxP, 
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con pequeña ventaja posicional de 
las blancas (Análisis de Larsen) . 

2b) 7 . ... C x C; 8.D x C, C3,A; 9. 
D2D, A2R; 10.P4A, 0-0; ll.A3C, 
P3TD; 12.0-0, P4CD; 13.P5A, A3A; 
14.TD1D, A4R, Byrner-Larsen, Tor­
neo Interzonal, Sousse, 1967. Y 
ahora según Larsen, mediante 15. 
A5C! (en lugar de 15.C2R?) , las 
blancas con la amenaza P6A, obtie­
nen un fuerte ataque . 

3) 6.A2R CR2R; 7.C3C, C3C; 8. 
0-0, A2R ; 9.A3R, 0-0; 10.D2D, P3TD; 
ll .P4TD, P3C; 12.P4A, TlC ; 13. 
A3D, D2A (merece considerarse 
13 ... . A3A); 14.C2R, TlD; 15.P3A, 
ClA; 16.A2AD, A2C ; 17.C3C, C2D; 
18.D2R, AlA; 19.R1T, C4A; 20 .C4D, 
P4R, con juego satisfactorio de las 
negras, Matanovic-Larsen, Wini­
peg, 1967. 

5 ... . 
6.A4AR 

P3D 

6.P4AD, no promete nada espe­
cial. Por ejemplo : 

1) 6 .... P3TD; 7.C5-3A, C3A; 8. 
A2R, A2R; 9.0-0, 0-0 

la) 10.A3R, P3CD; ll.C2D, A2C; 
12.T1A, C2D; 13.C3C, C4A; 14. 
D2D?, C5C ; 15.P3A?, CxPT, y las 
negras ganan calidad, Wade­
Olafsson, Buenos Aires, 1960. 

lb) 10.P3CD, P3CD ; ll.A2C, 
A2C; 12.C2D, P4D ; 13.PRxP, 
P x P; 14.CxP, CxC; 15.P XC, 
Tablas. Drimen-Darga, Olimpiada 
de Leipzig, 1960. 
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2) 6 .... C3A; 7.C5-3A, A2R; 8. 
A2R, 0-0; 9.0-0, P3CD ; 10.P3CD, 
A2C; 11.A2C 

2a) 11 . ... P4D!; 12.PAxP, PxP; 
13.CxP, C x C; 14.PxC, C5C; 15. 
C3A, CxPD; 16.CxC, DxC; 17. 
DxD, AxD, Tablas, Lutikov-Tai­
manov, Campeonato de la URSS, 
1960. 

2b) 11. .. . T1A; 12.C2D, C2D (de 
acuerdo con Mikenas, 12 . .. . P4D, es 
suficiente para nivelar el juego); 
13.P4A, A3A; 14.C3A, C4A; 15.D2D, 
AxC ; 16.Dx A, P3A, y las blancas 
tienen dificultades para proteger 
su centro de peones, Krogius­
Spassky, Campeonato de la URSS, 
1962. 

6. ". P4R 
6 .... C4R, es de valor dudoso. Por 

ejemplo : 

1) 7.P4A, P3TD; 8.C5-3A, C3AR; 
9.A2R, A2R; 10.0-0, 0-0; 11.C2D, 
P3CD; 12.A3R, A2C; 13.P4A, C3C; 
14.D3C, C2D; 15:P5AR, Geller-Tai­
manov, Campeonato de la URSS, 
1960. Y ahora en lugar de 15. . .. 
A4C, . las negras deben proseguir 
con C3-4R. 

2) 7.AxC, PxA; 8.DxD+, 
RxD; 9.CD3A! , y según Simagin, 
las blancas tienen mejor final. 

3) 7.D4D!, coloca las negras ante 
difíciles problemas (7 . .. . P3TD; 8. 
CXP+ ). 

4) 7.CD3T!, recomendado por 
Bronstein. 

4a) 7 .... P3TD?; 8.AxC, PxA; 
9.DxD+ , RxD; 10.0-0-0+, A2D; 
ll.C4A!, C3A; 12.C x P, PxC; 13. 
C xA, CxC; 14.AxP, TxP; 15. 
RlC, T4T; 16.T x C+, RlA; 17. 
TRlD!, con ventaja de las blancas, 
Bagirov-Volkovic, Minsk, 1961. 

4b) 7 ... A2R; 8.D4D, C3AR; 9. 
0-0-0, 0-0. Las blancas pueden 
ganar un peón, pero los resultados 
no son claros, pues en la mayoría 
de los casos las negras obtienen 
suficiente contraataque. 

7.A3R 
Diagrama 60 (después de 7.A3R) 

C3A 
7 . ... P3TD, con las mismas posi­

bilidades que la variante del texto. 
Por ejemplo: 

1) 8.C5-3A, C3A 

la) 9.A2R, A2R 

lal) 10.C5D, C x C; ll .PxC, C1C; 
12.0-0, 0-0; 13.R1T, P4A; 14.P4AR, 
A3A; 15.P3A, con las mismas pers­
pectivas, Evans-Bazan, Buenos 
Aires, 1960. 



la2) 10.e2D, P4D; ll.exP, ex e; 
12.Pxe, DxP; 13.0-0, A3R; 14.e4A, 
TlD, con juego igual, Larsen-Tai­
manov, Dortmund, 1961. 

lb) 9.e3T, con transposición a la 
variante del texto. 

2) 8.e5-3T, P4eD; 9.P4AD, P5e; 
10.e2A, e3A; ll.A2R, A2R; 12.0-0, 
0-0; 13.e2D, Tle con juego igual, 
Fischer-Reshewsky, Buenos Aires, 
1960. 

8.eD3A 

8.P3AR, P3TD; 9.e5-3A, A2R; 
10.A4AD, 0-0, con juego igual, 
Rabar-Filip, Marienbad, 1960. Sin 
embargo, es débil en esta posición 
ll.e5D?, e xe; 12.Axe, A5T+!; 
13.P3e, A4e, debiendo seguirse en 
primer lugar con 11.0-0. 

8 . ... P3TD 

8 .... A3R; 9.e5D, Axe; iO.PxA, 
e2R; 11.P4AD, P3TD; 12.e3A, e4A; 
13.A5e, A2R; 14.A3D, e5D; 15.A3R, 
e2D; 16.0-0, 0-0; 17.P4A, con mejor 
juego de las blancas, Lutikov­
Korchnoi, Campeonato de la URSS, 
1960. 

9.e3T P4eD 

9 .... C5CR; 10.e4A, ex A; 11. 
ex e, A2R; 12.A4A, 0-0; 13.0-0, 
A4e, Fischer-Bazan, Buenos Aires, 
1960. Y ahora es débil 14.e5A, 
Axe; 15.PXA, e5D. Es preferible 
14.eR5D. Sin embargo, parece más 
sencillo y mejor la rápida retirada 
lO.AlA. 

t49 

9 .... T1CD! amenazando P4eD y 
ex P. 

1) 10.e5D, exe; ll.Pxe, e2R ; 
12.P4AD, e4A, y las negras tienen 
una posición satisfactoria, Tjes­
nauskas-Taimanov, Encuentro de 
Clubs de la URSS, 1962. 

2) 10.A5eR, P4e; ll.e5D, D4T+; 
12.A2D, D1D ; 13.A5e, D4T+; 14. 
A2D, DlD; 15.e x e+ (evitando 
las tablas) , 15 .... DxC; 16.A3D, 
A2R; 17.0-0, 0-0, Aronin-Taimanov, 
Campeonato de la URSS, 1962. Y 
ahora debía jugarse 18.P4AD, e5D ; 
19.PxP, PxP; 20.e2A, con las mis­
mas perspectivas . Y no l8.e1e, por 
18 .... P5e!. 

10.e5D exe 
10 .... T1CD, también es ahora ju­

gable. Por ejemplo: 
1) ll.A2R 
la) 11. ... exe; 12.Pxe, e2R; 13. 

P4AD, P5e; 14.e2A, e4A; 15.A2D, 
P4TD; 16.P3eD, D5T; 17.0-0, e5D; 
18.e x e, D X e; 19.P3TD, con clara 
ventaja posicional de las blancas, 
Matanovic-Filip, Olimpiada de 
Leipzig, 1960. 

lb) 11. .. . exP; 12.A3A, P4A, es 
problemático, pues las blancas tie­
nen suficiente compensación por el 
peón. 

2) ll.exe+, Dxe; 12.e1e, A2R; 
13.e3A, D3e; 14.P3A, 0-0; 15.D2D, 
A3R; 16.0-0-0, TRlA; 17.Rle, AlA; 
18.e5D, e2R, con juego casi igual. 
Gufeld-Boleslawsky, Campeonato 
de la URSS, 1961. 
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11.PxC C2R 
12.P4AD C4A 

12 .... P5C; 13.D4T+, A2D; 14. 
D x PC, C4A, y según Konstantino­
polsky, las negras tienen perspec­
tivas a cambio del peón. 

13.A2D 
13.PxP, CxA; 14.PxC, D5T+; 

15.P3C, D5R; 16.D2A!, DxP+; 17. 
A2R, A2D; 18.PxP, A2R; 19.D2D, 
Kotov-Taimanov, Campeonato de 
la RSFSR, 1960. Y ahora mediante 
19 ... . D5R! (en lugar de 19 .... 
DxD+; 20.RxD), las negras tie­
nen suficiente compensación por 
el peón. 

13 .... 
14.PxP 

A2R 
A3A 

14 .... 0-0; 15.P x P, A3A; 16.A2R, 
P5R; 17.C4A, AxPT; 18.0-0, AxC; 
19.A x A, A X P; 20.T1C, A4R; 21. 
D4C, D5T; 22.P3TR, DxD; 23. 
PxD, C5D; 24.TR1R, C7A, Tablas, 
Malich-Liebert, Berlin, 1962. (25. 
T x P, C6T, etc.) . 

15.A2R P5R 
16 .. P6C! 
17.C4A 

0-0! 
A5D 

En la partida Fischer-Pachman, 
Buenos Aires, 1960, se jugó: 18.0-0, 
A x P6C; 19.CxA, DxC; 20.AD3A, 
las blancas devolvieron el peón y 
obtuvieron una ligera ventaja. 

Contra 18.AD5T, puede seguirse 
con 18 .. .. P6R. 

18.D3C!, recomendado por A. 
Becker, merece considerarse. 



JUEGO; 7 

LA VARIANTE MARSHALL 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 

P4AD 
P3R 
P4D 

Este avance puede que aquí no 
resulte el tratamiento más ade­
cuado. Primeramente hoy en día 
está completamente en desuso, y 
en segundo lugar resulta necesario 
un procedimiento muy exácto, 
como ya se expone en la Defensa 
Francesa (Volumen 2), y en la 
Variante Marshall de la Defensa 
Tarrasch (Volumen 8) 

4.PxPD PRxP 
5.A2R 

5.P X P, tiene aquí mucho menos 

sentido que en la Variante Marshall 
de la Defensa Fr:ancesa, ya que 
puede responderse sencillamente 
con 5 ... . AxP. 

Todas las continuaciones en que 
se sacrifica el peón AD negro, se 
encuentran en l_a Variante Marshall 
de la Defensa Francesa. 

5.A5C +, es una buena alterna­
tiva . Ejemplo: 5 . ... C3A; 6.0-0, C3A; 
7.C5R, A2D; 8.AxC, PxA; 9.TlR, 
A2R; lO.P x P, 0-0; ll.A5C, Keres­
Konstantinopolsky, Campeonato de 
la URSS, 1950. 

5. .. . C3AR 
6.0-0 

6.CD2D (o también posterior­
mente CD2D), lleva por inversión 
de jugadas a posiciones similares 
de la Variante Marshall de la De­
fensa Francesa. 

6 .... 
7.PXP 

C3A 

Facilita el desarrollo a las ne­
gras. Las blancas no disponen de 
ninguna buena jugada de espera. 

7.T1R, tiene la desventaja que 
debilita la casilla 2AR. Ejemplo: 
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7 .... A3R; 8.CD2D (entrando en 
los caminos de la Variante Marshall 
de la Defensa Tarrasch) 8 .... D3C!, 
y después de la consecuente conti­
nuación 9.PxP, AxP, las blancas 
se encuentran con un tiempo de 
menos en relación a la variante in­
dicada. Konstantinopolsky-Botvin­
nik, Campeonato de la URSS, 1945. 

7 .... 
8.CD2D 

AxP 

Hasta aquí la partida ha seguido 
el camino de la Variante Marshall, 
de la Defensa Francesa. El peón 
de dama negro aislado es una debi­
lidad que precisa de algún cuidado. 
Las blancas parece que están algo 
mejor. 



JUEGO; 8 

LA VARIANTE NIMZOWISTCH 

l.P4R 
2.C3AR 

P4AD 
C3AR 

Una antecedente de la Defensa 
Alekhine, lo encontramos en la 
partida Spielmann-Nimzowistch, 
San Sebastián, 1911. Las negras 
obtuvieron un juego satisfactorio. 

Examinaremos dos continuacio­
nes: 

3.P5R = BA 
3.C3A -· BB 

8A: 
(diagrama 62) 

3.P5R 
La más aguda y peligrosa conti­

nuación. 

3 .. .. 
4.C3A 

C4D 

4.A4A, C3C; 5.A2R, C3A, no ofre­
ce perspectivas de iniciativa, Yates­
Ninzowistch, Londres, 1927. 

4.P4D, PxP; 5.DxP, P3R, Euwe­
Rubinstein, La Haya, 1921. Resul­
ta cómodo para las negras, pues 
después de C3AD, ganan un tiem­
po. Por ejemplo: 

1) 6.A4AD, P3D!; 7.AxC, PxP!; 
O bien si 7.PxP, C3AD 

2) 6.P4AD, C3AD; 7.D4R, P4A! 

4.P4A, tampoco se obtiene ven­
taja. Ejemplo: 4 .... C2A; 5.P4D, 
PxP; 6.DxP, C3A; 7.D4R, P4D!; 
8.PxP a.p., DxP; 9.C3A, D3C!, 
con las mismas perspectivas, 
O'Hanlon-Kostic, Hastings, 1921. 

4 .... P3R 
La mejor respuesta. 

4. ...C2A ,resulta artificioso. Por 
ejemplo: 5.P4D, PxP 

1) 6.C x P, P3CR; 7.A4AR, A2C; 
8.D2D, C3A 

la) 9.CxC, PDxC!, ofrece las 
mismas perspectivas, Spielmann­
Tartakower, Merano, 1926. 
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lb) 9.C3A, fija la difícil posición 
de los peones negros. 

2) 6.DxP!, C3A; 7.D4R, con buen 
juego para las blancas. 

4 .... ese, merece considerarse en 
principio. Por ejemplo: 

1) 5.e4R (artificial) 5. . .. P3D; 
6.P3AD, C5-3A; 7.P4D, PxPD; 
8.P x PD, A4A; 9.C3C, A5e, y las 
negras están bien, Spielmann-Tar­
takower, Berlín, 1928. 

2) 5.P4D, P X P; 6.e X P, con buen 
juego de las blancas 

4 .... e X e, parece arriesgado. 
1) 5.PC X e, deja a las negras sin 

dificultades. Puede continuarse 
sencillamente con 5 .. .. P4D (6.PXP 
a.p ., P3R) 

2) 5.PD x e!, las blancas pueden 
desarrollarse muy libremente. 

2a) 5 .... e3A; 6.A4AD, P3D; 7. 
A4A, PxP; 8.exP, DxD+; 9. 
TxD, exe; lO.Axe, con juego 
prometedor para las blancas, Ala­
pin-Rubinstein, Wilma, 1912. 

2b) 5 .... P3eD?, Michel-Nimzo­
wistch, Marienbad, 1925, hace posi­
ble 6.P6R!. Por ejemplo: 

2bl) 6 . ... PAxP; 7.e5R! 

2b2) 6 ... . PDxP; 7.DxD+, RxD; 
8.e5R, RlR; 9.A5e+, A2D; lO.exA, 
e X e; ll.A4AR, Rellstab-Schon­
maan, Hamburgo, 1932. 

2c) 5 .... P4D (según Nimzowistch 
es lo mejor); 6. xp a.p., 

2cl) 6 ... PxP; 7.A4AD, A2R; 8. 
A4A, 0-0; 9.D2D, y las blancas tie-

nen buenas posibilidades, Spiel­
mann-E. Steiner, Budapest, 1928. 

2c2) 6 . ... DxP; 7.D x D, PxD; 8. 
A4AR, P4D; 9.0-0-0, A3R; 10.A5C+ , 
C3A, las blancas tienen una pe­
queña ventaja (ll.C5R, A3D!). 
También es posible para las negras 
8 .. . . A5C; 9.0-0-0, C2D!; lO.A x P , 
A x A; ll.TxA, A x C; 12.PXA, 
0-0-0, y el juego es de tablas. 

5.cxc 

5.P4D, cxe; 6.Pc x e, P4D, con 
juego satisfactorio de las negras. 

5.P3eR, C3AD; 6.A2e, exC; 7. 
PC X e, ofrece las mismas perspec­
tivas, Reti-Rubinstein, Gotembur­
go, 1920 y Yates-Rubinstein, La 
Haya, 1921. 

5.e4R, C3AD; 6.P3eD, P3A; 7. 
A2C!, PxP; 8.exPR, CxC; 9.AxC, 
P3D; 10.D5T+, P3eR; ll.A5C+ , 
A2D; 12.D3T, y las blancas ganan 
rápidamente, Lipnitzky-Lazarev, 
Kiev, 1959. Las negras pueden ju­
gar, no obstante, en la 6 ... o 7 ... ju­
gada P4AR, y conseguir una posi­
ción satisfactoria. 

5 .... 
6.P4D 

Pxe 
C3AD! 

Esta continuación del Dr. Krause, 
se funda en un sacrificio de peón 
a cambio de buenas perspectivas. 
Puesta en entredicho en un princi­
pio, ha sido introducida nueva­
mente en la práctica por Larsen. 

6 .... P3D, ofrece las siguientes po­
sibilidades: 



1) 7.A5CR!?, D4T+; 8.P3A, 
P x PD; 9.A3D, P xPA; 10.0-0 

la) 10 .... PxPC; ll.TlC, PxPR? 
<necesario era 11 ... C3A; 12.TlR, 
A3R; 13.T X P) ; 12.C x P, A3D; 13. 
C x P!, R x C; 14.D5T+, P3CR; 15. 
A X P + , y las blancas ganan, 
Keres-Winter, Varsovia, 1935. 

lb) 10 .... C3A!; ll.TlR, A3R; 12. 
PxPA, PxP; 13.CxP, CxC; 14. 
T x C, A3D, según una revisión de 
los maestros polacos, ofrece sufi­
cientes posibilidades, lo cual no 
pueden contrarrestar las blancas 
con juego de gambito. Ejemplo: 
15.T3R, P5D!; 16.TxA!, PxT; 17. 
D5T+ , P3CR!; 18.A x P+, R2D!, 
Keller-Witkowsky, Belgrado, 1956. 
Tampoco da resultado 15.TxA+, 
P x T; 16.D5T+, RlA. 

2) 7.PxPD, AxP; 8.P x P, AxPA, 
con las mismas posibilidades, 
Euwe-Mühring, Leiden, 1938. El 
peón aislado de las negras no su­
pone ninguna desventaja. Las blan­
cas no pueden bloquear la casilla 
d4 ni lograr su control. 

3) 7.A5C+ (la continuación más 
fuerte). 

3a) 7 . ... C3A; 8.0-0, A2R; 9.P4A, 
PxPA (9 .... A3R; 10.A3R!); 10.P5D, 
P3TD; ll.A4T, P4CD; 12.PxC, 
PXA; 13.PXP, DxP; 14.DxP, con 
ventaja para las blancas, Prins­
Witkowski, Olimpiada de Munich, 
1958. 

3b) 7 .... A2D; 8.AxA+, DxA, 
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blancas obtienen también un juego 
superior. Ejemplo: 9.0-0, C3A; 10. 
PR x P, AxP; ll.TlR+, C2R; 12. 
PxP, AxP; 13.P3CD, 0-0; 14.A2C. 

7.PxP 
8.DXP 

AxP 
D3C! 

8 .... P3D, es 'un ensayo que agra­
va todavía más la lucha en esta lí­
nea de apertura. Por ejemplo: 

1) 9.Px P, D3C 

la) 10.A4AD, AxP+; ll.RlA 
(merece considerarse ll.R2R y 12. 
TlD), 11. ... 0-0; 12.D4R, A2D; 13. 
A5CR (merece atención 13.C5C), 
13 .. .. A4AD; 14.A3D, P3CR; 15.A6A, 
C5C; 16D4T, Tai-Gipslis, Riga, 1959. 
Y ahora mediante 16 . ... C4D, las 
negras obtenían ventaja. En la par­
tida se jugó: 16 .... DxP; 17.A5R, 
D2R; 18.A6A, D3D, tablas por re­
petición de jugadas. 

lb) 10.A3R!, Ax A (si 10 ... . 
DxPC; ll.A4AD, A3R; 12.P7D+, 
RlD; 13.DxAR, D6A+; 14.A2D!, 
con violento ataque); ll.PxA, 
DxP+ (11. ... DxPC, merece pre­
ferencia, si bien las blancas des­
pués de 12.TlD, obtienen las mejo­
res posibilidades); 12.A2R, A3R; 13. 
D5CR, con ventaja de las blancas, 
Auralaid - Betochiu, Campeonato 
por Equipos de la URSS, 1960. 

2) 9.A4AD, A3R; 10.D3D, P X P; 
11.AxA, PxA (11. ... DxD?; 12. 
A x P +); 12.D2R, 0-0, con las mis-

es más seguro. No obstante, las mas perspectivas. 
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Diagrama 63 (después de 8 . ... D3C!) rápidamente. Spassky-Ciric, Ma­

9.A4AD! 
Las blancas ofrecen un peón, por 

una interesante y duradera inicia­
tiva. 

9.D2D, 0-0; 10.A3D, P3D!, y las 
negras obtienen una clara ventaja 
de desarrollo por el peón. 

9 ... . 
10.R2R 
11.T1A 

AxP+ 
0-0 

ll.C5C, P3D, y ahora no sirve 12. 
CxPA?, por 12 .... A3R! 

11. ... A4A 
12.C5C C5D+ 

12 . ... CxP?!; 13.D xC, P4D; 14. 
DxPD, TlR+ Cmás fuerte parece 
14 ... . A5C+); 15.R3A, D3AR+; 16. 
R3C, A3D+; 17.T4A! (y no 17.A4A, 
por 17 ... T6R+), 17 .... A3R; 18. 
CxA, TxC; 19.DxA!, D3C+; 20. 
T4C, T6R+; 2l.AxT, DxD+; 22. 
R2A, T1R; 23.T4A, T2R; 24.A3C, 
D4R; 25.T1R, y la superioridad de 
material de las blancas se impuso 

rienbad, 1962, 

13.RlD 
13.R3D, es peligroso: 13 . .. D3C+; 

14.D4R, P4D! ; 15.A xP, A4A; 16. 
TxA, C x T; 17.P6R, TDlD; 18 . 
PxP+ , R1T ; 19.P4A, P4C; 20.T1C, 
A5C; 2l.A4A, T2D; 22.P3CD, D3AR; 
23.C6R, Gligoric-Larsen, Zurich, 
1959. Y ahora mediante 23. . .. 
Tl x P, las negras mantenían su 
ventaja de posición y material. 

13.R1R, merece una próxima re-
visión. 

13 .... 
14.A3D 

C3R 

A 14.C4R, sigue la fuerte res­
puesta 14 .... P3D! 

14.P3A, P3D; 15.P4CD, AxP; 16. 
T1CD, CxC; 17.TxA, D1D; 18. 
AxC! (más fuerte que 18.PxP, 
C3R; 19.A3D, pues después de 19. 
... A2D, las negras tienen suficiente 
contrajuego), 18 . ... D x A; 19.PxP, 
A5C+; 20.R2A, D3C+; 2l.A3D, 
D3R; 22 .D4R!, DxD; 23.AxD, A3R; 
24.T x PC, AxP; 25.T1TD, A3R; 
26.T7C x PT, y las blancas ganaron 
fácilmente el final con el peón de 
venta ja , Durasevic- Kozamara, 
Campeonato de Club, Yugoslavia, 
1962. 

14 .... 
15.A x c 

ex e 

En la partida Averbach-Kudrats­
jov, Espartaquiada, 1959, se jugó: 
15 .... D3AD; 16.A4R, P3TR; 17.A4T, 



D3R; 18.DxD, PDxD; 19.P3A, con 
mejores posibilidades en el final 
de las blancas. 

Después de 15 .... D x PC, o 15 .... 
P3D, las negras obtienen buenas 
perspectivas. No obstante, toda 
esta complicadísima variante ha de 
ser objeto de posteriores análisis 
que den un poco más de luz sobre 
la misma. 

8B: 
(Diagrama 62) 

3.C3AD 
Una continuación segura . Las ne­

gras pueden encaminar la partida, 
si lo desean, a las variantes usua­
les de la Defensa Siciliana. 

3 . .. . P4D 
3 .... P3D; 4.P4D, con inversión a 

otras conocidas variantes. 

3 .... C3A; 4.P4D 

1) 4. .. .P x P, con transposición 
a las variantes usuales. 

2) 4 . ... P4D; 5.PRxP, CRxP; 6. 
CXC, DxC; 7.A3R ,PxP; 8.CxP, 
D4T+; 9.P3AD, A2D; 10.A2R, 
CxC; 1l.AxC, P4R; 12.A3R, A5T; 
13.D1A, A3A; 14.0-0, A2R, con las 
mismas perspectivas, aproximada­
mente, Lladó-Bouwmester, Leeu­
warden, 1958. Con 8 . ... C x C; 9. 
DxC, DxD; lO.AxD, las blancas 
tienen una mínima ventaja en el 
final. 8 . .. . P4R, merece atención 
por 9.C5C. Menos bueno para las 
blancas es 7.P4AD, D5R+; 8.A3R, 
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P x P ; 9.C x P, P4R, y ahora si 10. 
C5C, sigue 10 ... A5C+. 

4.P x P 
4.A5C+!, A2D; 5.P5R, es una 

nueva e interesante idea . Ejemplo: 
5 .... AxA; 6.C x A, P3TD; 7.C3A, 
P5D; 8.C4TD, CR2D ; 9.P6R' , P x P; 
10.C5C, D2A; 11.0-0, D3A; 12.P3CD. 
P4R; 13.P3D, C3A; 14.P4AR, con 
juego superior por el peón, Brons­
tein-Saadi, Mar del Plata, 1960. 

4.P5R 
1) 4 ... C5R?; 5.CD1C!, P5A; 6. 

P3CD!, con juego ventajoso de las 
blancas. 

2) 4 ... CR2D; 5.C x P, C x P; 6. 
C3R, con igualdad. 

4 
5.A5C+ 

c x p 

5.C5R, CxC; 6.PCxC, también 
es peligroso para las negras. Pero 
la jugada del texto es posicional­
mente más fuerte . 

1) 6 .... D4D (dudoso) ; 7.A5C+ , 
C2D 

la) 8.D5T?, P3TD; 9.CxC, 
D x PC!, con ventaja de las negras, 
Yates- Tartakower, Kecskemet, 
1927. 

lb) 8.D2R! 
lbl) 8 .... D x PC?; 9.D3D!!, 

DxT+; 10.R2R, con ataque victo­
rioso de las blancas, L. Steiner­
Czabay, por correspondencia, 1922. 

lb2) 8 .... P3TD; 9.A x C+, AxA; 
10.0-0 

A de lb2) 10 .... A4A?; ll.P3D, 
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P3R; 12.TlC, P4CD; 13.P4AD!, con 
buenas perspectivas de victoria en 
el ataque blanco, L.Steiner-Kmoch, 
Hastings, 1927/28. 

B de 1b2) 10 .... A3A; 1l.C x A, 
D x C; 12.P4AD, P3R; 13.A2C, A2R; 
14.P4A, A3A; 15.A x A, P x A; 16. 
TD1C, con ventaja de las blancas, 
Re ti-Kostitsch, TeplitzjSchonau, 
1928. 

C de 1b2) 10 . .. A5T, ofrece al­
gunas perspectivas a las negras, 
aunque a la postre no puede eva­
dirse de quedar en desventaja. 

2) 6 . .. . D2A!; 7.A5C+ , C2D; 8. 
D2R, P3R, ofrece las mismas posi­
bilidades, Tarrasch-Tartakower, 
Berlín, 1928. 

Diagrama 64 (después de 5.A5C+) 

5 .... A2D 
La respuesta habitual, pero como 

advierte Pachman, es preferible 
directamente 5 .... C3AD. Por ejem­
plo: 

1) 6.C5R, CxC; 7.PCxC, D4D, y 
las negras no tierien nada que te-

mer. Según Rabar, 
D x D+ ; 8.RxD, A2D; 
A xA; 10.CxA, P x C; 

7.PD x c , 
9.A x c , 

ll.P4AD, 
otorga una mínima ventaja en el 
final para las blancas. 

2) 6.0-0, A5C, con las mismas po­
sibilidades, aproximadamente. 

6.C5R! 
6.A xA+, D xA; 7.C x C, D x C, 

ofrece un juego cómodo a las ne­
gras, Schlag·e-Réti, Berlín, 1928. 

6.D2R, C xC; 7.PCxC, P3TD! , 
con juego igual. 

6. A x A 
Desde luego, no es la mejor con­

tinuación, pero sí la más impor­
tante teóricamente. Las negras 
pierden calidad. 

6 . ... cxc?; 7.D3A! 
6 .... C3Al>?, es igualmente malo. 

Ejemplo: 7.AxC, P x A; 8.D3A! 
6 .... P3R!; 7.D3A 
1) 7 .... D3A?; 8.CxA, CD x C; 9. 

C x C, D x D; 10.C7A+ , R1D; 11. 
CxP+, P x C; 12.PxD, con. juego 
muy ventajoso para las blancas. 

2) 7 .. . D2R!; 8.C x A, CDxC; 9. 
0-0, P3TD, es lo mejor para las ne­
gras. No obstante, también en esta 
variante, las blancas cuentan con 
las mejores posibilidades. 

7.D3A P3A 
7 .... C3AR; 8.DxPC, A3T; 9.DxT, 

D2A; 10.C6A!, y las blancas se li­
beran. 

8.CxA 



8.Dxc, DxD; 9.CxD, brinda la 
oportunidad de 9. . .. C3T, y no 
pasa nada. 

8. ... C3T 
8 .... PxC; 9.DxC, DxD; 10. 

C7A+ , R1D; ll.CxD, y las blancas 
tienen clara ventaja. 

9.D5T+ 
10.CxPC 
1l.DxT 
12.C3A 

P3CR 
pxc 

D2D 
D3R+ 

13.R1A 
14.D3T 
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C3-5C 
DxD 

15.PxD C2A! 
Sozin-Kirilov, Moscú, 1931. 

16 . ... CxPA, no es en ningún 
modo necesario, pues este peón es 
indefendible. Las blancas tienen 
una mala configuración de peones, 
por lo que las negras, pese a la 
calidad, tienen buenas perspecti­
vas de tablas. 



JUEGO 9 
LA VARIANTE DEL NORTE 

l.P4R 
2.P4D 

P4AD 

U na línea poco usual. Las blan­
cas quieren operar en forma pare­
cida al Gambito del Norte (Aper­
turas Abiertas, Volumen VI) 

2 .... pxp 

3.C3AR 

3.D X P, empleado con alguna fre­
cuencia por Mieses, conduce des­
pués de 3 .... C3AD; 4.D3R, C3A, 
a un juego cómodo para las negras . 
Por ejemplo: 

1) 5.P4AD, P3R; 6.P3CR? (es 
mejor 6.C3AD, A2R; 7.A2R, P4D!), 

6 ... . A2R; 7.C3AD, P4D!; 8.PRxP, 
P x P; 9.P x P , C x P; 10.D2D, A3R, 
con ventaja de las negras, Mieses­
Tarrasch, Berlín, 1920. 

2) 5.C3AD, P4D!; 6.P x P , C5CD; 
7.A3D, CRxP, con juego igual , 
aproximadamente. 

3.P3AD, el llamado Gambito 
Morra, revivido en estos últimos 
años. Puede seguir: 

1) 3. .. .P X P; 4.C X P, C3AD; 5. 
C3A, P3D ;6.A4AD, P3R (en caso 
de 6 .... C3A; 7.P5R!); 7.0-0, C3A; 
8.D2R 

la) 8 . ... P3TD; 9.T1D, D2A; 10. 
A4A, P4R; ll.C5D! , con clara ven­
taja de las blancas, Waligora­
Mohrlok, Stuttgart, 1955. Y tam­
bién si 10. . .. A2R; ll.TDlA, 0-0 ; 
12.A3CD, las blancas tienen posi­
ción superior. 

lb) 8 .... A2R!; 9.T1D, P4R!; 10. 
P3TR, 0-0; ll.A5CR, A3R; 12.AxC, 
A x AD; 13.C5CD, A2R; 14.AxA, 
P x A; 15.D3D, D2D; 16.T2D, TDlD; 
17.TD1D, DlA; 18.D3C, P3TD; 19. 
CxPD, AxC; 20.TxA, C5D!, con 
juego igual, Lovenc-Bolbochan, 
Viena, 1950. 



2) 3 .... C3AR!; 4.P5R, C4D 
2a) 5.A4AD, D2A! CRabar); 6. 

D2R, C3C 

2a1) 7.A3C, P3D!; 8.D4R, C3T!, 
con buen juego para las negras, 

'Matulovic-Janosevic, Campeonato 
¡de Yugoslavia, 1956. 

2a2) 7.A3D!, según Hans Müller, 
ofrece buenas posibilidades a cam­
bio del peón. 

2b) 5.PxP, P3D; 6.C3AR, C3AD, 
con transposición al capítulo E, 
variante B. 

3 .... P4R 
Jugada usual, pero no del todo 

convincente. 

Otras continuaciones : 

3 ... D4T+; 4.P3AD!, PxP; 5. 
e X p A. Las blancas tienen una im­
portante ventaja de desarrollo. Sus 
posibilidades son aquí mayores que 
en el Gambito Morra. 

3 . ... C3AR; 4.P5R, C4D 

1) 5.A4AD, C3C; 6.A3C, P4D; 7. 
pxp a.p., P3R; 8.DxP, DxP; 9. 
C3A, DxD; 10.CxD, P3TD; 11. 
A3R, CD2D; 12.0-0-0, C4A; 13.TR1R, 
y las negras no tienen defensa satis­
factoria contra la amenaza 14.C5A!, 
Ragozin-Lothar Schmid, por cor­
respondencia, 1957/58. Las negras 
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deben jugar en su 6.' o 9.a jugada 
C3AD. 

2) 5.DxP, P3R, con paso al 
Juego 8, variante Nimzowistch, con 
la jugada 4.P4D. 

3 . ... C3AD 
1) 4.C X P, con transposición a 

las variantes habituales. 
2) 4.P3A = Gambito Morra. 

4.P3AD! 
4.A4AD, preconizado por Mor­

phy, no resulta ventajoso por 
4 .... D2A; 5.D2R, C3AD 

4.C XPR??, pierde por 4 .... D4T+. 

4 .... 

5.A4AD 
PxP 

5.CD X P, es igualmente rico en 
perspectivas. Ejemplo: 5 .... C3AD; 
6.A4AD, A5C; 7.0-0, C3A; 8.C5D, 
Gretschkin-Schamajev, Semifinal 
del Campeonato de la URSS, 1946. 

5 .... 
6.ADxP 

PXP 

Las blancas a cambio de los peo­
nes sacrificados tienen posición su­
perior. Las perspectivas son tal vez 
mejores que en posiciones simila­
res del Gambito del Norte. Tam­
bién aquí las principales dificul­
tades de las negras estriban en la 
debilidad posicional de su centro. 



JUEGO 10; 

EL GAMBITO DEL FLANCO 

l.P4R 
2.P4CD 

P4AD 

Diagrama 66 (después de 2.P4CD) 

La forma primitiva de los gam­
bitos de flanco sicilianos. Las blan­
cas obtienen perspectivas de ata­
que, pero hay que tener en cuenta 
que las negras disponen siempre 
de la posibilidad de jugar P4D, su 
posición es, de este modo, más có­
moda que en el Sistema Dragón 
(Juego 7C) . 

2 ... . PxP 
La única jugada aceptable. El 

rehusar el peón origina juego ven­
tajoso para las blancas. 

3.P3TD 

3.P4D, puede contestarse igual­
mente con 3 .... P4D!. 

3 .... P4D! 

Considerada como la mejor res­
puesta. 

3 .... C3AD?, se menciona sólo por 
curiosidad y por la siguiente serie 
de jugadas: 4.PxP, C3A?; 5.P5C, 
C5D; 6.P3AD, C3R; 7.P5R, C4D; 
8.P4AD, C4-5A; 9.P3C, C3C; 10. 
P4A, C3RxP; 1l.PxC, CxP; 12. 
P4D, C3C; 13.P4T, y las blancas 
ganan sin lugar a dudas, Marshall­
Rogosin (no Ragozin!), Nueva 
York, 1940. 

3 .... P X P; 4.C x P, ofrece buenas 
oportunidades a las blancas. Flor 
ejemplo: 

1) 4 .... P3D; 5.A2C, C3AD; 6.P4D, 
C3A; 7.A3D, P3R; 8.C3A, A2R; 9. 
0-0, 0-0; 10.P4A, Marshall-Samisch, 
Baden-Baden, 1925. 



2) 4 .... P4D; 5.PxP, DxP; 6.A2C, 
C3AD; 7.C5C, D1D; 8.D3A! , P4R; 
9.A4A, Spielmann-Samisch, Carls­
bad, 1923. 

3 .... P3R; 4.PxP, AxP; 5.P3AD, 
A2R; 6.P4D, P3D; 7.P4AR, P4A; 
8.C2D, es igualmente rico en pers­
pectivas para las blancas, Marshall­
Haida, Marienbad, 1925. 

4.PxPD 
Después de esta jugada, las blan­

cas necesitan mantener necesaria­
mente abierto el juego. 

4.P5R, C3AD; 5.P4D, D3C; 6.A3R, 
A4A, con clara ventaja de las ne­
gras. 

4 . ... DxP 
Amenaza ganancia de torre con 

5 .... D4R+. 
4 .... C3AR, merece igualmente con-
sideración. Ejemplo: 5.C3AR, CxP; 
6.P x P, C X P; 7.P4D, A4A!; 8.C3T, 
P3R, Thomas-Lothar Schmid, Has­
tings 1951/52. 

5.C3AR 
5.P4D, puede responderse sen­

cillamente con 5 .... P3R; 6.P4AD, 
PxP a.p.; 7.CxP, D1D, las blan­
cas no tienen compensación por el 
peón 

5.A2C, es igualmente insuficien­
te. Ejemplo: 5 .... P4R; 6.PxP, 
AxP; 7.C3AD, AxC; 8.AxA, 
C3AD; 9.C3A, CR2R; 10.A2R, 0-0; 
11.0-0, P3A, y las negras tienen un 
importante peón de ventaja, Spiel­
mann-Samisch, Marienbad, 1925. 

5 . . .. 
6.PxP 
7.A3T 
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P4R 
AxP 

Sin duda, lo mejor para las blan-
cas. 

Otras posibilidades: 

7.C3T 
1) 7 .. . . AxC; 8.AXA, C3AD; 9. 

P4AD, D1D; 10.D1C, CR2R; 11.A3D, 
Bronstein-Benko, MoscújBudapest, 
1949. Y ahora 11. ... P3TR, seguido 
de 12 . .. . 0-0, era lo más plausible 
para las negras. 

2) 7 . ... C3AR; 8.CD5C, 0-0; 9. 
C7A, D4A; 10.C xT, P5R, y las com­
plicaciones resultantes son favora­
bles para las negras, Rossetto­
Iliesco, Mar del Plata, 1944. 

7.P3A, A4AD; 8.C3T, C3AR; 9. 
CD5C, 0-0!, Rossetto-Iliesco, Mar 
del Plata, 1943. En caso de 10.C7A?, 
sigue 10 . .. . AXP+. Es mejor 10. 
A2R P5R; 11.CR4D, C3A; 12.C7A, 
D4C. 

7 . .. . AxA! 
Una continuación preconizada 

por Pachman. 
7 .... C3AD; 8.AxA, CxA; 9.C3A, 

D4A; 10.A5C+, C3AD 
1) ll.T5T?, P3AR; 12.D1T, C2R; 

13.AxC+, DxA; 14.TxPT, TxT; 
15.D x T, 0-0; 16.0-0, A5C. Las blan­
cas han recuperado el peón, pero 
las negras se afianzan posicional­
mente con las mejores perspecti­
vas. (Análisis de Modern Chess 
Openings). 
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2) 1l.D2R!, y las blancas tienen 
buenas perspectivas. 

B.TxA 
9.C3AD 
10.CD5C 
1l.D1T 
12.A4A 

C3AD 
D3D 
D2R 
C3A 

12.C X PT, es débil por 12 .... P5R. 

12 .... 
13.0-0 

0-0 
A5C 

Las negras tienen posición supe­
rior. Podgorny-Pachman, Campeo­
nato de Checoslovaquia, 1953. 



0) PLANTEAMIENTO CO~ P4R (de las negras) 

Estudiaremos ahora las variantes 
con P4D de las blancas y P x P de 
las negras, éstas juegan antes o 
después P4R, para desalojar el ca­
ballo blanco de 4D. 

El concepto estratégico está ba­
sado en conseguir a través de las 
dificultades de la partida, en jugar 
si es posible P4D, y obtener ma­
yoría de peones en el centro. 

Las blancas deben procurar ~n 
impedir este plan, que consiguen 
ciertamente, e:n la mayoría de las 
partidas, ya que tienen bajo su 
control la casilla d5, sistema crí­
tico de esta línea de juego. 

Las negras consiguen, en la rr ­
yoría de los casos, un activo juego 
de piezas, que resulta suficiente 
compensación por la debilidad de 
su centro. 

Los mejores métodos de este sis­
tema son las variantes de Boles­
lawsky y de Najdorf. Ambas va­
riantes han sido examinadas casi 
exhaustamente en la moderna 
práctica magistral. Podemos consi­
derar estos sistemas interesantes, 
aunque desde el . punto de vista 
posicional no sean del todo correc­
tos. 

El planteamiento con P4R (de las negras) 

Sumario 
La Variante Boleslawsky como Variante Principal 

l.P4R 
2.C3AR 

P4AD 
C3AD 

Juego 5: 2 . . .. P3CR = Fianchetto 
anticipado. Sin P4R de las negras. 

Juego 4: 2 . ... P3TD = La varian­
te O'Kelly. 

Juego 3: 2 .. .. P3D y 5 ... . P3TD = 
La variante Najdorf. 

3.P4D 
4.CXP 

PXP 
C3A 

Juego 2: 4 .... P4R = La variante 
Lówenthal. 

5.C3AD P3D 
Juego 1: 5 . .. . P4R = La variante 

Pelikan. 
6.A2R P4R 
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El planteamiento con P4R (de las negras) 

La variante principal (variante Boleslawsky) 

l.P4R P4AD 
2.C3AR C3AD 
3.P4D PxP 
4.CXP C3A 
5.C3AD P3D 
6.A2R 

El atractivo de la variante Boles­
lawsky, reside en que puede eli­
minar de este modo a las jugadas: 

6.A5CR = Anti-Dragón, variante 
principal. 

6.A4AD = Anti-Dragón, Juego 1 

6.P3CR, conduce después de 6. 
... P3CR, a la variante del Dragón 
(Juego 5D), y después de 6 .... P3R, 
a la variante Scheveninge (con 
6.P3CR). 

Menos bueno es 6 .... P4R; 7. 
C4-2R, A5C; 8.A2C, C5D, por razón 
de 9.0-0, T1A (en caso de 9 .... 
C6A+; 10.R1T, P4TR, existe 11. 
D3D); 10.P3TR!, AxC; 1l.CxA, 
CxPA; 12.T1C, A2R (12 ... . C5CD; 
13.D3C); 13.A2D, 0-0; 14.A3AD, 
P4CD; 15.T1A, y las blancas reco­
bran el peón con ventaja, Boles­
lawsky-Chagalowitsch, Campeona­
to de Bielorrusia, 1955. 

6.A3R, ofrece las siguientes po­
sibilidades: 

1) 6 .... C5CR (jugada provoca­
dora); 7.A5CD, CxA; 8.PXC, A2D; 
9.0-0 

la) 9 .... C4R; 10.C3A!, con gran 

ventaja para las blancas, Karaklaic­
Taimanov, Hastings, 1955/56. 

lb) 9 .... P3R; lO.AxC, PxA; 11. 
P5R (ll .D3A, D3A!), 11. .. . P4D 
(11. ... P x P; 12.D5T!); 12.D3A, 
D2R; 13.P4CD, P3C; 14.P5C, P4AD; 
15.P4R!, A2C; 16.PxP, 0-0!, con 
juego agudo, siendo un poco mejo­
res las posibilidades de las blancas, 
Karaklaic - A verbach, Belgrado, 
1956. 

2) 6 .... P4R, no es del todo con­
veniente; 7.C4-5C, A2R (si 7 . ... 
P3TD; 8.C3T, P4CD, sigue 9.C5D, 
C x C; lO.PxC, C1C; 11.P4AD! ); 
8.C5D, cxc; 9.Pxc, ClC 

2a) 10.P4AD, P3TD; 1l.C3A, 0-0 ; 
12.A2R, A4C; 13.D2D, AxA; 14. 
D x A, A4A; 15.0-0, C2D, con posi­
ción satisfactoria de las negras, 
Karaklaic-Barcza, Sofía, 1957. 

2b) 10.D2D!, con buenas posibi­
lidades de las blancas. Se amenaza 
ll.C x PT, de modo que el ala de 
dama de las negras, después de 
11. .. . P3TD; 12.C3T, P4CD (de lo 
contrario C4A); tiende a debili­
tarse. Las blancas continuan pre­
sionando con 13.P4AD. 

3) 6 .... P3CR, pasando a la va­
riante del Dragón, a cuyo efecto 
señalamos especialmente la conti­
nuación 7.P3AR (Juego 5A). 

4) 6 .... P3R, pasando a la varían-



te Scheveningen (Método Rosso­
limo) 

6. ... P4R 

El origen de la variante Boles­
lawsky. La antigua teoría conside­
raba al avance P4R como inferior, 
porque quedan débiles las casillas 
de las negras P3D y P4D. 

Sin embargo, Boleslawsky tiene 
como concluyente que a través de 
un activo juego de piezas, las ne­
gras pueden neutralizar estas debi­
lidades. 

Nosotros examinaremos: 

7.e3e = A 
7.e3A B 
7.exe e 

A: 
(diagrama 67) 

7.C3C 
Lo más usual y lo mejor. Sin 

embargo, promete escasas posibi­
lidades de ventaja en la apertura. 
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7 . ... A2R 
En contraposición a la variante 

B, aquí las negras no acostumbran 
a tomar medidas contra A5C de 
las blancas. 

8.0-0 
8.A5CR, puede ser contestado 

con 8 .... exP. Por ejemplo: 

1) 9.AxA, exe; 10.AxD, exD; 
ll.Txe, R x A; 12.TXP+, R2R, 
con equilibrio, BOok-Bronstein, 
Saltsjobaden, 1948. 

2) 9.exe, AxA; 10.exP+, R2R; 
11.e4R, A3T ; 12.0-0, P4A ; 13.e3e, 
D x D; 14.TD x D, y las blancas no 
tienen establecida la igualdad. 

Sin duda. también es bueno 8 . ... 
0-0; 9.A x e , A x A ; 10.e5D, A4e, y 
la pareja de alfiles compensa la 
avanzada posición del caballo en 
5D, Taimanov-Boleslawsky, Cam­
peonato de la URSS, 1949, y Rei­
cher-Boleslawsky, Bucarest, 1953. 

8 .... 
9.A3R 

0-0 

9.P4A, brillante, si bien puede 
resultar de doble filo . Por ejemplo: 

1) 9 . .. ,PxP; 10.AxP, A3R; 11. 
A3D, e4R; 12.R1T, D3e; 13.D2R, 
exA?; 14.Pxe, Axe?; 15.A3R, 
D5e; 16.PxA, D x Pe; 17.T5T, y las 
blancas tienen una fuerte inicia ti­
va por el peón, Botvinnik-Boles­
lawsky, Swerdlowsk, 1943. 

2) 9 .. .. P4TD!; 10.P4TD, e5eD, y 
las negras obtienen buen contra-
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juego. Veamos: 11.A3A, A3R, y 
ahora: 

2a) 12.P5A, A5A; 13.T1R?, 
CxPAD;l4.DxA, D3C+ , y las ne­
gras ganan un peón, Cortlever­
Kottnauer, Praga, 1949. 

2b) 12.R1T, TlA; 13.P5A, A5A; 
14.T1R, C2D; 15.C2D, A3T; 16.C1A, 
AxC; 17.T x A, C3C; 18.D2R, A4C, 
con juego superior de las negras, 
Guldin-Bolesla wsky, Campeonato 
de la URSS, 1949. 

9.P3A, viene a ser una incóg­
nita. Por ejemplo: 

1) 9 .... A3R?; 10.C5D! , A x C; 11. 
PxA, C5CD; 12.P4AD, P4TD; 13. 
A3R, C4T; 14.D2D, C5A; 15.AlD!, 
con notable ventaja posicional de 
las blancas. Geller-Barcza, Esto­
colmo, 1952. 

2) 9 .... D3C+; 10.R1T, A3R (más 
fuerte es 10. oo.T1D); 11.C5D, AxC; 
12.P x A, C5CD; 13.P4AD, P4TD; 
14.A2D, P5T; 15.ClA, C3T; 16. 
TlCD, C4A; 17.A3A, con mejor 
juego de las blancas, Bisguier­
Milic, Helsinki, 1952. 

3) 9 .... P4TD! 
3a) 10.A3R, P5T; ll.C1A (1l.C2D, 

P6T), 11. 00 .D4T (11. oo.P6T; 12. 
P3CD, C5CD; 13.C3D); 12.D2D, 
C5D!; 13.A3D (13.AxC, PxA; 14. 
DxP, P4D!; 15.C3D, PxP 16. 
e X PR, T8D, con suficiente com­
pensación por el peón), 13 .... A3R; 
14.P3TD, Pachman-Bronstein, Hel­
sinki, 1952. Y ahora mediante 14. 

... P4D, las negras obtienen mejor 
juego. 

3b) 10.P4TD, C5CD; 11.A5CR, 
A3R; 12.A x C, AxA; 13.C5D, AxC; 
14.P X A, A4C, con juego parejo. 

9 000 A3R 
9. ...P4TD, es más consecuente. 

Por ejemplo: 
1) 10.P4TD, C5CD, y las negras 

están bien. 
2) 10.A3A, P5T; 11.C2D, P6T; 12. 

P x P , (12.P3CD, es quizá mejor) , 
12 ..... D4T; 13.C5D, CxC; 14.PxC, 
C5D; 15.A x e, P x A; 16.C3c, 
D x PT; 17.C x P, A3A; 18.D2D, D7C, 
y las negras pueden conseguir un 
equilibrio aún más rígido, Mata­
novic-Gligoric, Estocolmo, 1952 . 

3) 10.C2D!, amenazando 11.C4A. 
Veamos: 10 . ... P4D; ll.P X P, C X P; 
12.CxC, D x C; 13.C4A! 

10.A3A 
Ahora el P4R, está protegido, por 

lo que se amenaza C5D. 

Diagrama 68 (después de 10.A3A) 



10 .... C4TD 

En vista de la amenaza de las 
blancas, las negras tratan al menos, 
de impedirlo. 

10 .... P4TD; 1l.C5D, A x C ;12. 
P x A, y las negras no quedan com­
pletamente liberadas. Por ejemplo: 

1) 12 .... C5CD; 13.P3A, C3T; 14. 
P4TD, C2D; 15.A2R (con respecto 
a 15 .... P4A, y poder contestar con 
16.P4A), 15 .... C3-4A (es mejor 
15 .. C2A)~ 16.e2D, A4C; 17.AxA, 
D X A; 18.P4CD, y las blancas ob­
tienen iniciativa en el ala de dama, 
Unzicker-Euwe, Utrecht, 1954. 

2) 12 .... elC 

2a) 13.P4TD, eD2D; 14.A2R, C3e; 
15.P4AD, CD2D; 16.e2D, C1R; 17. 
R1 T, A4C, y las negras tienen muy 
buena posición, Pilnik-Petrosian, 
Buenos Aires, 1954. Las negras de­
bido a la coactiva jugada P4AD, 
han estabilizado el flanco de dama, 
y sus dos caballos disponen de nu­
merosas casillas fuertes para ins­
talarse. 

2b) 13.D3D!, eR2D; 14.A4C, D2A; 
15.P4TD, C3e; 16.C2D, C1e-2D; 17. 
A X e, ex A, Pilnik-Smyslov, Ams­
terdam, 1956. Y ahora mediante 18. 
P3AD, seguido de 19.D5eD, y even­
tualmente e4A y P4eD, era una 
buena continuación para las blan­
cas, las cuales deben mantener de 
forma absoluta el flanco de dama 
móvil, y es cuando entonces obtie­
nen buenas posibilidades. 

ll.exC 
12.D2D 
13.TR1D! 
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Dxe 
TR1A! 

La lucha tfende a encaminarse, 
nuevamente, alrededor del domi­
nio de la casilla d5. 

InmediatamentE; 13.C5D, no es 
muy bueno ca usa de 13. .. . D X D; 
14.exA+, R1A; 15.AxD, TxP!; 
16.A3A, Rxe; 17.A1D, TxA; 18. 
P x T, C x P, y las negras tienen su­
ficiente compensación por la ca­
lidad. 

13. 
14.T1T-1C 

D5C 

14.C5D, no conduce a nada: 14 . 
... CxC; 15.Pxe, DxD; 16.TxD, 
A4A 

14. ... P3TR! 
14. . .. P3TD; 15.P3TD, D5A; 16. 

A5e, T1D; 17.P3CD, D2A; 18.P4TD, 
Pilnik-Taimanov, y Unzicker-Pach­
man, Estocolmo, 1952. Las blancas 
tienen solamente una pequeña ven­
taja posicional. 

Parece mejor y más fuerte 15. 
A5CR, en vez de 15.P3TD. La ame­
naza A X e, y C5D, es incómoda 
para las negras. 

15.P3TD 
16.Tle-1A 

D5A 
P3T 

Las negras tienen una posición 
excelente, Boleslawsky-Euwe, Zu­
rich, 1953. En la partida se jugó: 
17.A2R, D2A ; 18.P3A, C2D; 19.A1A, 
P4eD. 
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B: 
(diagrama 67) 

7.C3A 
Gana un tiempo al forzar la pró­

xima jugada de las negras. No obs­
tante, este caballo en 3AR, no será 
muy activo. 

7 .... P3TR 
Una comprensible e imprescin­

dible movida. 
La amenaza A5CR (seguido de 

AxC), creando una debilidad en 
d5, apenas permite elegir a las ne­
gras. Por ejemplo: 

7 .... A2R; 8.A5CR, 0-0; 9.D2D, 
A3R; lO.TlD, D4T; 11.0-0 

1) lL ... TlA-lD; 12.AxC, AxA; 
13.C5D, y las blancas tienen bue­
nas perspectivas. 

2) 11. .. . P3TD? ;12.AxC, Ax A; 
13.C5D, con ganancia de un peón, 
Steiner-Pirc, Saltsjobaden, 1948. 

De lo que se desprende que las 
negras deben evitar A5CR, e inten­
tar aprovecharse del juego poco ac­
tivo del caballo de 3AR de las 
blancas. 

8.0-0 A2R 
9.A3R 

9.T1R, 0-0; 10.P3TR, ofrece las 
siguientes posibilidades: 

1) 10 .... P3T; ll.AlA, P4CD 
la) 12.P3TD?, A2C; 13.P3CD?, 

TlA; 14.A2C, T2A!; 15.C1C, DlA, 
con iniciativa de las negras, 
Unzicker- Taimanov, Estocolmo, 
1952. 

lb) 12.P4TD!, P5C; 13.C5D, y las 
blancas obtienen perspectivas de 
iniciativa. 

2) 10 .... A3R; ll.AlA, D4T!; 12. 
A2D, DlD (amenazando P4D); 13. 
AlA, D4T y tablas por repetición 
de jugadas, Bouwmester-Matano­
vic, Beverwijk, 1960. 

9.P3CD, 0-0; 10.A2C, fue ensa­
yada con éxito en la partida Smys­
lov-Ciocaltea, Torneo Memorial 
Alekhine, 1956, Moscú, 10 .... A5C 
(más fuerte es 10 .... A3R); ll.TlR, 
TlA; 12.P3TR, AxC; 13.AxA, C5D; 
14.D3D, P4CD; 15.A1D!, P5C; 16. 
C2R, con mejor posición de las 
blancas. 

9 .... 
10.D2D 
ll.TlT-lD 

0-0 
A3R 
D2D! 

Continuando de otro modo, las 
blancas obtendrían ventaja. Por 
ejemplo: 

11 .... C4TD; 12.C5D!, CxC; 13. 
P XC, con buen juego de las blan­
cas, Bronstein-Boleslawsky, Moscú, 
1947. 

11 .... P3T; 12.P3TR!, P4CD; 13. 
P3T, DlC; 14.C2TR, D2C; 15.C4C, 
y las blancas tienen igualmente 
buen juego, puesto que las negras 
han de cambiar el alfil blanco o 
el caballo de 3AR, o bien retirar 
este último, quedando con juego 
artificioso al tener que cambiar 
una de las piezas que controlan el 
escaque d5. Unzicker-Bogoljubow, 



Torneo de Clubs, MunichjBaden, 
1951. 

12.P3TR T1A-1D 
Las negras tienen un juego sa­

tisfactorio, puesto que ahora 13. 
C2TR, no tiene sentido por 13. . . . 
P4D!. 

C: 
(diagrama 67) 

7.CXC 
Evita, ciertamente, la pérdida de 

tiempos, pero refuerza el centro 
negro. Las blancas obtienen, sin 
duda, alguna pequeña posibilidad 
de ataque. 

7 .... 

8. 0-0 
PxC 

8.P4AR, D2A; 9.0-0, A2R; 10.D3D, 
0-0; 1l.P5A, P4D, con las mismas 
posibilidades, aproximadamente, 
Bialas-Boleslawsky, URSS-Alema­
nia Occidental, Hamburgo, 1960. 

8 .. .. 
9.P4AR 

A2R 
C2D! 

Las negras pueden camo1ar an­
tes en f4 , mas como en esta posi­
ción el punto clave es e5, se pre­
paran para ocuparlo de inmediato 
con su caballo. 

9 .... PXP; 10.AxP, es ventajoso 
para las blancas. Por ejemplo: 

1) 10 .... D3C+; ll.R1T 

la) 11 .... Dx P?; 12.D3D!, D5C 
(12 .... 0-0, no resultaría por 13. 
TlT-lC, D6T; 14.C5D!, pero 12 .... 
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D6T, es probablemente mejor); 13. 
TlT-lC, D4A; 14.C4T, D4T; 15. 
AxP!, DxC; l?.AxA, RxA; 17. 
P5R, y las blancas ganaron por ata­
que, Bergquist-Poulsen, Estocolmo/ 
Cope]thague, por radio, 1952. 

lb) 11 ... . 0-0 

lb1) 12.AxP, AxA; 13.DxA, 
D x P, con las mismas posibilidades. 

lb2) 12.D3D, A3R; 13.D3C, y las 
blancas tienen mejores perspec­
tivas. Si 13 .... D x P, sigue 14. 
TlT-lC, DxPA (14 . .. . D6T, no sir­
ve por 15.C5D); 15.TlA-1A, CxP; 
16.T X D, con ganancia de pieza. 

2) 10 .... 0-0; ll.D3D, y el juego 
sigue los mismos caminos que en 
lb2. 

10.P5A 

10.D3D, es contestada con 10. 
PxP; ll.AxP, C4R!. Pero no 11. 
... D3C+; 12.RlT, DxP, por 13. 
D4A!, y las negras tienen serias 
dificultades (13 . ... C4A?; 14.A x P , 
AxA; 15.DxP+, RlD; 16.T1T-1D, 
etc.) 

10 .... 
ll.D3D 

0-0 
C3C 

Las negras preparan P4D. 
11 .... C3A, no es recomendable, 

ya que cierra la diagonal d8-h4. 

12.D3C 
13.D4C 

A5T 
R1T 

Hemos seguido la partida Don­
ner-Trott, Beverwijk, 1953. Desde 
luego, las blancas tienen perspec-



172 

tivas de ataque, pero las negras 
disponen de suficiente defensa. 

En la partida siguió: 14.T3A, 
P3C; 15.T3T, A3A; 16.A2D, P4D!; 
17.TlAR, TlCR; 18.T1A-3A. 

Y ahora las negras obtenían ta­
blas mediante 18 ... . T2C, pues las 
blancas no tienen nada mejor que 
19.A6TR, TlCR; 20.A1AR, T2C; 21. 
A6TR. 



JUEGO 1: 

LA VARIANTE PELIKAN 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CxP 
5.C3AD 

P4AD 
C3AD 
PXP 
C3A 
P4R 

Diagrama 69 (después de 5 . .. . P4R) 

Esta línea ya se encuentra en la 
partida Schlechter-Lasker, Cam­
peonato del Mundo, 1910, que ori­
ginó una controversia, en general 
desfavorable a las negras, hasta 
que en 1955, Pelikan halló un in­
teresante refuerzo. 

Desde entonces, esta complicada 
variante se encuentra a veces en 
la práctica moderna, si bien toda-

vía no se ha determinado su valor, 
que resulta un tanto dudoso. 

6.CR5C 
La mejor perspectiva para obte­

ner iniciativa. Otras continuacio­
nes son: 

6.CxC, PCxC; 7.A5CR, T1CD! , 
con buen juego de las negras, 
Malmgrem-Alekhine, Orebro, 1935. 

6.C3C, A5C; 7.A3D, P4D, con 
buen juego de las negras, Schlech­
ter-Lasker, 9.a partida, 1910. Merece 
considerarse el sacrificio de peón: 
7.A4AD, CxP; 8.0-0. 

6.C5A, P4D, es también bueno 

para las negras. 
6.C3A, A5C; 7.A4AD, 0-0; 8. 

A5CR, D4T; 9.A x C, AXC+; 10. 
PxA, DxPA+; 1l.C2D, PxA; 12. 
T1CD, y según Ragosin, las blancas 
tienen suficiente compensación por 
el peón. Pero esto es todavía pro­
blemático, ya que después de 12. 
.. . C5D, las blancas pueden estable­
cer una posición duradera de ta­
blas, pero no consiguen más: 13. 
D4C+ , RlT; 14.D4T, etc. 

Mejor contrajuego ofrece: 7 .. .. 
AxC+, 8.PxA, D4T. 
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Hans Müller recomienda 7 ... . 
P3D. 

6.C4-2R 
1) 6 .... A4A; 7.C3C, P3D Csi 7 . ... 

D3e; 8.D2D!, -con la amenaza C4T-
8 . ... C5eR; 9.ClD, y ulteriormente 
P3TR); 8.A2R, P4TR; 9.A5eR!, 
D3e; lO.Axe, A x P+; ll.R1A, 
AxC; 12.PxA, P x A; 13.DxP, 
C5D (13 . ... DxP?; 14.C5C!); 14. 
DxD, PxD; 15.C5D, y las blancas 
obtienen un final ventajoso, 
Teschner-Richter, Berlín, 1949. 

2) 6 .... A5C!, es la mejor res­
puesta. Veamos: 7.P3TD, A4T; 8. 
P4CD, A3C; 9.C3C, A5D, y ya se 
amenaza P4D. 

6 .... P3D 
6. . .. P3TR, es una idea del falle­

cido teórico vienés Haberditz. Por 
ejemplo: 

1) 7.C5D, exC; 8.PxC, P3TD; 
9.PxC (9.C3A, C5D) , 9 .... PxC; 
10.PXP+, AxP; 1l.D5D, D2A; 12, 
A2D, D4A, con juego casi igual, 
Orienter-Haberditz, Viena, 1952. 

2) 7.A4AD, P3D; 8.C5D, CxC; 
9.A x C, P3T; 10.C3A, A2R, con me­
jor juego de las blancas, Rabar­
Haberditz, Viena., 1953. 

3) 7.C6D+, AxC; 8.DxA, D2R; 
9.D X D, R x D; 10.P3CD. Haberditz 
dió la siguiente variante: 10 ... T1D; 
ll.A3T+, P3D; 12.0-0-0, C5D; 13. 
P4A, R1R, pero fracasa por 14. 
AXP! (Estrin). 

G .... A4A, hay que tener cuidado 
por 7.A3R!, AxA; 8.C6D+, RlA; . 

9 .P x A, Byscher-Abramov, Cam­
peonato de la URSS, 1951. 

7.A5C 
7.P4TD (Alekhine) , no da nin­

guna ventaja por 7 ... . P3TD; 8. 
e3T, A3R; 9.A4AD, T1D (Hans 
Müller). Sería malo, sin embargo, 
9 . ... AxA; 10.exA, exP?; 11. 
e x e , P4D; 12.A5e, P3A; 13.A X P, 
P x A; 14.D x P , y las blancas ganan 
rápidamente, Galia - Grunfeld, 
Viena, 1946. 

7 .... 
B.Axe 

P3TD 

Una continuación consecuente, la 
mayoría de las veces se doblan los 
peones negros en la columna de 
A R. 

8.C3T, ofrece asimismo buenas 
perspectivas. Por ejemplo: 

1) 8 .... P4D (aprovechando que 
no es conveniente para las blancas 
desprenderse de su AD); 9.CXP, 
Axe; 10.PxA, D4T+; 11.D2D, 
DxD+; 12.AxD, C~C; 13.PxC, 
C5D; 14.A3D, con clara ventaja de 
las blancas debido a su pareja de 
alfiles, Darga-Kinzel, Berna, 195'7. 

2) 8. . .. A3R; 9.e4A, C5D; 10. 
A x C, P x A; ll.C3R, T1A; 12.A3D, 
P4TR; 13.0-0, P5T; 14.e3A-5D, A2e; 
15.P3AD, C3A; 16.D3A, con clara 
ventaja posicional de las blancas, 
Bronstein-Pilnik, Olimpiada de 
Moscú, 1956. Con 11. . .. D x A; 11. 
C3R, A2R; 12.A3D, 0-0; 13.0-0, las 
blancas dominan la casilla d5. 



3) 8 .... P4CD; 9.C5D, A3R; 10. 
P3AD, A2R; 1l.AxC, AxA; 12. 
CxA+, PxC; 13.C2A, 0-0; 14.A3D, 
R1T; 15.0-0, T1CR; 16.C3R, P5C!, y 
las negras tienen suficiente contra­
juego, Olafsson-Larsen, Zurich, 
1959. Mejor parece 12.C2A, seguido 
de P4TD. El cambio en f6, alivia la 
posición de las negras. 

8 .... 
9.C3T 

PxA 
P4D!? 

El agudo sacrificio de peón de 
Pelikan. Otras continuaciones lle­
van a posiciones favorables para 
el primer jugador. 

9 .... P4CD; 10.C5D, A3R; 11. 
CxPC!, PxC; 12.AxP, ganando 
(Pachman). 

9 .... P4A; 10.PxP (o también 10. 
D5T), 10 . . .. Ax P; 11.C4A, A2R; 12. 
C3R, A3R; 13.C3A-5D, y las blan­
cas están mejor (Pachman). 

Diagrama 70 <después de 9 ... P4D!?) 
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10.CxP 

10. PxP, AxC ; ll..PxC (11. 
PxA, D4T; 12.D2D, C5D), 11 .... 
AxP; 12.DxD+ , RxD; 13.T1D+ . 
R2A, con buen juego de las negras. 

10.DxP, A3R!; 11.DXD+, TxD; 
12.A4A, A5CD, y las negras tienen 
una posición satisfactoria. 

10 .... 

ll.PxA 

12.A4A 

Axc 
A3R 

12.C3R, D4T+; 13.D2D, DxP; 
14.A3D, 0-0-0; 15.0-0, Geller-Pilnik, 
Amsterdam, 1956. Las blancas no 
obtienen ventaja. En esta. posición 
puede jugarse 15 .... T1T-1C. O bien 
15 .... R1C, o 15 .... T5D, e incluso 
15 .... C5C. 

12. ... D4T+ 

13.D2D DxD+ 

13 .... 0-0-0; 14.T1D!, DxP; 15.0-0, 
T1T-1C; 16.D3R!, DxD; 17.PxD, 
con mejor juego de las blancas, 
Fischer-Rossetto, Buenos Aires, 
1960. 

14.RxD 

15.T1T-1D 

0-0-0 

El final se presenta un poco me­
jor para las blancas, Najdorf­
Pelikan, Campeonato Argentino, 
1955. 



JUEGO 2: 

LA VARIANTE LOWENTHAL 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CxP 

P4AD 
C3AD 
PXP 
P4R 

Una antigua continuación que ya 
se encuentra en la partida del en­
cuentro Mac Donnell-Labourdon­
nais, 1834. 

La teoría actual no ha dicho aún 
la última palabra sobre el valor de 
la Variante Lowenthal. Desde lue­
go, ofrece perspectivas tácticas, 
pero necesita de una reflexión po­
sicional. 

5.C5C 
Otras jugadas no ofrecen posibi-

lidades de ventaja en la apertura. 
Por ejemplo: 

5.CxC, PC x C; 6.A4AD 
1) 6 .... C3AR; 7.0-0 
la 7 .... P4D?; 8.PxP, PxP; 9. 

A5C+, A2D; lO.AxA+, D x A; 11. 
TlR, con mejor juego de las blan­
cas, Morphy-Lowenthal, Paris, 1858. 

lb) 7 .... A2R; 8.C3A, P3D, se-
guido de 9 .... 0-0, con mejor juego 
de las negras 

2) 6 .... A3T, debido a Lowenthal, 
es quizá más convincente (7.A X A, 
D4T+ ) . 

5.C3AR, C3A; 6.A5CR (6.C3A, 
A5C!) 

1) 6 .... A4A; 7.AxC,· PxA (es 
mejor 7 .... DxA); 8.A4A, con me-
jor juego de las blancas, Euwe­
Tscherpunov, La Haya, 1928. 

2) 6 ... . A2R; 7.C3A, 0-0; 8.A4AD, 
P3D; 9.A x C, A x A; 10.P3TR, A3R; 
ll.A3C, D2D; 12.0-0, A1D; 13.D3D, 
AxA; 14.PTxA, C5C; 15.D2D, 
D3A, con las mismas posibilidades, 
Kopajev-Kuszminich, Campeonato 
de la URSS, 1940. 

5.C3C, A5C+!; 6.P3AD, A2R; 7. 
A4AD, C3A; 8.D3D, 0-0; 9.0-0, P3D; 



10.C3T, A3R; 1l.T1D, P3TD; 12. 
A5CR, C1R; 13.AxA, CxA; 14. 
AxA, PxA; 15.C4A, C3C!, y las 
negras están mejor, Bannik-Kusz­
minich, Campeonato de la URSS, 
1946. 

5 .... 
La continuación usual. 
Otros ensayos: 
5 .... P3D 

P3TD 

1) 6.CD3A, P3TD; 7.C3T, A3R; 
8.C4A, T1A; 9.C5D, AxC; 10.PxA, 
C1C; ll .A2R, C2D; 12.0-0, C1-3AR; 
13.P4TD, con ventaja posicional de 
las blancas, Matanovic-Larsen, Be­
verwijk, 1960. 

2) 6.A4AD, P3TD; 7.C5-3A, P4A?; 
S.PxP, AxP; 9.A3D, AxA; 10. 
Dx A, C5C; 1l.D2R, C3AR; 12.0-0, 
con mejor juego de las blancas, 
Averbach-Kuszminich, Campeona­
to de la URSS, 1947. 

5 .... A4A; 6.CD3A, C3A; 7.C6D+, 
R2R; 8.C5A+, R1A; 9.A4A, con 
mejores posibilidades para las 
blancas, Foltys-Richter, Munich, 
1941. 

6.C6D+ 
7.DxA 

8.D7A 

AxC 
D3A 

Sólo esta jugada presenta difi­
cultades a las negras. 

8.D1D, D3C; 9.C3A, CR2R 
1) 10.A3R, P4D!; ll.C X p (11. 

PxP, C5C; y A4A), 11. ... CxC; 12. 
DxC, A3R; 13.D5A (13.D3D, T1D), 
13. . .. D x P; 14.0-0-0, T1AD, y las 
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negras obtienen una peligrosa ini­
ciativa, Unzicker-Mandel, Campeo­
nato de Alemania Occidental, 1959. 

Diagrama 72 (después de 7 .... D3A) 

2) 10.P4TR, P4TR; 1l.A5CR, 
P4D!; 12.P X P <12.A XC, P5D!) 
Matanovic-Bouwmester, Utrecht, 
1961. 

2a) 12 .... C5C; 13.T1A 
2a1) 13 .... A4A; 14.P6D!, C x P+ ; 

15.TxC, AxT; 16.D2D, C3A; 17. 
P7D+, R1A; 18.P8D = D+, CxD; 
19.A XC, con ven taja decisiva de 
las blancas, Romanowsky-Lentsji­
ner, Odesa, 1959. 

2a2) 13 ... P3A!; 14.P3TD!, Px.A 
Ade2a2) 15.PXC, PxP; 16.TxP, 

C4A; 17.T2T, C5D; 18.A3D, A4A; 
19.C2R, 0-0-0; 20.C3C, P5R!; 2l.A4A, 
P5T; 22.C1A, C3A; 23.P5C, P x P; 
24.AxP, P6T; 25.C3R, D3D! , con 
ventaja de desarrollo de las negras, 
Jansa-Baumbach, Bad Liebestein, 
1963. 

B de 2a2) 15.P x P , A5CR; 16.D2D 
(si 16.P3A, DxPC), 16 . ... C5CxPD; 



178 

17.cxc, cxc; 18.Dxc, DxPC; 
19.D2D, DxD+; y las blancas solo 
tienen una ligera ventaja en el fi­
nal, Fuch-Baumbach, Bad Liebes­
tein, 1963. 

2b) 12 . . .. C5D; 13.A3D, A4A; 
14.AxA, CRxA; 15.D3D!, y las ne­
gras tienen dificultades, Vasiukov­
Malich, Berlín, 1962. 

8.D3D, CR2R ; 9.C3A, P4D; 10. 
CxP, CxC; ll.DxC (ll.PxC, 
A4A!), 11 ... A3R; 12.DlD (12.D2D, 
TlD; 13.A3D, A5A;) 12, ... TlD; 13. 
A2D, 0-0; 14.A3D, D3C; 15.D3A (es 
mejor 15.0-0) , 15 . . .. P4A; 16.D3C, 
D2A, y las negras mantienen bue­
nas perspectivas de iniciativa por 
el peón, Vlagsma-Ditt, Beverwijk, 
1960. 

8.D3T 
1) 8 . . .. CR2R; 9.C3A, las blancas 

tienen una buena posición, pues 
las negras tienen dificultades en 
su desarrollo. Por ejemplo: 

la) 9 .... 0-0; 10.A3R, P4D; 11. 
C x P, CxC; 12.PxC, C5D; 13.A3D, 
A4A; 14.AxC, PxA; 15.0-0-0, 
TDlA; 16.D3C, y las negras no tie­
nen suficiente compensación por 
el peón, Drimer-Baumbach, Buca­
rest, 1962. 

lb) 9 .... C5D; lO.A3D, 0-0; ll.A3R, 
P3D, Pogats-Szily, Kecskemet, 1962 
Y ahora era bueno y sencillo para 
las blancas: 12.0-0 (y no 12.0-0-0) 
12 .... TDlC; 13.P4A! 

le) 9 .... TlCD (un inmediato 9 . .. . 
P4CD, es débil a causa de lO.AxP, 

o lO.C X P); 10.A3R, P4CD; ll.C5D, 
CxC; 12.PxC, C2R; 13.0-0-0, P3D; 
14.P4T, P3T; 15.A2R, A2C ; 16.R3A, 
0-0; 17.A4R, P5C; 18.D3D, AlA; 19. 
P3AR, A4A; 20.P4C, con clara ven­
taja de las blancas, Honfi-Pietsch, 
Kecskemet, 1962. 

2) 8 .... D3C; 9.A3R! (no sería 
bueno 9.C3A, a causa de 9 ... . C5D!) , 
9 .... D x PR; 10.C3A, D5CD; 11. 
D X D, C x D; 12.0-0-0 

2a) 12 .... C2R; 13.A5A, CD3A; 
14.P4A, P4D; 15.PxP, A3R; 16.A6D, 
P5D; 17.C4R, A4D; 18.A3D, C3C; 
19.P4A, P x P a.p.; 20.CxP, A3R; 
21.TR1R, con ventaja de las blan­
cas, Spassky-Utjatsky, Torneo 
"TRUD", 1960. 

2b) 12 . .. . C3AR; 13.A5A, C3A; 14. 
P4A, P3D (si 14 ... . P x P; 15.TlR+ , 
RlD; 16.A6C++); 15.A x PD, PxP; 
16.A4A, A3R; 17.TR1R, ClD; 18. 
A3C, TlAD; 19.C4T, con fuerte ata­
que de las blancas, Tjseremisin­
lljev, semifinal del Campeonato 
de Moscú, 1962. 

8.D2D, CR2R; 9.C3A, P4CD; 10. 
P4TR, D3C; ll.P5T, D5C; 12.D5C, 
DxD (era preferible 12 . . .. P4D, y 
si 13.PxP, C5C); 13.AxD, P3T; 
14.A3R, P5C; 15.C4T, con ventaja 
posicional de las blancas, Parma­
de Rooi, Beverwijk, 1964. 

8. . . . CR2R 
8 .... D3C (no es consecuente); 9. 

C3A, CR2R (9. . .. C3A; 10.D6D!); 
10A3R, 0-0; 11.0-0--0, P4CD; 12.A5A, 
TlR; 13.RlC, con juego superior de 



las blancas, Unzicker-Bazan, Bue­
nos Aires, 1960. 

9.e3A e5e 
9 .... 0-0; 10.A3R, P3D; 11.0-0-0, 

T1D 
1) 12.A2R, P4eD; 13.e5D, exe; 

14.Pxe (si 14.Dxe, exA), 14 .... 
e5D (y no 14 .... e5e?; 15.D5T); 
15.A x e, P X A; 16.D6e, TlR; 17. 
A3A, A4A; 18.DxP5D, TDlA; 19. 
P3A, T4R, las negras tienen pers­
pectivas de ataque a cambio del 
peón, Van den Berg-de Rooi, Cam­
peonato de Holanda, La Haya, 1961. 

2) 12.A4AD, A5e (si 12 ... P4eD?; 
13.e5D, sin embargo, merece con­
siderarse 12 .... A3R); 13.P3A, T2D; 
14.D6e, elA; 15.e5D, exD (ofre­
cía mejores perspectivas de nivelar 
el juego 15 .... D3e; 16.D3e, A3R. 
O bien 16 .... e4T); 16.exD+ , 
Pxe: 17.Axe, A3R; 18.AxA, 
PxA; 19.T2D, P4D; 20.TR1D, P5D; 
21.P3A, con ventaja de las blancas 
en el final, Tan-de Rooi, Amster­
dam, 1961. 

9 .... D3R 
1) 10.A3D (merece considerarse 

lO.P3eD) , 10 .... P4eD 

la) 11.0-0? , TleD, y la amenaza 
T2e, resulta incómoda para las 
blancas, Bialas-Joppen, Bad Pyr­
rnont, 1961. 

lb) ll.A3R!, 0-0 (si 11 .... TleD; 
12.A5A, T2e; 13.D6D); 12.A5A, 
TlR; 13.0-0-0, y las blancas están 
bien, Cobo-From, Varna, 1962. 
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2) 10.A3R, P4D; ll.P X P , e X P; 
12.e x e, D X e ; 13.A3D, A5e; 14. 
P3AR (si 14.0-0, P5R), 14 .. . AxP!?; 
15.P x A, D x PA; 16.R2D, D7e + ; 
17.R3A, 0-0; 18.TRleR, D6T; 19. 
T3e. D5T; 20.D6e, TDlA; 21.R3e, 
P5R, Blau-Kupper, Campeonato de 
Club, Suiza, 1953. Y ahora con 22. 
A4AD (y no 22.TxP+ , RlT!), las 
blancas podían consolidar su posi­
ción (22 ... e4R; 23.A4D, P6R; 24. 
P3A). 

10.A3D P4D 
11.0-0 P5D 

11 .... 0-0; 12.P4A, e X A; 13.P X e , 
P5D; 14.e4T, A5e; 15.e6e, T1T-1D; 
16.T2A, PxP; 17.AxP, con mejor 
juego de las blancas, Lemoine­
Vyslousil, Budapest, 1959. 

12.e2R 0-0 
13.P4A exA 

13 .... A5C!; 14PxPR (en caso de 
14.e3e, TRlA) , 14 ... D3A, con jue­
go igual, Perfors-Baumbach, por 
correspondencia, 1962. 

14.Pxe e3A 
15.D6e 
Las blancas evitan el cambio de 

damas. 
15.C3C, D1D, se obtiene el equi­

librio, Teschner-Kljavin, Riga, 1959. 
15. ... D1D 
16.D5A 

Y las blancas están un poco me­
jor. Por ejemplo: 

16 .... D2A; 17.A2D, A5e; 18.e3e , 
A2D; 19.TD1A, Kotov-Vladimirov, 
Campeonato de la URSS, 1959. 



JUEGO 3: 

LA VARIANTE NAJDORF 

l.P4R 
2.C3AR 
3.P4D 
4.CxP 
5.C3AD 

P4AD 
P3D 
PXP 
C3AR 
P3TD 

5 . ... P4R, debe reflexionarse, por 
6.A5C+! , A2D; 7.AxA+, CDxA; 
8.C5A. O bien 7 .. .. DxA; 8.C3A 

Diagrama 73 (después de 5 ... P3TD) 

La idea de jugar P3TD, en este 
momento, corresponde en realidad 
a Opocensky. Su popularidad se 
debe, sin embargo, a Najdorf, por 
haberla incorporado regularmente 
a su repertorio en gran número de 
torneos. Esta variante muestra una 
estructura similar a la de la Va-

riante Boleslawsky, planeando 
aquí también las negras jugar P4R, 
pero en combinación con CD2D, en 
lugar de CD3A. 

Las blancas tienen las siguientes 
posibilidades: 

6.A2R = 3A 
6.P3CR = 3B 
6.P4A = 3C 
6.A5CR 3D 
6.A4AD = 3E 

3A: 
(diagrama 73) 

6.A2R 
Esta habitual jugada de desarro­

llo, al igual que en la Variante 
Boleslawsky, ofrece a las blancas 
pocas perspectivas de iniciativa. 

6 ... . 
7.C3C 

P4R 

La jugada más evidente y más 
usual. 

7.C3A, es de menos valor. Las ne­
gras pueden jugar CD2D, y contra 
8.A5CR (el antítesis de la Variante 
Boleslawsky), no tienen que temer 
ninguna amenaza posicional. 



7.C5A, emprendedora , pero de 
doble filo. Por ejemplo: 

1) 7 ... . P3T; 8.A4AD, A3R; 9.A3C, 
C3A; 10.A3R, P3CR; 1l.C3C, P4TR; 
12.C5D, AxC; 13.AxA, D4T+; 14. 
A2D, D2A; 15.A3C, P5T; 16.D3A, 
con mejores perspectivas de las 
blancas, Aronin-Bronstein, Moscú, 
1947. 

2) 7 ... . P4D; 8.A5CR, P5D; 9. 
AxC, DXA; 10.C5D, D1D; 1l.C3C, 
C3A; y las negras tienen una bue­
na posición. 

7 . ... A2R 
7 .... A3R, resulta menos adecuado, 

por 8.0-0, CD2D; 9.P4A!, D2A; 10. 
P5A, A5A; 1l.P4TD, y las blancas 
dominan la casilla d5, Geller-Naj­
dorf, Zurich, 1954. 

La continuación fue: 11 ... . T1A; 
12.A3R,. A2R; 13.P5T, P4T (si 13 . 
... 0-0; 14.P4C;) 14.AxA, DxA; 15. 
T4T, D2A; 16.P3T, con clara ven­
taja posicional de ·las blancas. Pa­
rece ser que las negras deben tole­
rar P4CR, y no tratar de impedirlo 
con P4TR, pues debilita el flanco 
de rey. La partida L. Schmid­
Evans, Olimpiada de Vama, 1962, 
se jugó: 11. .. . T1A; 12.P5T, A2R; 
13.AxA, DxA; 14.T4T, D2A; 15. 
A3R, P3T; 16.T2A, 0-0; 17.P4C!?, 
P4CD; 18.P X P a. p., CD X P; 19. 
AxC, DxA; 20.D2R, P4D; 21.TXP, 
D2C; 22.P x P, A5C, con suficientes 
perspectivas a cambio del peón sa­
crificado. 
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8.0-0 
8.A5CR, 0-0; 9.C2D, es una nueva 

idea. En respuesta a ello resulta 
dudoso: 9 .... CxP; lO.AxA, 
C x C3A; ll.AxD, CxD; 12.A7R, 
TlR; 13.C4A, C x PC; 14.C6C, T x A; 
15.C x T, C5T; 16.0~0-0, Fischer-Ghi­
tescu, Olimpiada de Leipzig, 1960. 
Sin embargo, después de 16. . .. 
T2D!, la posición no es muy clara 
(17.A4C? , TlD; 18.A x A, T x A; 
19.T x P, C3A). 

8. ... 0-0 
9.A3R 

de 9.A3R) 

9.P4A, no tiene aquí objeto por­
que en esta posición, las negras 
pueden desarrollar el AD por fian­
chetto. Por ejemplo: 9 . ... CD2D 

1) lO.DlR, P4CD; ll.P3TD, A2C; 
12.A3A, TlA; 13.R1T, TlR; 14.D2A, 
AlA; 15.A2D, P4D! , con ventaja de 
las negras, Novoltenov-Petrosian, 
Campeonato de la URSS, 1951. Si 
16.PxPD, P5R! , y si 16.PxPR, 
PxP!. 
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2) 10.P4TD, P3CD ; ll.A3D, A2C; 
12.D2R, T1R; 13.P x P , CDxP; 14. 
A4AR, D2A; 15.R1 T, C3-2D; 16: 
C4D, P3C ; 17.C3A, A3AR, con 
juego igual, Botvinnik-Petrosian, 
Budapest, 1952. 

9.A5CR, merece considerarse. Por 
ejemplo: 

1) 9 .. .. CD2D; 10.P4TD, P3CD; 
ll.A4AD, A2C; 12.D2R, D2A; 13 . . 
TRlD, TRIAD; 14.C2D, P3T; 15. 
AxC, C xA; 16.A3C, A3A; 17.C4A, 
con mejor posición de las blancas, 
Larsen-Gligoric, Olimpiada de 
Moscú, 1956. 

En la partida Bisguier-Ivkov, 
Bled, 1961, se mejoró el juego de 
las negras con 10. . . . P3T; ll.A4T, 
P3CD; 12.A4A, A2C; 13.D2R, D2A; 
14.TR1D, TRIA; 15.C2D, P4CR; 16. 
A3CR, ClA; 17.A3C, C3R; 18.C1A, 
C5D; 19.D3D, P4C!, las negras tie­
nen iniciativa. Merece considerarse 
para las blancas, 17.TD1A, C3R; 
18.C5D, CxC; 19.A x C. 

2) 9 .. . . CxP; lO.AxA, cxc; 11. 
A x D, CxD; 12.A7R, TlR; 13. 
TDxC, TxA; 14.T x P , conduce a 
un final ventajoso para las blancas. 

3) 9 .... A3R!; lO.AxC, AxA; 11. 
C5D, C2D!; 12.D3D, TlA; 13.P3AD, 
A4C; 14.TD1D (más exacto es 14. 
TRlD) 14 .. .. RlT; 15.A3A, P3CR, 
con juego muy satisfactorio para 
las negras, Averbach-Petrosian, 
Campeonato de la URSS, 1959 

En la partida Tal-Najdorf, Bled, 

1961, se mejoró el juego de las 
blancas mediante: ll.D3D, C3A; 12. 
C5D, A4C; 13.TR1D, Rl T; 14.P3AD, 
P4A; 15.A3A. Merece considerarse 
para las negras en la jugada 13. o 
14 .... TlA, seguido eventualmente 
de C4TD y C5AD. 

9 .... CD2D 
Con esta jugada, les negras dan 

a entender que han resuelto el de­
sarrollo del AD por fianchetto. 

9 .... D2A, retrasa la elección entre 
el desarrollo por el flanco o por el 
centro. Es posible elegir entre: 

1) 10.P3A 

la) 10 . . .. A3R; 11.C5D, A x C; 12. 
P x A, CD2D (es mejor 12 ... . P4TD 
y 13 . ... C3T) ; 13.P4AD, P3CD; 14. 
C2D, P4TD; 15.C1C, ClR; 16.C3A, 
DlD; 17.P3TD, y las blancas man­
tienen recursos de iniciativa 
(P4CD), en el ala de dama. Bis­
guier-Barcza, Zagreb, 1955. 

lb) 10 . . .. P4CD, conduce a una 
posición satisfactoria para las ne­
gras. Por ejemplo: ll.P4TD, P5C; 
12.C5D, C x C; 13.D x C, A2C 

2) 10.P4TD 

2a) 10 . .. . P3CD; ll.D2D 

2al) 11. ... A3R; 12.TR1D (resul-
taría oportuno 12.C5D), 12 .... TlA!; 
13.D1R, D2C; 14.T2D, CD2D; 15. 
P3A, P4D, con buen juego para las 
negras, Unzicker-Bronstein, Gotero­
burgo, 1955. 

2a2) 11. ... A2C; 12.P3A, CD2D; 



13.TR1D, por inversión de jugadas 
conduce a la variante del texto. 

2b) 10 . . . . A3R 
2b1) ll.P5T, D3A; 12.A3A, CD2D; 

13.C5D, AxC ; 14.P x A, D4C; 15. 
D3D, con mejor juego de las blan­
cas, Smyslov-Tal, Candidatos, 1959. 

2b2) 11.P4A, CD2D; 12.P5A, 
AxC; 13.P xA, P4D; 14.C x P, CxC; 
15.D x C, C3A; 16.D4A, DxD; 17. 
AxD, CxP; 18.P5T, y se presenta 
un final aproximadamente igual, 
Boleslawsky-Hottés, URSS-Alema­
nia Occidental, 1960. 

3) 10.D2D, A3R; ll.P4A, P x P; 
12.TxP, CD2D; 13.C4D, C4R; 14. 
C5A, TDlA; 15.T1-1AR, TRlR; 16. 
A4D, AlA; 17.A3D, C3-2D; 18.T4T!, 
con buenas posibilidades de a taque 
de las blancas, Geller-Poluga­
jewsky, Campeonato de la URSS, 
1961. . 

De acuerdo con diversas opinio­
nes, puede permitirse a las blancas, 
P5AR, pues carece de peligro. Un 
interesante ejemplo es la partida 
Yanowsky - Gligoric, Estocolmo, 
1962: 11. ... CD2D (en lugar de 11. 
... PxP); 12.P5A, A5A; 13.P4C!?, 
P4D 1; 14.C x P , CxC; 15.PxC, C3A; 
16.TD1D, C5R; 17.DlR, A5T, y las 
negras salieron ganando en los 
cambios. 

9 .... A3R, es una continuación se­
gura. Por ejemplo: 

1) 10.P4A, PxP; 1l.AxPA, C3A; 
12.RlT! 
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la) 12 .... D3C; 13.D2D, TDlA; 14. 
A3R, D2A; 15.C4D, CxC; 16.AxC, 
con juego un poco más libre para 
las blancas, Smyslov-Panno, Ams­
terdam, 1956. 

lb) 12 . ... TlA; 13.DlR, C2D; 14. 
TlD, C2-4R; 15.C5D, A4C; 16.A3C, 
el juego de las blancas es algo más 
cómodo. Smyslov-Petrosian, Cam­
peonato de la URSS, 1960. 

En la partida Darga-Bolbochan, 
Olimpiada de Varna, 1962, las blan­
cas intentaron mejorar este siste­
ma mediante: 15.D2D (en lugar de 
15.C5D, con objeto de evitar 15 .... 
A4C, si bien las blancas solamente 
obtuvieron un éxito momentaneo) , 
15 .... P3T; 16.A3R, TlR; 17.C5D, 
A4C; 18.P3A,AxC; 19.AxA, DxA; 
20.DxD, P x D; 21.TxA, TlA-lD, 
y en esta posición insipiente pronto 
se acordaron las tablas. 

2) 10.C5D, AxC ClO .... CxP?; 11. 
A6C); ll.PxA, P4TD; 12.P4AD, 
C3T; 13.P4A, P5T; 14.C2D, P x P; 
15.TxP, C2D; 16.T2A, C3-4A; 17. 
C~A, A3A, y las negras tienen un 
juego muy satisfactorio, Padewsky­
Lombardy, Olimpiada de Leipzig, 
1960. 

3) 10.D2D, CD2D 
3a) ll.P4TD, TlA; 12.P5T, P3TR; 

13.TR1D, D2A; 14.P3A, TR1D; 15. 
AlA, P4D! (muy sorprendente); 
16.CxP, CxC; 17.PxC, AxP; 18. 
DxA, C3A; 19.D4A, DxD; 20. 
AxD, TxA; 21.TXT+, AxT; 22. 
TlD, A2R, con las mismas posibili-
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dades, Penrose-Najdorf, Olimpiada 
de Varna, 1962. 

3b) 11.TR1D, D2A; 12.P3A, C3C; 
13.R1T, TR1D; 14.AxC, DxA; 15. 
C5D, AxC; 16.PxA, T1D-1AD; 17. 
P4AD, P4TD; 18.C1A, C2D; 19. 
P3CD, D1D; 20.C3D, A4C, con par­
tida cómoda para las negras, 
Barcza-O'Kelly, Berlín, 1962. 

10.P3A D2A 
10 .... P4CD, es prematuro por 11. 

P4TD, P5C; 12.C5D, CxC; 13.DxC, 
T1C (13 .... C3C; 14.D5T!); 14.TR1D, 
A2C; 15.D5T, con clara ventaja po­
sicional de las blancas, Bisguier­
Udovic, Zagreb, 1955. 

11.P4TD 
ll.DlR, P4CD; 12.P3TD, C3C; 13. 

D2A, TIC; 14.TD1C, A3R; 15.R1T, 
C5A, es cómodo para las negras, 
Smyslov-Kotov, Zurich, 1953. 

11. ... 
12.D2D 

P3CD 
A2C 

13.TR1D TR1D 
13 .... TDlA; 14.C1A, TR1D; 15. 

C1A-2T, P4D; 16.CxP, CxC; 17. 
P x e, C4A; 18C3A, C3R; 19.A3D, 
C5A; 20.D2A, T3D, Gligoric-Bog­
danovic, Sarajevo, 1962, y ahora las 
blancas podían consolidar su ven­
taja con 2l.T2D. 

13 .... TRIA!; 14.TD1A (Boles­
lawsky recomienda 14.C1A!, para 
seguir con la maniobra C2T-C4C 
y C5D. Si 14 .... P4D; 15.PxP, A5C; 
16.C1A-2T!), 14 .... A3A; 15.D1R, 
D2C; 16.D1A, P4D!; 17.PxP, CxP; 

18.C XC, A XC, y las negras obtie­
nen buen juego, Suetin-Samko­
wistch, Campeonato de la URSS, 
1960. 

14.D1R 
14.AlA, C4A?; 15.CxC, PDxC; 

16.D2A, con ventaja de las blancas, 
Geller-Bertok, Belgrado, 1961. 

14 .... P4D!? 
Un interesante sacrificio de peón 

cuyas consecuencias no son todavía 
claras. 

15.PxP 
16.T3D 

A5C 

16.D4T, AxC; 17.P6D, D3A; 18. 
P x A, Lipnitzky-Aronin, Campeo­
nato de la URSS, 1952. Y ahora 
con 18 ... . DxPAD; 19.A3D, TlR! 
(amenazando P5R), las negras ob­
tienen una excelente posición. 

16 .... C4A 

16 .... AxC; 17.TxA, D1C, según 
Hans Muller, en ventajoso para las 
negras. Pero las blancas pueden 
seguir con 18.A5CR, P3T; 19.A4T, 
y dificultan el retomar el peón sa­
crificado: 19 .... P4CR?; 20.A3C, 
CxP; 2l.T3D. Y si 20 ... AxP; 21. 
T1D. 

17.CXC PxC 

En la partida Bisguier-Gligoric, 
Zagreb, 1955, se jugó: 18.D2A ,P5A; 
19.A6C!, D1A; 20.T3R, T3D; 2l.P5T, 
CxP; 22.CxC, TxC; 23.T4T!, con 
ventaja de las blancas. 



3B: 
(diagrama 73) 

6.P3CR 
Este desarrollo por el flanco, lle­

gó a ser hace algunos años un apre­
ciado sistema preventivo contra 
P4R. La práctica ha demostrado, 
no obstante, que las blancas no ob­
tienen provecho de la debilidad de 
la casilla 4D de las negras. 

6 .... P4R 
6 .... A5C, ha sido ensayado tem­

poralmente, pues resulta más ven­
tajoso para las blancas. Por ejem­
plo: 

1) 7.P3A, A2D; 8.A2C, C3A; 9. 
A3R, P3R; 10.0-0, A2R; ll.D2R (es 
mejor ll.P4A), 11. ... D2A; 12.TD1D, 
P4CD; 13.D2A, 0-0; 14.P3TR, P5C; 
15.CD2R, P4D! , y las negras tienen 
buena posición, Fuderer-Najdorf, 
Bad-Bled, 1951. 

2) 7.D3D! 
2a) 7 .... C3A; 8.CxC, PxC; 9. 

A2C 
2al) 9 .... P4R; 10.P4A, A2D; 11. 

P3TR, A2R; 12.P4CR, 0-0; 13.P5A, 
P4D; 14.0-0, P5D; 15.C2R, P4A; 16. 
P4TD, D3C; 17.R1T, RlT; 18.P5C, 
ClC; 19.P4A, con juego preferible 
de las blancas, Reshewsky-Najdorf, 
Amsterdam, 1950. 

2a2) 9 .... A2D; 10.P3TR, P4R; 11. 
0-0, P3T; 12.A3R, A2R; 13.TD1D, 
0-0; 14.P4A, PxP; 15.PXP, con ven­
taja de las blancas, Gligoric-Stahl­
berg, Amsterdam, 1950. 
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2b) 7 .... CD2D; 8.P3TR! (no 8. 
P4A, C4A 9.D3R, P4R!) 8 .... C4R; 
9.D3R, D3C; lO.P X A! 

2b1) 10 .... C3 x PC?; 11.D2R, 
D XC ; 12.P4A!, y las negras pier­
den pieza, Christoffel-Lob, Zurich, 
1952. 

2b2) 10 ... . DxC; ll.DxD, C6A+; 
12.R1D, C x D; 13.A3T!, y las blan­
cas tienen mejores posibilidades 
por poseer la pareja de alfiles, 
Christoffel-Lundin, Zurich, 1952. 

6 .... P4CD; 7.A2C, A2C, conduce 
a las siguientes ramificaciones: 

1) 8.0-0, P3R; 9.D2R!, CD2D 

la) lO.TlD, D2A? (es mejor 10. 
.. .P5C. O bien 10 ... . TlCD); 11. 
P4TD, P5C; 1Z.C5D!, PxC; 13. 
PxP+, RlD; 14.C6A+, RlA; 15. 
A5C, AxC; 16.PxA, C4R; 17.AxC, 
PxA; 18.P4AR, CxP; 19.D4A, R2C; 
20.P3AD, con ataque victorioso de 
las blancas, Dubinin-Suetin, Cam­
peonato de la URSS, 1953. 

lb) 10.P3TD, D2A; ll.P4A!, TlA; 
12.P3TR, y eventualmente P4CR, 
las blancas tienen una prometedora 
posición de ataque, Fine-Najdorf, 
Nueva York, 1949. 

2) 8.P4TD, P4R; 9.C3C, P5C; 10. 
C5D, AxC; ll.PxA, P4TD; 12.A2D, 
CR2D; 13.P3AD, C3T; 14.PxP, 
P x P; 15.0-0, A2R 

2a) 16.D4C?!, 0-0; 17.AxP, P4A; 
18.D4AD, CxA; 19.DxC, TlC; 20. 
D3A, A3A, con contrajuego por el 
peón, Fuderer-Kotov, Zagreb, 1958. 
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2b) 16.D2R, con buen juego de 
las blancas. 

7.C4-2R 
La continuación habitual. Las 

blancas se apresuran en dominar 
el centro con el caballo. 

7.C3C, A3R; 8.A2C, CD2D; 9.0-0 

1) 9 .... TlA; 10.P3TR, P4CD; 11. 
P4C, A5A; 12.T1R, P5C; 13.C5D, 
CxC; 14.PxC, A2R, con posibili­
dades casi iguales, Reshewsky­
Najdorf, Dubrovnik, 1950. 

2) 9 .... P4CD 
2a) 10.P3TR, A2R; ll.P4C, C3C!; 

12.C5D, CRxC; 13.PxC, A2D; 14. 
C2D, P4A, con mejor juego de las 
negras, Beni-Najdorf, Viena, 1950. 

2b) 10.P4TD!, es la continuación 
más promisoria. 

Diagrama 75 (después de 7.C4-2R) 

7 .... A2R 
La continuación más elástica. 

Las negras se reservan la elección 
entre desarrollar el AD por 3R, o 
por fianchetto. 

7 .... A3R; 8.A2C, P4CD (de lo con­
trario seguiría 9.P4TD!), ofrece las 
siguientes posibilidades: 

1) 9.0-0, CD2D; 10.P4TD, P5C; 11. 
C5D, CxC; 12.PxC, A5C; 13.A2D 
(es mejor 13.P5T), 13 ... P4TD; 14. 
P3AD, PxP; 15.AxP, D3C; 16.P3T, 
A4T; 17.R2T, A2R, con las mismas 
perspectivas, Gligoric-Kotov, Zu­
rich, 1953. 

2) 9.P4TD, P5C; 10.C5D, CxC; 
Ü.P x C, A4A; 12.0-0, C2D; 13.A2D, 
TlCD; 14.P4AR, A3C; 15.P3TR, 
P3A; 16.R2T, A2R; 17.P5T, D2A; 
18.P3A, P6C; 19.P5A, A2A; 20.T4T!, 
con juego más libre para las blan­
cas, Gligoric-Najdorf, Zurich, 1953. 

3) 9.C4A!, una propuesta del 
maestro holandés Kramer: 9 .... 
PxC (si 9 .... A5C; 10.P3A, PxC; 
11.P X A, amenazando P5R); 10. 
P5R, CD2D (10 ... A5C; 1l.P3A!, o 
bien 1l.A3A); ll.PxC, PxPC!; 12. 
PTxP!, CxP. Un análisis de Naj­
dorf indica que después de 13.AxT 
(13.A6A+, C2D) 13 .... DxA; 14.0-0, 
P5C; 15.C4T, P4TR; 16.A5C, C5R; 
17.D3A, P4D, las negras tienen su­
ficiente compensación por la cali­
dad. 

Sin embargo el juego puede to­
mar mejor aspecto para las blancas 
con 13.A5C!. Veamos: 13 .... T1A; 
14.D3D, seguido del enroque largo 
(14 ... . A5A; 15.D4D). 

7 .... P4CD; 8.A2C, A2C, merece 
considerarse. Por ejemplo: 

1) 9.P3TR, A2R; 10.0-0, CD2D; 



ll.e5D, e x e ; 12.Pxe, 0-0; 13. 
P4AR, TlAD; 14.PxP, e x P; 15. 
P3e, A4e, con buen juego de las 
negras, Donner-Pachman, Gotero­
burgo, 1955. 

2) 9.0-0. A2R; 10.P4TD, P5e; 11. 
e5D es una plausible continuación. 

8.A2e 
9.0-0 

0-0 

9.P4TD, deja débil la casilla b4, 
dando opción a las negras de insta­
lar un caballo. 9. oo.e3A; 10.0-0, 
e5eD; 11.P3TR, A3R; 12.P4A, D2A; 
13.P5A, A5A; 14.P4e, P3T; 15.P5e, 
PxP; 16.AxP, TDlD; 17.D2D, 
P4D!, etc. Eliskases-Pilnik, Mar 
del Plata, 1953. 

9. oo· P4eD 
9 .... CD2D, es quizá más exacto. 

Por ejemplo: 
1) 10.P3e, P4eD; ll.A2e, A2e; 

12.P3TD, e4A; 13.P3A, D3e; 14. 
R1T, P4TD; 15.D2D, TR1D; 16.D3R, 
P5e; 17.e1D, D2A; 18.e2A, P4D, 
con juego cómodo de las negras, 
Wade-Petrosian, Estocolmo, 1952. 

2) 10.P4TD, P3eD; 11.P3T, A2e; 
12.P4eR, e4A; 13.e3e, P3T; 14.D2R 
Ces mejor 14.T1R), 14. 00 e3R!; 15. 
e5A, e5D; 16.D3D, ex e; 17.Pexe, 
Rl T!; 18.A3R, T1A; 19.TR1D, 
T1eR; 20.e2R, D2A; 21.TD1A, 
P3e!, y las negras se apoderan de 
la iniciativa, Aronin-Furman, Le­
ningrado, 1953. 

10.P3TR 
10.P4TD, P5e; 11.e5D, ex e; 12. 
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D x e!, T2T; 13.A3R, se a precia los 
inconvenientes de las jugadas de 
las negras. 

10. 00 o A2e 
Las perspectivas son iguales para 

ambos bandos. Veamos: 11.e5D, 
exC; 12.Pxe, e2D; 13.P4TD, C3C; 
14.P5T, e2D; 15.A3R, TlA; 16.D2D, 
D2A; 17.TR1A, P4A; 18.P4AD, 
PxP; 19.P3e, D1D; 20.PxP, C4A, 
Konstinopolsky-Geller, Campeona.­
to de la URSS, 1952. 

3C: 
(diagrama 73) 

6.P4A 
Esta jugada, pretende ser, como 

6.P3eR, un antídoto contra el sis­
tema Najdorf. 

Las blancas preparan la retirada 
de su CR a 3AR, después del P4R 
de las negras. Entonces, con el ca­
ballo ubicado detrás del P4H, se 
proponen obtener una posición de 
ataque. 

6. OOo P4R 
La respuesta característica. 

Otras posibilidades son: 
6 .... P3R 
1) 7.A2R, conduce a la variante 

Paulsen o Scheveningen. 
2) 7.A3R, entrando a la variante 

Scheveningen (6.A3R). 
3) 7.A3D!, eD2D (mejor es, em­

pero, 7. oo.e3A); 8.D3A, C4A; 9.0-0, 
ex A; 10.P X e, A2R; ll.A3R, 0-0 

3a) 12.TD1A, P4R; 13.C4D-2R, 
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A5C; 14.D2A, AxC; 15.DxA, T1A; 
16.R1 T, P3TR; 17 .P4D, con posibili­
dades un poco mejores para las 
blancas, Gligoric-Stahlberg, Lon­
dres, 1951. 

3b) 12.P4CR!, con buenas pers­
pectivas de ataque. 

6 .... C3A 
1) 7.CxC, PxC; 8.P5R, C2D; 9. 

A4A, C3C; 10.A3D (merece consi­
derarse 10.A3C) , 10. .. .P3R; 11. 
PxP, AxP; 12.0-0, 0-0; 13.C4R 
A2R; 14.D2R, C4D; con posición sa­
tisfactoria de las negras, Foltys­
Reshewsky, Amsterdam, 1950. 

2) 7.A2R!, y las negras se ven 
obligadas a pasar a la variante 
Scheveningen. En caso de 7 .... D3C; 
8.C3C, seguido eventualmente de 
A3A, D2R, y A3R 

6 .... D2A; 7.A3D 
1) 7 .... A5C; 8.C3A, C3A; 9.P3TR, 

A x C; lO.D x A, P3R; 11.0-0, A2R; 
12.A3R, 0-0; 13.C2R, con mejor 
juego de las blancas, Gligoric-Pirc, 
Bad-Pyrmont, 1951. 

2) 7 .... P3CR; 8.0-0, A2C; 9.R1 T, 
0-0; 10.D1R, P4CD; 11.P3TD, A2C; 
12.C3A, CD2D; 13.D4T, P3R; 14. 
A3R, P4D; 15.P5R!, ClR; 16.C5C, 
P3T; 17.CxPR!, PxC; 18.AxPCR, 
y las blancas tienen una promete­
dora posición de ataque por la 
pieza sacrificada, Najdorf-Reshews­
ky. 9 .• partida, 1952. 

3) 7 .... C3A; 8.C3A, P3CR; 9.0-0, 
A2C; lO.RlT, 0-0; ll.DlR, C5CD; 
12.D4T, A3R; 13.P5R!, C X A; 14. 

P x C, C5C; 15.C5CR!, C3T? (era 
necesario 15 .... P4TR); 16.P5A!, 
A x PA; 17.C5-4R!, y las blancas 
ganan por ataque, Neikirch-Bobot­
sov, Varna, 1960. 

4) 7 . ... P4R, conduce a través de 
ulteriores jugadas, a unas posi­
ciones ligeramente inferiores a la 
variante del texto. 

6 .... P4CD?, es defectuosa por la 
respuesta 7.P5R, P x P; 8.PxP, 
C4D; 9.C4xP!. 

7.C3A CD2D 
La alternativa es 7 .... D2A. Esta 

jugada evita el posible desarrollo 
del AR por 4AD, pero en cambio 
facilita la maniobra característica 
C3AR-4TR-5AR Desde luego que 
las negras pueden evitar esta ma­
niobra con P3CR y A2C, pero en­
tonces las blancas pueden preparar 
su ataque a base de DlR, y D4T. 

Con la continuación habitual 8. 
A3D, mostraremos algunos ejem­
plos: 

1) 8 .... A2R; 9.0-0, 0-0; lO.DlR 

la) 10 . ... A3R; ll.RlT, CD2D; 12. 
C4TR, TDlD; 13.PxP, PxP; 14. 
C5A, AxC; 15.TxA, C4A; 16.T3A, 
P3T; 17.A2D, T3D; 18.D2R, P4CD; 
19.P3TD, CxA?; 20.PxA, D2D; 21. 
A1R!, seguido de A4T, y la con­
quista de la casilla d5, Najdorf­
Reshewsky, n.· partida, 1952. 

lb) 10 .... P4CD; ll.C4TR (tam­
bién es bueno ll.P3TD), 11 .... P5C; 
12.C1D, P4D; 13.PxPR, CxP; 14. 



AxC, P x A; 15.DxPR, A2C ; 16. 
D4C, DxPR; 17.C5A, A4A+; 18. 
R1T, P3C; 19.C6T+ , R2C ; 20.C3R, 
con excelentes perspectivas de las 
blancas, P ilnik-Donner, Bervewijk, 
1958. 

2) 8 .... CD2D 
2a) 9.0-0, P4CD; 10.D1R, A2C; 

1l.C4TR?, P3C!; 12.C3A, A2C; 13. 
D4T, 0-0; 14.P X P, P X P ; 15.A6T, 
C4T; 16.AxA, R x A; 17.TD1D, C5A, 
con ventaja de las negras, Sangui­
netti-Fischer, Portoroz, 1958. 

2b) 9.P4TD, P3CD; 10.0-0, A2C; 
1l.D1R, P3C? ; 12.D4T, A2C; 13. 
PXP, P x P; 14.A6T, 0-0; 15.C5CR, 
con ventaja de las blancas, Kupper­
Olafsson, Zurich, 1959. 

Se jugó posteriormente 15 . ... 
C4T?; 16.A x A, RxA; 17.TxP+!, 
R1C; 18.T7C+!, R1T; 19.TxPT+, 
R1C; 20.T7C+, y las negras aban­
donaron. 

3) 8. . .. P4CD; 9.0-0, CD2D; 10. 
D1R 

3a) 10 .... A2R; ll.P3TD, 0-0; 12. 
C4TR, C4A (es mejor 12 .... T1R); 
13.PxP, PxP; 14.A5C, C3R, Duck­
stein-Bhend, Zurich, 1959. Y ahora 
existe el sacrificio de calidad 15. 
AxC, AxA; 16.TxA!, PxT; 17. 
C5D, y el ataque de las blancas 
compensa la calidad. 

3b) 10 . ... A2C. Ahora mediante 
1l.C4TR, P3C!, se pasa al número 
2a). Las blancas tienen, sin em­
bargo, buenas jugadas de espera 
1l.P3TD, y 12.R1T. Si 11 . ... P3CR, 
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pueden continuar con D4T, como 
en 2b) . 

Una esencial mejora para la de­
fensa en la disposición con P3CR, 
y A2C, fue jugado en la partida 
Olafsson-Ojanen, Berg en Dal, 1960: 
7 .. .. D2A; 8.P4TD (las blancas no 
permiten P4CD, aunque no existe 
una gran diferencia entre P4TD 
blanco , y P3CD negro, y entre 
P4CD negro, y P3TD blanco), 8 . .. . 
CD2D ; 9.A3D, P3CR; 10.0-0, A2C; 
1l.D1R, P3C; 12.D4T, P3T! (P x P 
y A6T, quedan imposibilitadas y 
a P5A, puede seguir P4CR); 13. 
A2D, A2C; 14.TD1R, P x P ; 15. 
D x PA, 0-0 ; 16.R1T, TR1R; 17.D4T, 
P4TR; 18.T2R, C5C ; 19.C5CR. Y 
ahora con 19 . ... C5-4R, las negras 
podían obtener una posición se­
gura. En la partida siguió 19 . ... 
C2-4R; 20.P3TR) . 

Diagrama 76 C después de 7 ... CD2D) 

8.A3D 
8.A4A, es una importante alter­

nativa . Por ejemplo: 
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1) 8 .. . A2R 
la) 9.P4TD, 0-0 ; 10.D2R 
lal) 10 .. . P3CD; 11.0"0, A2C; 12. 

P x P , PxP; 13.A5CR, C4T?; 14. 
TDlD, A4A+; 15.RlT, D2A; 16. 
T XC!, y las blancas ganaron rápi­
damente, Clarke-Torán, Hastings, 
1956/57. 

la2) 10 .... P x P ; ll.AD X P , C4A; 
12.0-0, A3R, es una mej ora propues­
ta por el inglés Barden. 

lb) 9.0-0, 0-0; lO.P x P , PxP; 11. 
Rl T, D2A; 12.D2R, P4CD; 13.A3C, 
P5C; 14.C5D, C x C; 15.A x C, TIC; 
(es posible 15 . .. . A2C); 16.A5C!, 
C3C; 17.A3C, Tl T; 18.D2A, A3D; 
19.D4T, A3R; 20,A6A!, y las blan­
cas tienen un ataque victorioso, 
Seidman-Reshewsky, Campeonato 
de la USA, 1960. 

2) 8 ... . P4CD; 9.A5D, C x A; 10. 
e X e, A2R, es una propuesta de 
Donner que merece considerarse. 
Mejor parece, sin embargo, 9.A3C. 
En caso de 9 .. .. P5C; 10.C5D, C x P, 
seguir con ll.D2R, o bien 11.0-0 

8.P4TD, también ha merecido 
atención en los últimos tiempos. 
Por ejemplo: 

1) 8 ... . D2A; 9.A3D 
la) 9. . .. P3CD; 10.0-0, A2C; 11. 

D1R, P3C 
1al) 12.RlT, A2C; 13.D4T, 0-0; 

Penrose-Glig9ric, Madrid, 1960. 
Y ahora 14.PxP (en lugar de 14. 
P5A?), 14 .... PxP; 15.A6T, es una 
continuación consecuente, Sin 
duda las negras pueden seguir con 

15 .... C4T; 16.AxA, RxA; 17.C5CR, 
CD3A, con suficiente defensa. 

la2) 12.D4T, A2R; 13.D3T, y las 
blancas tienen las mejores posibi­
lidades (Penrose) 

2) 8. . .. P3CD; 9.A4A, D2A; 10. 
D2R, A2R; 11.0-0, A2C; 12.PxP, 
P x P ; 13.A5CR, P3T; 14.A4T, A5C; 
15.A x C, C xA; 16.C4T, TlAD; 17. 
A5C +!, con ventaja de las blancas, 
Penrose-Fischer, Olimpiada de 
Leipzig, 1960. 

3) 8 .... A2R, y las blancas pueden 
elegir entre 9.A4A, o bien A3D 

8 .... 
9.0-0 
10.P4TD 

A2R 
0-0 

10.R1T, P4CD; ll.P3TD, A2C; 12. 
DlR, T1R!; 13.P X P, P X P; 14.A5C, 
C4T!; 15.D4T, C5A; 16.AxA, TxA; 
17.TD1D, C3CR; 18.D3T, C3A, y las 
negras obtienen una excelente po­
sición, Nei-Ilivitsky, Semifinal del 
Campeonato de la URSS, 1953. 

10 . ... P3CD 
10 .... PxP; 1l.AxPA, D3C+; 12. 

R1 T, D x P; 13.D2D, es arriesgado. 

ll.DlR A2C 
12.R1T TR1R 

12 . ... T1AD; 13.D2R!, amenazando 
AxP. 

13.PXP 
14.A5CR 

PXP 

14.C4T?, fracasa aquí por 14. 
C x PR!. Este giro ha sido posible 
con la dama negra fuera de lD. 



14. ... TDlA 
14 .... D2A?; 15.D3C, TDlA; 16. 

C4T, P3C; 17.C5A, AlA; 18.C6T+, 
A x C; 19.A X A, con clara ventaja 
de las blancas, Penrose-O'Kelly, 
Madrid, 1960. 

14 .... C4T!, o bien 14 .... P3T, son 
las mejores continuaciones para la 
defensa. 

15.TD1D 
Flores-Pachman, Mar del Plata, 

1955, se jugó: 15 . ... C4T!; 16.CxPR!, 
AxA; 17.CxC, DxC (si 17 .. .. C5A; 
18.D3C); 18.A2R, D3R; 19.Ax C, 
P3C; 20.D3C, con mejores perspec­
tivas de las blancas. 

3D: 
(diagrama 73) 

6.A5CR 
Esta impugnación de la variante 

Najdorf, por el ingenio de Rauser, 
ha formado una gran moda. Las 
negras no pueden jugar, de mo­
mento, P4R. 

Diagrama 77 (después de 6.A5CR) 

6 ... . P3R 

Diagrama 78 (después de 6 ... . P3R) 

6 .... CD2D; 7.A4AD, P3R; 8.0-0, 
es prometedor para las blancas. 
Ejemplo: 

8 ... . D2A?; 9.AxPR!, PxA; 10. 
CxP, D5A; ll.C5D!, R2A; 12.AxC, 
y las blancas ganaron rápidamente, 
Keres-Satjar, Olimpiada de Ams­
terdam, 1954. 

6 .... CD2D; 7.A4AD, D4T; 8.D2D, 
P3R, es un interesante sistema de 
defensa . Las blancas pueden optar 
por enrocarse largo o corto. Des­
de luego, las últimas experiencias 
aconsejan lo primero: 

9.0-0-0, P4CD; 10.A3C (el sacri­
ficio lO.AxPR, PxA; ll.CxP, 
R2A, es insuficiente y 10.A5D, en­
cuentra vigorosa respuesta con 10 . 
... P5C!; ll.AxT, PxC), 10 . . .. A2C; 
ll.TRlR, 

1) 11. ... A2R; 12.P4A, C4A; 13. 
AxC!, (en caso de 13.P5R PxP· 

' ' 
14.AxC, sigue con fuerza 14 ... . 
PxA!) 
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la) 13 .... P x A; 14.R1C, P5C; 15. 
C5D, CxPR; 16.TxC, AxC; 17. 
AxA, DxA; 18.D2R, D2C; 19.T3R, 
P4D; 20.D5T, R1A; 21.T x PR, y las 
negras se rindieron, Tal-Johansson, 
Estocolmo, 1960/61. 

Las negras debieron, intentar en 
todo caso, 15 .... PxC; 16.PXP, 
RlD; 

En lugar de 14.RlC, debe consi­
derarse, por consiguiente, 14.D3R. 

lb) 13 .... AxA; 14.P5R, PxP; 15. 
PxP, A5T; 16.P3C, A2R; 17. 
AxPR!, y las blancas ganan un 
peón, 17. ...PxA; 18.CxPR!, 
Spassky-Polugajewsky, Campeo­
nato de la URSS, 1958. 

2) 11 . ... T1A; 12.Ax C! (12.P4A, 
tiene la réplica 12. .. . T X e!). 

2a) 12 .... CxA; 13.P5R, PxP; 14. 
TxP, A5C?; 15.CxPR!, PxC; 16. 
TxP+, A2R; 17.TxA+, Rx'T; 18. 
D6D+, R1R; 19.D6R+, y las ne­
gras abandonaron, Gligoric-Sofrev­
ski, Campeonato de Yugoslavia, 
1959. 

2b) 12 .... PxA!; 13.R1C, P5C; 
14.C5D!, PxC; 15.PxP+, R1D; 16. 
P3TD, R2A; 17.PXP, D3C; 18. 
P4AR, R1C; 19.C5A, con buenas 
perspectivas de las blancas, Bertok­
Najdorf, Bled, 1961. 

3) 11. ... C4A; 12.AxC, PxA; 13. 
D4A!, A2R; 14.D4C!, con ventaja 
de las blancas, Stein-Tal, Esparta­
quiada, 1962. 

4) 11. ... 0-0-0 
4a) 12.P3A 

4al) 12 ... . A2R; 13.R1C (es mejor 
l!l3.P3TD) 13 .... P5C!; 14.C4T, CXP!; 
15.P XC, A X A, las negras han ga­
nado un peón, Kahyai-Saidy, Tel 
Aviv, 1964. 

4a2) 12 . ... P3T; 13.A3R, P5C; 14. 
CD2R, P4D!; 15.PxP, CxP; 16. 
AlC, C4A, las blancas tienen difi­
cultades para nivelar el juego, 
Langeweg-Saidy, Tel Aviv, 1964. 

4b) 12.P3TD, A2R; 13.R1C (ame­
nazando 14.C5D!) 13 .... R1C; 14. 
P3A, P3T; 15.A3R, C4R, Sherwin­
Reshewsky, Nueva York, 1959/60. 
Y ahora, según Reshewsky, me­
diante 16.A1C (y no la simplifica­
ción 16.C2T), seguido de 17.D2A, 
es el plan de ataque indicado para 
las blancas. 

9.0-0 
1)9 .... P4CD; 10.A5D!, PxA; 11. 

C6A, D3C; 12.PxP, y las blancas 
tienen un fuerte ataque por la 
pieza sacrificada. Ejemplo: 12 ... . 
C4R; 13.TD1R, A2C; 14.A3R, D2A; 
15.P4A, AxC; 16.PxC, PxP; 17. 
P x A, A2R; 18.A5C, P5C, Mnatsa­
kanian-Zurachov, Semifinal del 
Campeonato de la URSS, 1958. 

y ahora las blancas con 19.A X e, 
obtienen una clara ventaja (19 .... 
PxC; 20.D7D+!). 

2) 9 . .. . A2R; 10.TD1D 
2a) 10. . .. C4A; 11.TR1R, A2D; 

12.P3TD, D2A; 13.P4CD, C5T; 14. 
CxC, AxC; 15.AxPR!?, PxA; 16. 
CxP, DxPA; 17.D4D, R2A; 18. 
TlAD, D7T; 19.P5R!, con excelen-



tes perspectivas de ataque por la 
pieza, Tal-Polugajewsky, Campeo­
nato de la URSS, 1959. 

2b) 10 .... C4R, y las blancas han 
de decidir entre 1l.A3C, o bien 11. 
A2R (nota 3a). 

3) 9 . .. A2R; 10.TD1D, P3TR; 11. 
A4T 

3a) 11 .... C4R 
3a1) 12.A3CD, P4CR; 13.A3C, 

A2D; 14.P4A, PCxP; 15.AxPA, 
C4T?; 16.AxC, D x A; 17.R1T, C3A; 
18.C3A, D4TR; 19.P5R!, con ven­
taja decisiva de las blancas, Tal­
Larsen, Portoroz, 1958. La conti­
nuación exacta era 13 .... C4T!; 14. 
A x C, PxA; 15.A4T+ (15.C4D-2R, 
ofrece ventaja, según Kotov) , 15. 
.. P4CD ; 16.C6A, D2A; 17.CxA, 
R x C; 18.A3C, con juego casi igual, 
Tal-Korchnoi, Campeonato de la 
URSS, 1959. 

Posteriormente se ha demostrado 
que 12 . ... C3C; 13.A3C, C4T, otorga 
una posición satisfactoria a las he: 
gras. 

3a2) 12.A2R, P4CD; 13.P3TD, 
P4C; 14.A3C, A2C; 15.P4A, PxP; 
16.TxP, C3C; 17.TR1A, D3C; 18. 
R1T, CxP; 19.CxC, AxC; 20.A5T, 
P4D, con juego complicado y posi­
bilidades, aproximadamente, igua­
les, Olafsson-Evans, Buenos Aires, 
1960. 

Merece considerarse 13.A X e, y 
las negras se ven obligadas a re­
tomar con peón (13 . .. AxA; 14. 
C3C) . Por tanto las negras, deben 
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jugar en primer lugar 12 ... P4CR, 
y luego 13 .... P4CD. 

3b) 11 .. .. C4A; 12.TR1R, A2D; 13. 
P3TD, D2A; 14.C3A, T1D; 15.P5R 
P x P ; 16.CxP, P4CD; 17.A2T, 
A1AD; 18.D3R, 0-0, con posibilida­
des iguales, Unzicker-Tal, Olimpia­
da de Leipzig, 1960. 

Un trabajo de revisión requiere 
la continuación 14.P4CD, C5T; 15. 
CxC, AxC; 16.AxPR!?. (Compá­
rese con el número 2a). 

4) 9 .... A2R; 10.P3TD, P3T; 11. 
A3R <ll.A4T, CxPR!), 11. .. C4R; 
12.A2T, D2A; 13.D2R 

4a) 13 .... P4CD; 14.P4A, C4-5C; 
15.P3T, CxA; 16.DxC, 0-0; 17. 
TDlR, P4R; 18.C5A, AxC; 19.PxA, 
P4D, con excelente posición de las 
negras, Spassky-Lombardy, Olim­
piada Estudiantil, Leningrado, 1960. 

4b) 13 . ... A2D; 14.P4A, C4-5C; 
15.R1T, CxA; 16.DxC, 0-0; 17. 
TD1R, TD1A; 18.P5R, P.X P; 19. 
PxP, C2T, con juego ·algo mejor 

-,de las negras, Lutíkov-Polugajews­
ky, Gampeonato de la URSS, 1961. 

5) 9 .... P3T; 10.A4T, P4CR; 11. 
A3C, C4T 

5a) 12.TD1D, C4R; 13.A2R, C x A; 
14.PT x C, P5C (más exacto es 14. 
... A2D); 15.P4A, PxP a.p.; 16.PxP, 
A2D; 17.P4A, C3A; 18.C3C, D3C+; 
19.R2C, 0-0-0-, con juego muy igua­
lado, Gufeld-Petrosian, Esparta­
quiada, 1959. 

5b) 12.AxPR!?, P x A; 13.CxP, 
CxA; 14.PAxC, C4R; 15.TxA+!, 
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TxT; 16.DxPD, T3A!; 17.C7A+, 
R2A; 18.T1AR, T x T +; 19.R x T, 
C5A!; 20.DxPTR, D4AD!; 21.CXT; 
C7D + ; 22.R2R, A5C + ; 23.R3D, 
D5A + ; 24.R3R, D4A +, y tablas 
por jaque continuo, Tal-Petrosian, 
Candidatos, 1959. 

7.P4A 
7.D3A, Una antigua continuación, 

actualmente no muy practicada. 
Por ejemplo: 

1) 7 .... CD2D; 8.0-0-0, D2A; 9.D3C 
la) 9 . .. . P4CD; lO.A x P! , PxA; 

ll.C4xPC, DlC; 12.CxP+ , A x C; 
13.D x A, D x D; 14.TxD, P3T; 15. 
A2D (exacto es 15.AxC, CxA; 16. 
TRlD), 15 ... . A2C ; 16.P3A, 0-0? 
(era más oportuno 16. .. . 0-0-0, se­
guido de P4CR y P5C) ; 17.P3CD, 
TRIA; 18.R2C, C4A; 19.A3R, P4R; 
20.TR1D, y los peones blancos son 
superiores al caballo negro, Brons­
tein-Najdorf, URSS-Argentina, 
Buenos Aires, 1954. 

lb) 9 .... TlCD; 10.P4A, P4C; 11. 
A3D, P5C; 12.C3-2R, A2C; 13.D3A, 
A2R (es preferible 13 . .. . P4D); 14. 
P4C, D3C; 15.P4TR, y las blancas 
han montado una posición de ata­
que, Farre-O'Kelly, Madrid, 1957. 

2) 7 . . .. A2R; 8.0-0-0, D2A 
2a) 9.D3C, 0-0; 10.P4A, CD2D; 11. 

A3D, P4C; 12.P3TD, TIC, con pro­
babilidades de tablas, Konstantino­
polsky-Friedstein, Semifinal del 
Campeonato de la URSS, 1953. 

2b) 9.TlC, A2D; 10.P4CR, C3A; 
ll.A3R, P3T; 12.P4TR, TlAD (es 

mejor 12 .... 0-0-0); 13.P5C, PxP; 
14.P x P , C4R; 15.D2C, ClC; 16. 
P4A, con excelente ataque de las 
blancas, Neschmetdinov-Paoli, Bu­
carest, 1954. 

3) 7 .... A2D!; 8.0-0-0, C3A; 9.T1C, 
A2R; 10.P4CR 

3a) 10 . .. . D2A; ll.A3R, e XC; 12. 
A x C, P4R; 13.A3R, A3A; 14.P5C, 
C2D; 15.A3T, con buen juego de 
las blancas, Toran-Wexler, Mar del 
Plata, 1955. 

3b) 10 .... c x c ; ll.Txc, D4T; 12. 
A3R, A3A, seguido del enroque 
largo, y la posición de las negras 
es excelente (Pachman) . 

Diagrama 79 (después de 7.P4A) 

Una importante posición , carac­
terística de esta variante . Las ne­
gras tienen gran variedad de ju­
gadas para escoger . 

Nosotros consideraremos: 
7 .. .. CD2D = 3Da 
7 ... . P4CD 3Db 
7 ... . D3C 3Dc 
7 . . . . P3T = 3Dd 



7 .... D2A 
7 . .. . A2D 
7 .... A2R 

3Da: 
(diagrama 79) 

7 . ... 

= 3De 
3Df 

= 3Dg 

CD2D 
El comienzo de un enérgico sis­

tema de defensa. 
8.D3A 
8.A4A, merece considerarse. Por 

ejemplo: 
1) 8 .... C3C; 9.A3C, A2R; 10.D3A, 

D2A; 11.0-0-0, 0-0? (es preferible 
11. ... A2D, seguido del enroque 
largo); 12.P4C!, C5A; 13.AxC, 
DxA; 14.P4TR, y las blancas tie­
nen una fecunda posición de ata­
que, Keres-Katajisto, Amsterdam, 
1954. 

2) 8 .... P4C!?; 9.AxPR!?, PxA; 
10.C x PR, D3C (10 .... D4T; 11.0-0), 
1l.C5D, CxC; 12.DxC, D6R+ (12. 
... A2C??; 13.C7A+, DxC; 14.D6R+ 
y mate); 13.R1A, C3C; 14.C7A+, 
R2D; 15.D7A+, R3A; 16.CxT, 
CxC; 17.D5D+, R2A; 18.DxC, con 
ventaja de las blancas, Schmidt­
Abrosimov, Tallin, 1960. En caso de 
18 .. .. A6T; 19.P5R, y si 18 .... A5C; 
19.T1R. 

3) 8 .... D2A, y ahora no es facti­
ble 9.AxPR, PxA; 10.CxP, a 
causa de 10 .. .. D5A. Después de 9. 
A3C, P4C, las negras tienen una 
posición sostenible. 

Propone el autor para eliminar 
todos estos riesgos, seguir con 8 .... 
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A2R; 9.D3A, D2A, y asegurarse 
una posición menos vibrante con­
tra la continuación 8.A4A. 

8 .... 
9.0-0-0 

D2A 
A2R 

9 .... P4C, es arriesgado por 10. 
P5R, A2C; 1l.D3T, PxP; 12.CxPR, 
PxC; 13.DxP+, A2R; 14.AxC!, 
PxA (14 .. .. CxA; 15.AxP+); 15. 
A2R!, y las blancas tienen un ata­
que muy fuerte (Bronstein). 

9 .... P3T; 10.A4T, A2R, origina las 
siguientes líneas: 

1) ll.A3D!, P4CD; 12.P5R!, A2C; 
13.CxPR!, PxC; 14.A6C+, R1A 
(14 . ... R1D; 15.D3T); 15.PxC!, 
AxD; 16.PxA+, RlC; 17.PxA, 
C3A; 18.AxC, PxA; 19.P8R= D+, 
TxD; 20.AxT, P4D, con ventaja 
de las blancas, Gligoric-Bobotsov, 
Hastings, 1959/60. La enérgica ju­
gada 2l.P5A!, lo pone de mani­
fiesto. 

2) ll.A2R, conduce por inversión 
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de jugadas a posiciones que se es­
tudia con el número 3), de la va­
riante del texto con 10.A2R. 

3) ll.P4CR?,. P4CR!; 12.PxP, 
C4R; 13.D3C?, C3 x PC, y las ne­
gras ganan un peón, Horleg-Johan­
sson, Estocolmo, 1960. 

10.P4CR 
La continuación que ofrece me­

jores perspectivas. 
Otras posibilidades son: 
10.D3C, P3T; ll.A4T, T1CR; 12. 

A2R, P4CR!; 13.PxP, C4R; 14.P6C 
1) 14 .... TxP; 15.D3T, P4C; 16. 

P3T, A2C; 17.TR1A, CxP?; 18.A5T, 
CxC; 19.CxPR!, con posición com­
plicada , más bien ventajosa a las 
blancas, Bannik-Petrosian, Cam­
peonato de la URSS, 1957. 

2) 14 . .. . CxPC!; 15.TR1A, CxA; 
16.DxC, T3C; 17.A3D, C5C; 18.D5T, 
C4R; 19.C3A, D4A, con equilibrio, 
Tal-Fischer, Zurich, 1959. 

10.A3D, P4C; 1l.AxC, CxA 
1) 12.TR1A, A2C; 13.R1C, Wal­

ther-Fischer, Zurich, 1959. Y ahora 
con 13 .... P5C, o bien 13 .... 0-0-0, las 
negras obtienen una buena posi­
ción. 

2) 12.P5R, A2C; 13.D3C, PxP; 
14.PxP, C2D; 15.TR1R, 0-0-0!; 16. 
D x P? , C4A!, y las negras tienen 
ventaja, Paoli-Tolush, Balatonfü­
red, 1958. 

10.A2R 
1) 10 .... P4C; 11.AXC, CxA; 12. 

P5R, A2C; 13.PxC!?, AxD; 14. 
AxA, AxP; 15.AxT, P4D; 16. 

AxP, AxC; 17.TxA, PxA; 18. 
CxPD, D4A; 19.T1R+ , R1A; 20. 
P3A, con compensación por el bello 
sacrificio de dama, Keres-Fischer, 
Candidatos, 1959. 

2) 10 .... 0-0; ll .D3C, T1R ; 12.A3A, 
C3C; 13.TR1R, P4R; 14.PxP, PxP; 
15.C5A, AxC; 16.PxA, CD2D; 17. 
A5D, TD1A; 18.A3C, C4T!, con po­
sición satisfactoria de las negras, 
Tan-Petrosian, Beverwijk, 1960. 

3) 10 .... P3T; 11.A4T, P4CD; 12. 
P5R!, A2C; 13.PxC, AxD; 14.AxA, 

AxP; 15.AxA, T1AD; 16.AxP, 
T2T; 17.A5T! , TxA; 18.CxPR, 
D5A; 19.TR1R, TxP, Kljavin-Tal, 
Riga, 1959. Y ahora mediante 20. 
T4D!, D3A; 2l.A3A!, las blancas 
obtienen una ventaja decisiva. 

10 .... P4C 
1l.A xC 

ll.A2C, A2C; 12.TR1R, C3C; 13. 
AxC, AxA; 14.P5C, A2R; 15.P4TR, 
P5C; 16.CD2R, P3C; 17.RlC, P4D! , 
y las negras se apoderan de la ini­
ciativa, Sacharov-Korchnoi, Cam­
peonato de la URSS, 1960. 

11. ... ex A 
11 .... AXA?, fracasa por 12.AxP! 
11 .... P x A, merece considerarse. 

Por ejemplo: 
1) 12.P3TD, A2C; 13.P5A, P4R; 

14.C4-2R, C3C; 15.C5D, AxC!; 16. 
P X A, T1AD, con buen juego de 
las negras, Mednis-Fischer, Cam­
peonato de la USA, 1960. 

2) 12.A2C, A2C; 13.TR1R, 0-0-0; 



14.P3TD, C3C; 15.T3D, R1C; 16. 
TR1D, P4D! , con juego igual, apro­
ximadamente Gligoric-Fischer, Zu­
rich, 1959. 

3) 12.P5A! 
3a) 12 .... C4R; 13.D3T 
3a1) 13 .... 0-0 
A de 3a1) 14.D6T, R1T, Gligoric­

Fischer, Candidatos, 1959. Y ahora 
según Simagin las blancas obte­
nían ventaja mediante 15.P5C!, 
(15 . ... PxP; 16.P6A, y si 15 ... . C5C; 
16,D5T) . 

B de 3a1) 14.P5C! , P5C? (era ne­
cesario 14 .... PxP!); 15.PxPA, 
AxP; 16.T1C+, R1T; 17.D6T, D2R; 
18.C6A! !, e XC; 19.P5R! , y las blan­
cas tienen una ventaja decisiva, 
Cholmov-Bronstein, Campeonato 
de la URSS, 1965. 

3a2) 13 ... . P5C; 14.CD2R, P x P; 
15.C x P , AxC; 16.PCxA, T1AD, 
con las mismas perspectivas, Aver­
bach-Bakulin, Moscú, 1960. 

Sin embargo, en opinión de Si­
magín las blancas pueden reforzar 
su juego mediante 15.PRXP, A2C; 
16.A2C. Igualmente mejor es en la 
partida anterior 16.PR X A. 

3b) 12 .... P5C; 13.PxP! , PXC; 
14.PxC+, A x P; 15.P5R!, es bueno 
para las blancas como ha demos­
trado Simagin en sus análisis acer­
ca de esta variante. Veamos: 15 .... 
T1CD; 16.PxPAR, TxP; 17.T1R. 
Y si 15 .... D1C; 16.DxPAD, PAxP; 
17.C5A!, AxC; 18.PxA. 

4) 12.P4TD?, P5C; 13.C3A-2R, 
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A2C; 14.C3CR, P4D; 15.A2C, P xP; 
16.C3 x P , O-O-O!, Cholmov-S11etin, 
Torneo Zonal, Moscú, 1964. 

12.P5C C2D 
13.P3TD! 

13.P5A!? 
1) 13 .... C4A; 14.P6A, PxP; 15. 

P x P , AlA; 16.A3T, A2D; 17.D5T, 
0-070; 18.DxPA, A3T+; 19.R1C, 
TDlA; 20.D5T, Tx P; 21.P5R!, 
PxP; 22.CxPR!, AxC; 23.C5D, 
D2A; 24.DxP, y las blancas gana­
ron, Parma-Bogdanovic, Titovo­
Uzice, 1966. 

2) 13 .... C4R; 14.D3C (y no 14. 
D5T, P3C; 15.D6T, C5C! ;), 14 ... . 
P5C ; 15.CD2R, A2D; 16.C4A, TlAD; 
17.T2D, C5A; 18.PxP!, PxP; 19. 
C4A x P , AxC; 20.CxA, D4T; 21. 
AxC, TxA; 22.R1C, TxPR; 23. 
T5D!, y las blancas ganaron,Stan­
tin-Stajerman, Letonia, 1966. 

3) 13 .... AxP+; 14.RlC, C3A (es 
más correcto 14. .. .C4A); 15.T1C, 
A3T; 16.PxP, PxP; 17.P5R, A2C; 
18.D3T, PxP; 19.CxPR, D2R; 20. 
AxP+, PxA; 21. CxPCD, C4D; 
22.D5T+, R2D; 23.DxP! , DxC; 24. 
D7A+, RlR; 25.DxA, y las negras 
abandonaron, Garcia-Wexler, Ban­
field, 1966. 

13.A3T, P5C; 14.CD2R, A2C; 15. 
RlC, C4A 16.C3CR, P4D!; 17.P5A, 
PxPR; 18.D4C, PxP; 19.C4xP, 
P3C!; 20.CxA, DxC; 21.D4A, 0-0, 
y las blancas no tienen compensa­
ción por el peón, Smyslov-Fischer, 
Candidatos, 1959. 
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13 .. .. A2C 
13 .... T1CD 
1) 14.P4TR, P5C ; 15.P x P , TxP 
la) 16.P5T, C4A; 17.P6C, 0-0!; 

18.P6T, PAxP; 19.PxP, T2A; 20. 
T2D TxPCR; 2l.RlC, A3A; 22. 
P5R: A2C; 23.D3T, Gligoric-Tringov 
Amsterdam, 1964. Y ahora median­
te 23 .... P x P (en lugar de la falsa 
combinación 23 ... T x C?); 24.CxP, 
CxC; 25.DxC+, D2A; 26.D6D, 
A2R; 27.D8C+, DlA, las negras ob­
tenían una posición satisfactoria. 

lb) 16.P5A, C4A; 17.A3T, D2C; 
18.P x Pi P X P; 19.P3C, TIA; 20. 
D3R, P3C ; 2l.A4C, D3C, con las 
mismas posibilidades, Matulovic­
Bogdanovic, Sarajevo, 1966. 

2) 14.A3T 
2a) 14. 0-0?; 15.TR1C (con 15. 

P6C!, PT x P; 16.CxPR, PxC; 17. 
AxP+, T2A; 18.P4TR, las blancas 
obtenían un fuerte ataque), 15 ... . 
C4A; 16.P5A, P5C; 17.PTxP, TxP; 
18.P6A! con excelentes perspecti­
vas, Tringov-Reshewsky, Amster­
dam, 1964. 

2b) 14 .... C4A; 15.TR1C, P5C; 16. 
PxP; TxP; 17.P5A 

2bl) 17 . ... A2D, es pasivo a causa 
de 18.P5R!, Hindle-Gligoric, Has­
tings, 1964/65. 

2b2) 17 .... D2C; 18.P6A, AlA; 19. 
P3C, PxP; 20.C5D!?, PxC; 21. 
AxA, DxA; 22.PxPD, TxC; 23. 
T x T, P4A, las blancas tienen me­
jores perspectivas, sin embargo, la 
partida terminó en tablas. Gligoric-

Bertok, Campeonato de Yugoslavia, 
1965. 

2b3) 17 .... D3C ; 18.PxP, PxP; 
19.CxP 

A de 2b3) 19 .... CxC; 20.C5D. 
D4A ; 2l.CxT, DxC; 22.P5R, A2C ; 
23.D5A, D5AR+ ; 24.DxD, CxD, y 
la lucha terminó finalmente en ta­
blas, Ivkov-Donner, Beverwijk 
1965. 

B de 2b3) 19 . ... A.xC; 20.AxA, 
C x A; 2l.C5D, D4A; 22.C x T, D XC; 
23.P5R, D5AR+ ; 24.DxD, CxD; 
25.PxP, AxPD!; 26.TR1A, (mejor 
que 26.TxA, C7R+; 27.R2D, CxT; 
28.T x P, 0-0, y las negras ganaron 
el final, Emma-Sanguineti, Cam­
peonato de la Argentina, 1965) 26 . 
.. . AlC; 27.TR1R+, R2A; 28.T7D+, 
R3C 29.Tl-7R, C4T, con las mismas 
perspectivas, aproximadamente. 
Balaschov-Danov, Omsk, 1965. 

Diagrama 81 (después de 13 .... A2C, 

14.A3T 
Según Gligoric ésta es la con-



tinuación que ofrece mejores posi­
bilidades. Se amenaza 15.A x P. 

Otras alternativas son: 

14.P4TR, 0-0-0; 15.A3T, R1C; 16. 
P5A, P4R; 17.P6A! , PxP; 18.C5A, 
C3C; 19.CxA, DxC; 20.?xP, D2A; 
21.TR-1C, D4A!, con juego igual, 
Gligoric-Bertok, Campeonato de 
Yugoslavia, 1960. 

14.T1C, P3C; 15.A3T, 0-0-0? (cor­
recto era 15 .... C4A); 16.AxP!, 
PxA; 17.CxPR, D3C; 18.C x T, 
T x C; 19.D3T, con ventaja de las 
blancas, Spassky-Eliskases, Mar del 
Plata, 1960 . 

14.R1C, P4D!; 15.P x P, C3C; 16. 
A2C, C X P, igualdad, O'Kelly­
Fischer, Olimpiada de Leipzig, 
1960. 

Diagrama 82 (después de 14.A3T) 

14 .... 0-0-0 
14 .... P5C!?; 15.P x P, D5A; 16. 

TR1R 
1) 16 .... DxP?; 17.C5D!, PxC; 

18.PxP, C3C; 19.TxA+, RxT; 20. 
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D4R+ , RlD; 2l.C6A+, y las blan­
cas ganaron rápidamente, Khuind­
zhi-Jansa, Lemberg, 1961. 

2) 16 .... T1CD 

2a) 17.P5C, P x P ; 18.A1A, D2A; 
19.C4 x PC, D4T; 20.CxP+, A x C; 
2l.T X A, C4A; 22.D2R, R2R; 23 .D5C, 
D2A; 24.T1-1D, A4D!, y las negras 
ganan material, Matanovic-Cobo, 
La Habana, 1963. 

2b) 17.C5D!? , aconsejado por Tal. 
Su juego enérgico nunca ha sido 
abandonado. 

14 .... C4A, con objeto de prevenir 
el posible sacrificio de las blancas 
en e6, sin embargo, es difícil enjui­
ciar el valor intrínseco de esta ju­
gada. 

1) 15.TR-1C, P3C; 16.D3R, P4R; 
17.C4-2R, D3C 18.C5D, A x C; 19. 
P x A, 0-0; 20.PxP, P5C; 2l.PxPC, 
DxP; 22.T4C!, D2C; 23.C4D, PxP; 
24.C6A, con ventaja de las blancas, 
Schmit-Stein, Semifinal del Cam­
peonato de la URSS, 1963. Según 
Stein, era preferible 16 . ... D3C (en 
lugar de 16 .. .. P4R, que considera 
arriesgado) ; amenazando P5C, y 
forzando a las blancas a jugar 17. 
P5A. 

2) 15.D3R, P3C; 16.P5A!, PC x P; 
17.PxP, 0-0-0-; 18.PXP, R1C; 19. 
TR1C, con ventaja de las blancas, 
Olafsson-Gadia, Mar del Plata, 
1960. También aquí merece consi­
derarse 15 . .. . D3C, en lugar de 15. 
... P3C. 
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3) 15.TR1R, seguido de 16.D3C, 
y si es posible P5A, merece consi­
derarse. 

15.P5A! 

15.AxP!, PxA; 16.CxPR 
1) 16 .... D5A; 17.C5D! , A>(C; 18. 

P x A, R2C (según Tal, otras mo­
vidas son también insuficientes: 
18 .... R1C; 19.P3C, D1A; 20.C4D!. 
O bien 18 .... C4A; 19.P3C, D5R; 20. 
D3A!); 19.P3C, D1A; 20.T3D, C3C; 
21.T3A, D2D; 22.T7A+, DxT; 23. 
CxD, RxC; 24.D3A+, R1C; 25. 
D x P, y las piezas negras son in­
suficientes para parar los peones 
blancos, Tal-Gligoric, Moscú, 1963. 

2) 16 .... D3C ; 17.C5D, AxC; 18. 
PxA, P3C; 19.TR1R, R2C; 20.D3A!, 
TD1R; 21.D7C, D7 A; 22.R1C, 
DxPT; 23.T3D, TR1C; 24.D7A, 
D7A; 25.C8D+, y las blancas gana­
ron, rápidamente, Muchin-Petrus­
chin, Torneo Juvenil de la URSS, 
1965. 

15 .... AxPC+ 
15 .... P4R, se responde con 16.P6A! 

16.R1C P4R 
16 .... R1C; 17.P x PR, C4R ¿mere­

ce, acaso, considerarse? 

17.C4xPC 
18.CxP 

PxC 

La ulterior continuación de la 
partida Gligoric-Fischer, Candida­
tos, 1959, fue: 18 .... D4A; 19.C x P+, 
R1C; 20 .CxP, D2R; 21.CxTR, 
T x C; 22.TR1R, A5A; 23.D3CD, 

C4A; 24.D4C, con· ventaja de las 
blancas Las negras podían mante­
ner el equilibrio con 22 .... C4A. Sin 
embargo, Gligoric considera supe­
rior 20.D3CD, o bien 20.P4CD. Por 
su parte Fischer sugiere que es 
mejor para las negras 18 .... D3C; 
19.CxP+, R2A, con juego parejo. 

3Db: 
(diagrama 79 

7 . ... P4CD 
Esta jugada puede considerarse 

como un intento para desplazar la 
variante 3Da. 
Diagrama 83 (después de 7 ... P4CD) 

8.P5R 
Las blancas necesitan forzar el 

juego, pues de lo contrario, la mo­
vilización del flanco de dama ne­
gro se realiza en circunstancias 
mucho más favorables que en el 
Juego 3Da. 

La principal diferencia estriba 
en la posición de la dama en 2A, 
con lo que puede jugarse aquí más 
activamente D3C. 
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Algunos ejemplos iluminarán Diagrama 84 (después de 9 .... D2A) 
mejor estos puntos: 

8.D3A, A2e; 9.A3D, A2R; 10.0-0-0, 
D3e; 11.TR1R, eD2D ; 12.eD2R, 
e4A; 13.A X e , A x A; 14.P4eR, e5T; 
15.P3A, P5e; 16.A2A, ex Pe, y las 
negras a cambio de la pieza, obtie­
nen un peligroso ataque, Kupper­
Tal, Zurich, 1959. 

8.A3D, eD2D; 9.P5A, P4R; 10. 
e6A, D3C; ll.e4e, A2e; 12.D2R, 
A2R; 13.0-0-0, TlAD; 14.A x e, 
ex A; 15.P4e, D4T; 16.P3TD, 
Txe!; 17.PxT, P4D; 18.PxP, 0-0, 
y el ataque de las negras garantiza, 
cuando menos, el empate. Spassky­
Polugajewsky, Campeonato de la 
URSS, 1960. 

8.A2R, P5e; 9.e4T, A2R; 10.A3A, 
T2T; 11.0-0, A2D ; 12.P3eD, Axe; 
13.P X A, 0-0, y la ventaja de las 
negras es considerable, Suetin­
Polugajewsky, Campeonato de la 
URSS, 1960. No hubiera dado re­
sultado 11 o 12.P3A, por la respues­
ta D4T. 

8 .. .. 
9.PxP 

PxP 
D2A 

9 .... P3TR; 10.A4T, P4eR, es in­
suficiente. Por ejemplo: 

1) 11.A3e, e4D; 12.exe, Dxe; 
13.A2R, con ventaja de las blancas, 
Paoli-Primavera, Campeonato de 
Italia, 1959. 

2) ll.Pxe, PxA; 12.D3A, T2T; 
13.0-0-0, es asimismo favorable para 
las blancas, (Paoli). 

lO.Pxe 
La continuación usual y la más 

prometedora. 

Otras posibilidades son: 

10.C3A (Tal) 
1) 10 ... eR2D 
la) ll.e4R, A2e; 12.e6D+, A x e; 

13.P X A, D4A; 14.D2D, 0-0; 15.A3R, 
D4D con las mismas posibilidades, 
Bazan-Ivkov, Buenos Aires, 1960. 

lb) ll.D2D, exP; 12.0-0-0, según 
Tal es la mejor continuación. Las 
blancas han conseguido perspec­
tivas de ataque a cambio del peón. 
Sin embargo, Veseley asegura, que 
después de 12 .... eR3A!, las negras 
tienen suficiente defensa. 

2) 10 .... P5e 
2a) ll.Pxe, Pxe; 12.P3eD, 

C2D; 13.PxP, AxP; 14.A2R, A2C; 
15.0-0, e4A; 16.R1T, C5R, con juego 
casi igual. Bouwmester-Wexler, 
Olimpiada de Leipzig, 1960. 

2b) ll.C5C, PxC; 12.PxC, e2D; 
13.A X P , T4T; 14.D4D (a conside-
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rar 14.D2R, y 14.D3D) 14 .... A4A? 
(es mejor 14 .... PxP; 15.DxP, 
TlC; 16.C5R, T2C); 15.D4AD, PxP; 
16.AXP, TIC; 17.A4D!, con ventaja 
de las blancas Fuderer-Kapic, Za­
greb, 1959. 

10.D2R (Simagin) 
1) 10 .... CR2D; 11.0-0-0 
la) 11. ... A2C 
lal) 12.D4C, DxP!; 13.AxP, 

P x A; 14.TR1R, y según Simovic, 
las blancas tienen un ataque gana­
dor. Sin embargo, parece que no 
tuvo en cuenta el recurso defen­
sivo 14 .... P4T!. Veamos: 

15.D4T, D2A; l6.C x PR Csi 16. 
TxP+, PxT; 17.CxPR, D5AD), 
16 . ... PxC; 17.TxP+, R2A; 18. 
C x P, D4A, y las negras sobreviven 
del ataque. 

la2) 12.D5T, P3C!; 13.D4C, DxP; 
14.AxP, P4TR; 15.D4T, DxA+; 
16.DxD, A3T; 17.DxA, TxD; 18. 
AlA? (lo correcto era 18.AxC+, 
CxA), 18 ... . P5T!; 19.TlC, R2R; 
20.C3C, C3AD, con buena partida 
de las riegras, Bojkovic-Vitolinsj, 
Yugoslavia-URSS, 1963. 

la3) 12.C5A, P x C; 13.P6R, 
C3AR; 14.AxC, PxC; 15.D5T, 
A2C? (es mejor 15 . .. . A5C!); 16. 
AxP+, PxA; 17.PxP+, RlA Csi 
17 .... DxP; 18.TR1R+, A5R; 19. 
CxA!, DxD; 20.C5C+, seguido del 
mate); 18.TR1R, A5R; 19.CxA, 
C2D; 20.C5A, las negras abando­
na ron, Belo:rukov-Sanakojev, Leip­
tsk 1962. 

lb) 11. ... C3AD; 12.C x C, DxC; 
13.D3D! (una fuerte movida, reco­
mendado por Ravinsky) , 13 .... 
A4A; 14.A2R, D2A; 15.C4R, 0-0; 16. 
D3CR, RlT; 17.A4AR, A2R; 18. 
C6A, DlD; 19.A3A, T2T; 20.A3R, y 
las blancas salieron ganando en los 
cambios, Tomson-Kovalevitsch, 
Ljvov, 1961 (20 . .. . T2A; 21.A6C). 

le) 11 ... . A5C; 12.C4R!, DxPR; 
13.C3AR, D2A; 14.P3TD, AlA; 15. 
P4CR!, A2C; 16.A2C, D5AD; 17. 
D x D, P x D; 18.C5R!, con ventaja 
de las blancas, Giterman-Stein, se­
mifinal del Campeonato de la 
URSS, 1960. 

2) 10 . ... A5C; 11.0-0-0 
3) 10 .... P5C; 11.C3-5C! 

10 . ... 
ll.A2R 

D4R+ 

ll.D2R, DxA; 12.C4R, D4R; 13. 
0-0-0, T2T; 14.C3A, D5A+ ; 15.R1C, 
T2D, con buen juego de las negras, 
Stein-Sacharov, Campeonato de 
Ucrania, 1960. 

n.c4R, n x e+; 12.c2R, C3A; 13. 
D2D, T2T; 14.0-0-0, T2D; 15.C3A, 
D4R; 16.A3D, P x P ; 17.A4AR, D5D; 
18.A3R, D4R; 19.A4AR, y tablas por 
repetición de jugadas, Olafsson­
Reshewsky, Buenos Aires, 1960. 

11. ... DxA 
12.0-0 

l2.D3D, D5T +; 13.P3CR, D x P A 
1) 14.D4R, T2T; 15.T1AR, D3C; 

16.D4A, C2D; 17.C6A, P4R!; 18. 
CxPR, CxC; 19.DxC+, D3R, con 



igualdad, Bronstein-Polugajewsky, 
Campeonato de la URSS, 1961. 

2) 14.0-0-0, T2T; 15.D3R, A4A; 16. 
TR1A, D3T; 17.DxD, PxD; 18. 
C4R, C2D; 19.C6AD!, T2A; 20.CxA, 
TxC; 2l.CxC, AxC; 22.A5T, 
T1AR; 23 .T6A, R2R; 24.T1-1A, y las 
blancas ganan el peón con ventaja 
en el final, Matanovic-Mihaljcisin, 
Campeonato de Yugoslavia, 1962. 

12 .... 
13.D3D 

T2T 
T2D 

14.C4R D4R! 
14 .... D3C; 15.D3R, A2C; 16.A3A, 

D3T; 17.DxD, PxD; 18.C3CD, 
AxC; 19.AxA, con ventaja de las 
blancas Gligoric-Bhend, Zurich, 
1959. 

15.P3A 

15.C3AR!, es un nuevo ensayo de 
los maestros rusos, para reforzar 
el juego de las blancas. Ejemplos: 

1) 15 ... . D2A; 16.D3R, P3C; 17. 

P4A, P5C; 18.R1T, A2C 

la) 19.TD1D, P4TR; 20.C4-5C, 
A4A; 21.D5R, A3D; 22.TxA, DxT; 
23.CxPA, RxC; 24.C5C+, RlA; 
25.CxP+, R2A; 26.C5C+, con 
jaque perpetuo, Novopashin-Polu­
gajewsky, Semifinal del Campeo­
nato de la URSS, 1960. 

lb) 19.A1D, seguido de A4T, se­
gún Taimanov, y Estrin, propor­
ciona buenas posibilidades. 

2) 15 ... . DxPC, está todavía por 
experimentar en la práctica. 
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15 .... A2C 
16.D3C! 
16.A3A, AxC; 17.AxA, PxP; 18. 

TDlR, A4A!, con clara ventaja de 
las negras, Unzicker-Wexler, Bue­
nos Aires, 1960. No da resultado 
19.A6A, por 19 .... CxA; 20.TxD, 
PxT; 21.D4R, T2A, etc. 

16 . ... 
17.CxD 

DxD 
C3A 

El juego es aproximadamente 
igual para ambos contendientes, 
Bagirov-Polugajewsky, Campeo­
nato de la URSS, 1960. 

Es débil 17 .... PXP, por 18.C5T. 

3Dc: 
(diagrama 79) 

7 .... D3C 
Este ataque al PCD, da origen a 

grandes complicaciones. 

8.D2D 
Este sacrificio de peón, parecía 

al principio, que ofrecía muy bue-
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nas perspectivas para el primer ju­
gador. 

Una minuciosa revisión de esta 
línea, ha dado algunas dudas acerca 
de su corrección. 

8.P3TD, e3A! (no 8 .... D x P , por 
9.e4T) ; 9.e3A, e5eR; 10.D2D, P3T; 
ll.A4T, P4e!; 12.PxP, PxP; 13. 
A x Pe, DxP; 14.TleD, DxPT; 15. 
A3D, A2e; 16.e1D, D4A, con exce­
lente posición de las negras, Szabó­
Tringov, Kecskemet, 1964. 

8.C3C, ofrece, a pesar del cambio 
de damas, un buen juego para las 
blancas, ya que mantienen su ven­
taja de desarrollo. Por ejemplo: 

1) 8 . .. D6R+; 9.D2R, D x D; 10. 
AxD 

la) 10 . ... e3A; ll.A3A, A2D; 12. 
0-0-0, A2R; 13.e4T!, 0-0-0; 14.Axe, 
PxA; 15.e6e+, Rle; 16.exA+ , 
T x e; 17.A5T, AlD; 18.TR1A, a 
pesar de los alfiles de opuesto co­
lor, el final es decididamente favo­
rable a las blancas, Stein-Gligoric, 
Estocolmo, 1962. 

lb) 10 . ... eD2D; 11.0-0-0 
lbl) 11 .... P3eD; 12.P5A (de 

acuerdo con Keres, merece consi­
derarse 12.A3A), 12. . .. P4R; 13. 
A4AD, A2e; 14.A5D, <si 14.Ax e, 
e X A, y ahora 15.A5D, ofrece a las 
blancas mayor dominio de la im­
portante casilla d5) 14 .... exA; 
15.exe, TlA; 16.TR1R, Axe; 17. 
TxA, A2R; 18.A2D (si 18.AxA, 
R x A; 19.Tl-1D, T3A, no da resul­
tado) K eres-van den Berg, Olim-

piada de Munich, 1958, después de 
18 .... C3A; 19.T3D, T5A; 20.T3-3R, 
0-0, las negras tienen una partida 
muy satisfactoria. 

lb2 ) 11. ... P4e, merece más aten­
ción Las negras no deben temer 
12.A3A, P5C; 13.P5R, T1CD. Tam­
bién después de 12.P3TD, A2e; 13. 
A3A, es suficiente 13 .... T1A, y si 
14.e5T, A1T. 

2) 8 . ... P3T; 9.Axe, P x A; 10. 
P5A, P4TR; ll.A2R, D6R; 12.D3D, 
DxD; 13.P x D, Van den Berg-Olaf­
sson, Bervewijk, 1961. 

3) 8 . ... eD2D (ahora las blancas 
pueden prevenir el jaque); 9.D3A 

3a) 9 . ... A2R 
3al) 10.0-0-0 (también es posi­

ble 10.A3D) 10 . ... D2A ; 11.A3D, 
P3T!; 12.A4T (12.AxC, AxA, no 
da resultado), 12 . ... P4eR! (no 12. 
.. . exP; 13.exe, AxA, a causa de 
14.D4e); 13.PxP, e4R; 14.D2R, 
e3-5e ; 15.e4D, P x P; 16.A3e, A2D; 
17.e3A, D4A; 18.TD1A, P4C; 19. 
P3TR, D6R+, con una partida sa­
tisfactoria de las negras, Rajkovic­
Udovic, Campeonato de Yugosla­
via, 1962. 

3b) 9 . ... D2A; 10.0-0-0, P4e (tam­
bién puede jugarse tranquilamente 
10 .... A2R); ll.P3TD, A2e; 12.A x e, 
ex A; 13.P5A!, P4R; 14.P4e, P3T; 
15.P4TR, D3e! (previniendo con­
testar a 16.P5e, con 16 . ... PxP; 17. 
PxP, TxT; 18.DxT, D6R:f"); 16. 
A2e, A2R; 17.P5e, e2D; 18.P6A!, 
PxPA; 19.PxPT, TxP; 20.A3T, 



con mejor partida de las blancas, 
Ciocaltea-Najdorf, Habana, 1962. 

8. ... D x P 
8 .... C3A; 9.0-0-0, D xC; lO.DxD, 

CxD; ll.T xD, importante liqui­
dación que resulta beneficiosa para 
las blancas, Keres-Panno, Gotem­
burgo, 1955. 

9.TlCD D6T 
10.P5R 

Este avance es la clave de la en­
trega del PCD, conduce a un juego 
agudo y peligroso 
Diagrama 86 (después de 10.P5R) 

10.AXC, P xA; ll .A2R 
1) 11 .... A2C 
la) 12.P5A 
lal) 12 .... C3A; 13.CxC, P x C; 

14.0-0, 0-0, y las negras mantienen 
el peón sin dificultades, Konhi­
Najdorf, Olimpiada de Varna, 1962. 
Correcto era 14.T3C! (en lugar de 
14.0-0). 

la2) 12 .... 0-0; 13.0-0, C3A; 14.C3C 
(para evitar cambios de piezas), 
14 ... . C2R; 15.A3D, RlT; 16.T3A, 
P4C ; 17.T3T, PxP; 18.P x P, A2C; 
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19.T1AR, ClC; 20 .T4A, TRlR; 21. 
T4A-4TR, P3T; 22.T3C, R2T ; 23. 
T4T-4CR, Al T; 24.C2R, T4R; 25. 

. C4A, D x P , Matulovic-Sacharov, 
Yugoshvia-URSS, 1966. Y ahora 
mediante 26.C6R1 (en lugar de 26. 
C5T? , que ofrece venta ja a las ne­
gras), las blancas obtenían una 
fuerza decisiva a su ataque sobre 
el rey enemigo. \26 ... TlR; 27 . 
T xC, T x T ; 28.DxP+!, R x D; 29. 
T3T+ + ). 

l a3) 12 . ... A3T; 13.D3D, D4A; 14. 
P x P , P x P ; 15.A4C, TlC!; 16.A x P, 
T x P; 17.A xA, T7D. Las negras 
tienen suficiente contraa taque . Las 
blancas deberán devolver la pieza , 
Ivkov-Sacharov, Yugoslavia-URSS, 
1966. 

lb) 12.T3C, D4T; 13.P5A 
lbl) 13 .... 0-0; 14.0-0, C3A; 15. 

C x C, P x C; 16.D x P, P x P; 17. 
D x PAD, A3R; 18.C5D, P x P; 19. 
P4A, D7D; 20.C7R+, RlT; 21. 
D x PR, P4A; 22.D3R, TDlD; 23. 
C5D, D x P ; 24.T3T, D7C; 25.T x PT, 
A x C; 26.P x A, D5D, con unas rá­
pidas tablas, N. Zaitsev-Krogius, 
Campeonato de la URSS, 1962. 

lb2) 13 . ... D4R; 14.C3A, D4T; 15. 
C4D, D4R, tablas por repetición de 
jugadas. 

le) 12.0-0 
lcl) 12 . .. . 0-0; 13.T3A, C3A; 14. 

C3C, TlD (14 . .. . P4A, merece con­
siderarse); 15.P5A, C4R; 16.T3C, 
RlT; 17.T1AR, D5C; 18.R1T, P4D; 
19.P x PD, PxPD; 20.C4D, Tal-
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Sacharov, Campeonato de la URSS, 
1964/65. Y ahora mediante 20 .. .. 
C3A (en lugar de 20 .... D1A), las 
negras obtenían una posición acep­
table. 

1c2) 12 .... P4A; 13.TR1D 
A de 1c2) 13 . .. . C3A; 14.C XC, 

AxC; 15.D3R. P x C: 16.T3C, D4A; 
17.DxD, PxD; 18.TxA, PxP; 19. 
T x P, A2D; 20.T5R, P4AR; 21.P4C!, 
T1CR; 22.R2A, P x P; 23.TXP5, 
P4TR; 24.R3C, R2R, Parma-Fischer, 
La Habana, 1965. Y ahora mediante 
25.R4T, las blancas mantenían su 
ventaja en el final. 

B de 1c2) 13 .... 0-0 ; 14.P x P, C3A; 
15.CxC, PxC; 16.P6A!, AxP; 17. 
C4R, A2C; 18.T3C, D5T; 19.CxP, 
P4AD; 20.R1T, T2T; 21.T3C, R1T; 
22.P5A!, D5T; 23.CxA, TxC; 24. 
PxP, PxP; 25.T3TR, D3A; 26.A3D, 
P3T; 27.T1AR, D4R; 28.T1R, D3A; 
29.D2R, con buenas perspectivas de 
ataque de las blancas, Parma-Bog­
danovic, Campeonato de Yugosla­
via, 1965. 

2) 11 .... C3A; 12.CxC, PxC; 13. 
0-0 

2a) 13 .... A2R; 14.RlT, D4T; 15. 
T3A, T2T; 16.P5A, T2C; 17.TD1AR 
(es más fuerte 17.TlR!), 17 .... P4T; 
18.A4A, P4D; 19.A3C, P x PR; 20. 
CxP, DxD; 2l.CxD, PxP; 22.C4A, 
T4C; 23.C3R, A3R, con las mismas 

posibilidades, Parma-Bertok, Cam­

peonato de Yugoslavia, 1962. 
2b) 13 .... D4T; 14.R1T, A2R; 15. 

P5A, PxP; 16.P x P , A x P ; 17.A3A 
(es mejor 17.AxP!) , 17 .... 0-0; 18. 
AxP, TDlA; 19.A7C?, T x C; 20. 
T X A, T6CD!, y las blancas aban­
donaron, Maric-Gligoric, Belgrado, 
1962. 

10.P5A, C3A (10 . ... P4R; 11.A x C, 
deja la casilla d5 en poder de las 
blancas y si 10 .... A2R; 11.PxP, 
P x P; 12.A4AD, es ventajoso para 
las blancas); ll.P x P , PxP; 12. 
CxC, P x C; 13.P5R 

1) 13 .... P x P?; 14.AxC, P x A; 
15.C4R, A2R; 16.A2R 

la) 16 .... P4TR; 17.T3C, D5T; 18. 

P4A,. T2TD; 19.T8C, R2A; 20.0-0, 
con clara ventaja de las blancas, 

Smejkal-Trapl, Campeonato de Yu­
goslavia, 1964. 

lb) 16 .... 0-0 
1b1) 17.0-0, D5T? ; 18.P4A, P4AR 

(18 . ... T2A, o bien 18 . ... R1T, era 
re la ti vamen te mejor) ; 19. T3C!, 
P4A (si 19 .. .. PxC; 20.T3C+, R1T; 
21.TxT+, A x T; 22.D5C, o bien 
19 . .. . P5A; 20.D3A, con ataque ga­
nador); 20.D6T? (20.T3C+ , R1T; 
21.D3A!, hubiese asegurado una 
ganancia inmediata) , 20 . .. . T2A; 
21T3C+, R1T; 22.A5T, D1R 23. 
TxP!, PxT; 24.C6D, AxC; 25. 
AxT, y las negras abandonaron, 
Harsto:ri·~Gllgoric, Hastings, 1964/65. 

1b2) 17.T3C!, D5T; 18.P4A, R1T; 
19.0-0, T2T; 20.D6T, P4AR? <era 
preferible 20. . .. D4T!) ; 21.T3C, 
A5C? (era mejor 21. ... A6T, o bien 



21. ... T2A); 22.C6A, las negras 
abandonaron, Gipslis - Korchnoi, 
Campeonato de la URSS, 1963. 

2) 13 .... C4D 
2a) 14.T3C!? (recomendado por 

H. Muller), 14 .... D4T; 15.C4R, 
DxD+; 16.RxD, PxP; 17.P4A, 
P3T; 18.A4T, C5A (según análisis 
rusos la única posibilidad consiste 
en 18 .... A2R!); 19.A2A, A2R; 20. 
P3C, C4T; 2l.A2C, A2D ; 22.R2R, 
R1A; 23.TR1CD, C3A; 24.T8C+, 
R2A; 25.T8-7C, A1AD; 26.C6D+ , 
R1A; 27.T8C, y las blancas ganaron 
rápidamente, Bergin - Zlotnik, 
Moscú, 1964. 

2b) 14.C4R, DxP? (parece mejor 
14 . ... P X P , amenazando A5C, sin 
embargo, Bobotsov, considera que 
después de 15.P3A!, las blancas 
conservarían una posición fuerte); 
15.T1D, P x P; 16.A2R, D5T (y no 
16 .... A5C, a causa de 17.DxA! , 
CXD; 18.T8D+, R2A; 19.0-0+, 
R3C; 20.P4T, P3T; 2l.TxT, PxA; 
22.P5T+ + ); 17.A5T+, R2D; 18. 
D2R R2A; 19.0-0, A2D; 20.T x A!, 
TDxT; 21.C5A, D4T; 22.DxPR+, 
R1A; 23.CxA, R x C; 24.P4A, 
D4A+; 25.T4D, D5C; 26.PxC, 
D8C+ 27.T1D, las negras abando­
naron, Reinhardt-Panno, Campeo­
nato de la Argentina, 1965. 

3) 13 .... C2D, recomendado por 
Bobotsov, el cual da la siguiente 
continuación: 14.PxP, DxPD; 15. 
A3D, D4R+; 16.C4R, A3D; 17.R1D, 
A2A y las negras pueden defender-
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se eficazmente. Donner considera 
más fuerte el inmediato 16.R1D (en 
lugar de 16.C4R) , con amenazas en 
la columna de rey. 

10. ... P x P 
10 . ... P3T; ll.A x C (si 1l.A4T, 

P x P; 12.PXP, CD2D ; 13.A4A, 
A2R!) 11. ... P xA 

1) 12.T3C, D4T; 13.PxPD, A x P; 
14.C4-5C, A2R; 15.C6D+ , AxC; 16. 
D x A, C2D; 17.A2R, C4A; 18.A5C+ , 
PxA; 19.DxC, A2D; 20 .0-0, D2T; 
2l.DxD, TxD; 22.CxP, Terentjev­
Schamkowistch. Después de 22 .... 
AxC; 23.T x A, 0-0, el final resul­
tante da las mismas posibilidades. 

2) 12.C4R (recomendado por Bon­
darewsky y Spassky) , 12 ... . PA x P; 
13.T3C, D5T; 14.PxP, PxP; 15. 
C6A+ , R2R; 16.C5A+ 

2a) 16 .... P x C; 17.C5D+, R3R 
(no es posible 17 ... . R1D, por 18. 
C6C+, D5D; 19.T3D) 

2a1) 18.C6C (insuficiente), 18 .... 
D5R+; 19.R1D, A4A; 20.b 4A+, 
R2R; 21.T1R, D5C+; 22.A2R, D5D; 
23.DxD, AxD; 24.C x T, T1D, y las 
negras ganaron, Dzajanojev-Bannik 

2b) 16 .... RxC ; 17.DBD+, RxC 
(no es posible 17 .... R3C, por 18. 
T3C+, R2T; 19.D6A); 18.A3D+ , 
P5R; 19.0-0+, R3C; 20.D6A+, R2T; 
2l.AxPR+, DxA; 22.T3C, D3C!; 
23.DxP+, D2C; 24.T6A, C2D; 25. 
TxD+, AxT; 26.D6C+, tablas por 
repetición de jugadas <Análisis de 
Bondarewsky y Spassky) . Sin em-



208 

bargo, Prins propone un camino 
más elegante 21.T4A! (en lugar de 
2l.AxPR+) 21. ... A2C; 22.TxPR!, 
A xD; 23.T4CR+ +. Por lo tanto 
las negras deberán jugar 19 . ... R4R 
(en lugar de 19 .... R3C); 20.D6A+, 
R3D; 21.D x T, C2D; 22.A2R, (mejor 
parece 22.TxPA!), 22 . .. P4A, el 
material de ventaja de las negras 
será decisivo. (Análisis de Fischer). 

10 .... CR2D?; ll.P5A! , CxP; 12. 
P x P, P x P ; 13.A2R, jugado en la 
conocida partida Keres-Fuderer, 
Gotemburgo, 1955, que terminó con 
la derrota de las negras. 

11.PxP 
12.A4AD 

CR2D 

Esta continuación de Keres, ofre­
ce las mejores perspectivas. Otras 
jugadas resultan menos exactas. 
Por ejemplo: 

12.C4R, P3T!; 13.A4T, D x P; 14. 
T3C, D8T+; 15.R2A, D5T; 16.A5CD, 
PxA; 17.CxPC, A4A+; 18.CxA, 
DxA+; 19.P3C, D1D; 20.D6D, 
CxC; 2l.C7A+, DxC; 22.DxD, 
C1-3T; 23.D6C, CxT; 24.PxC, 0-0, 
con mejor futuro de las negras, 
Korchnoi-Tolush, Campeonato de 
la URSS, 1958. 

12.A2R, D4A (también es bueno 
12 .... D4T); 13.C4T, DxPR; 14. 
CxP 

1) 14 .... P3A?; 15.CxA, PxA; 16. 
0-0, C3AR; 17.A5T+!, y las negras 
abandonaron, Rossen-Nitsch, Essen 
Dortmund, 1958. 

2) 14 . . . DxC; 15.C6C, A4A!; 16. 
CxT, 0-0. O también 14 .... PxC; 
15.C6C, A4A; 16:CxT, 0-0, y las ne­
gras tienen suficiente compensa­
ción por la calidad. 

Diagrama 87 (después de 12.A4AD) 

12. ... A2R 
12 .... CxP?!; 13.CxP (13.C4D-5C, 

no resulta a causa de 13 . .. . D4T), 
13 .... D4T; 14.A8D (en nuestra opi­
nión la continuación que ofrece 
más posibilidades a las blancas es 
14.A5C+ ), 14 .. .. C6A+ !; 15.PxC, 
D4R+; 16.C4R, PxC; 17.A4T <es 
más fuerte 17.A5T) 17 .... C3A; 18. 
0-0, P4CD?; 19.A3D, A2R; 20.A x A, 
R-xA; 21.P4TD, P5C; 22.TxP!, 
CxT; 23.DxC+, R2A; 24.C6D+, 
R3A; 25.C4R+, R2A, Tablas por 
repetición de jugadas. Las blancas 
están algo mejor, Bednarsky-Trin­
gov, Kecskemet, 1964. 

12 .... D4A; 13.AxPR!, PxA; 14. 
CxP, DxP+; 15.D3R!, DxD+; 
16.AxD, A3D; 17.C5D!, y las blan­
cas recuperan la pieza con ventaja, 



Matanovic-Barcza, Budapest, 1957. 
Falla 17 .... R2A; 18.C6-7A; C3AR; 
19.0-0, R3C; 20.C4A+, AxC; 21. 
T x A 

12 .... A5C; 13.T3C, D4T; 14.0-0, 
0-0 

1) 15.C x P, PxC; 16.A xP + , 
RlT; 17.T x T+, AxT; 18.D4A, 
C3AD!; 19.D7A, D4A+ (defiende 
la casilla lAR) ; 20.R1T, C3A! (de­
fiende la casilla lCR, de manera 
que el ataque de las blancas queda 
refutado, pero las negras conser­
van la pieza de ventaja); 2l.A x A 
(si 21.P x C. A X A, seguido de 
D x A) , 21. ... CxP; 22.D6R, C4-5C!, 
y las blancas abandonaron, Trin­
gov-Fischer, La Habana, 1965. 

2) 15.A6A! 
2a) 15 .... P x A (si 15 ... . CxP; 

16.AxC, AxC ; 17.D3R); 16.D6T! , 
DxPR (no resulta 16 . .. . A x C, a 
causa de 17.A3D, P4A ; 18.T x PA); 
17.C5A!, PxC; 18.C4R, (mante­
niendo la vía libre para que la TD, 
pueda participar en la lucha) , 18. 
. . A7D; 19.CxA, D5D+ ; 20.R1T, 
C4R; 2l.T3C +, C5C (no es posible 
21. .. C3C, a causa de 22.T3T); 22. 
P3TR, D4R; 23.T4A, D8R+ ; 24. 
ClA, D x T ; 25.TxC+, D x T; 26. 
p x D, C2D. Bajo el punto de vista 
material la situación está equili­
brada: 2 torres por la dama. Sin 
embargo la fuerza de ataque de la 
dama y las piezas ligeras es muy 
fuerte , R. Byrne-Evans, Campeo­
nato de la USA, 1965/66. 
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2b) 15 . . .. CxA! ; 16.PxC, TlD! y 
las negras tienen un fuerte contra­
ataque (17.Tx A, D x T; 18.D5C, 
P3CR; 19.C xP -19.D6T, DlA-
19 .... AxC; 20.AxA, DxC; 2l.D6T, 
D4A+; 22.R1T, DlAR) . 

13.AxPR! 
13.T3C 
1) 13 .... AxA; 14.D x A, D2R; 15. 

DxP, DlA; 16.D5C, TIC ; 17.D4A, 
C4A; 18.0-0! , la posición de las ne­
gras es desesperada Keres-Tolush, 
Campeonato de la URSS, 1957. 

2) 13 .... D4A; 14.C5D! na conti­
nuaciones 14.A x A, y 14.C4R, acon­
sejadas por Borisenko y Kiselev, 
no ofrecen perspectivas a las blan­
cas), 14 . ... AXA (no es posible 14. 
... PxC, a causa de 15.A x A, segui­
do de 16.C5A, con fuerte ataque); 
15.Dx A, P3CR! (recomendado por 
Spassky y Tolush, otras jugadas 
son insuficientes); 16.T3R! (más 
fuerte que 16.T1A) 16 ... . P3T! , se­
gún Spassky y Tolush, las negras 
parecen tener suficiente defensa . 
Veamos: 17.C6A+ , CxC; 18.D xC, 
T1A!. Sin embargo O'Kelly sugiere 
17.D4A! (en lugar de 17.C6A +), 
17 .... PxC; 18.P6R, 0-0; 19.P7R, 
TlR (si 19 .... P x A; 20.0-0!. O 19 .... 
DxC; 20.PxT= D+, CxD; 21. 
TlA, etc.); 20.0-0, TxP; 21 .Ax PD!, 
y el ataque de las blancas es deci­
sivo. 

13. . . 0-0 
13 .... PxA; 14.CxP, AxA, y las 
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blancas deben conformarse con ja­
que continuo: 15.C7A+, R1D; 16. 
DxA+, RxC; 17.C5D+, R3A; 18. 
C7R+ . 

13 . ... AxA, pierde en seguida, 
por 14.AXP+ , RxA; 15.0-0+, o 
aún mejor 14.0-0!. 

13 .... CXP, fracasa por 14.T3C, 
A x A; 15.DxA, D2R; 16.DxD+, 
R x D; 17.C5D+ 

14.0-0 

14.C5D!?, A x A (merece conside­
rarse 14 .... A4A); 15.DxA, P3T 
(después de 15 .... PxA; 16.CxP, 
T2A; 17.T1AR, la situación de las 
negras es muy difícil); 16.D2D, 
PxA Cl6 .... D4A, fuerza las tablas 
por repetición de jugadas: 17.C3C, 
D6T; 18.C4D, D4A); 17.T3C! , DXP 
(17 ... . D5T, ofrece a las blancas un 
fuerte ataque: 18.C7R+, R2A; 19. 
CxP!); 18.C7R+, R2A; 19.D4C!, 
P4TD; 20.D6D, T3T; 21.T1A+! 
(mejor que 21.0-0+, pues al cap­
turar las negras más tarde, el CD 
de las blancas lo harían con jaque) 
21. ... R1R; 22.TxT+, CxT; 23. 
D x C, RxC; 24.DxA, D8T+; 25. 
R2R, DxC; 26.D x PC+, C2D; 27. 
D x T, DxP+, (después de 27 .... 
CxP!, las piezas centralizadas de 
las negras garantizaban las tablas); 
28.T3R, D4D; 29.R1R!, C4R; 30.D2R, 
C5A; 31.T3D, D4CR; 32.T3CR, 
D8A+; 33.D1D, D7C; 34.D3D, y las 
balncas ganaron, W. Schmidt-Lom­
bardy, Olimpiada de Estudiantes, 

Budva, 1963 (Análisis de W. Sch­
midt). 

14. ... AxA 
14 .... P x A, ofrecía a las blancas, 

un ataque inevitable: 15.CxP, 
C3AD; 16.C5D! , A4A+; 17.R1T, 
C3 x P; 18.CxT, AxC;. 19.C7A, 
T1C 20.D5D+ , R1T; 2l.C6R, C3CR; 
22.D4D, C3A; 23.CxA, DxC; 24. 
TD1R, y las blancas ganaron, Dück­
stein-Euwe, Ciare Benedict, 1956. 

15.D XA P3T! 
La mejor defensa. 
15 .... D X e, las blancas ganan con 

16.TxPA! 

16.D5T! 
16.D4T, las negras pueden zafar­

se del ataque: 16 .... DxC; 17. 
TxPA, TxT; 18.D8D+, C1A; 19. 
AxT+, RxA; 20.T1A+, R3C; 21. 
T x C, A2D!; 22.C3A, D6R+; 23. 
R1T, D8A+; 24.C1C, DxP; 25.T8C, 
D7A; 26.T8A, D x PT; 27.T3A, R2T, 
Bilek-Fischer, Estocolmo, 1962. 

16. ... PXA 
17.CxP TxT+ 

17 .... D2R; 18.CxT, CxC; 19. 
C5D!, D4A+; 20.R1T, DxC (si 20. 
. .. A3R, entonces 21.C6C, T2T; 22. 
D8R); 2l.TD1D!, D4C; 22.P4A!, y 
las blancas ganan, Sckelji-Musil, 
Hungría/Yugoslavia, 1963. 

18.TxT 
19.D5A 
20.D8A+ 
21.TxD+ 

D2R 
C3C 
DxD 
R2T 



22.C7A! 
23.P6R 
24.C4R 

T2T 
C3A 

Ermakov y Schaspnikov, dudan 
que las blancas tengan suficiente 
compensación por la pieza, a pesar 
de su fuerte PR. 

3 Dd: 
(diagrama 79) 

7 .... 

8.A4T 

P3T 

D3C 
Esto constituye un intento de re­

forzar la variante 7 . ... D3C (3 De). 
La interpolación de P3TR negro y 
A4T blanco, varía esencialmente 
la contextura de la posición. 

Diagrama 88 (después de 8 . ... D3C) 

9.D3D 

9.D2D, D x P; 10.T1CD, D6T 
1) 11.P5R?, PxP; 12.PXP, CR2D; 

13.A4A, A2R, y las blancas no tie­
nen tiempo para jugar 14.T3C, por 
AxA+. 

2) ll.P5A, es una propuesta de 
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Simagin. Puede seguir con 11. ... 
A2R; 12.P x P , P X P; 13.A4A, etc. 

3) 11.AxC, PxA; 12.A2R, P4TR; 
13.0-0, C2D; 14.R1T, D4A; 15.T3A, 
A2R; 16.T3T, P5T; 17.P5A, C3C, 
con juego muy confuso , Simagin­
Stein, Campeonato de la URSS, 
1961. 

9.P3TD!, parece apropiado para 
las blancas eludir el sacrificio de 
peón, y conseguir buena posición 
(9 . . .. DxP?; 10.C4T, ganando la 
dama). Por ejemplo: 

1) 9 .... C3A; 10.A2A, D2A; 11. 
D3A, A2R; 12.0-0-0, A2D; 13.P4CR, 
P4CR; 14.CxC, AxC; 15.PxP, 
PxP; 16.A4D, T3T; 17.P4TR, C2D; 
18.P5T, con ventaja de las blancas, 
Tal-Olafsson, Candidatos, 1959. 

Sin embargo, según. Simagin, re­
sulta dudoso 13.P4CR, por 13 .... 
CxC!; 14.TxC, P4R; 15.T4A, D4T!. 
Las blancas después de jugar 12. 
0-0-0, o mejor 12.A3R, están dis­
puestas a pasar posiciones simila­
res a las que se producen en la ob­
servación número 2). 

2) 9 . ... A2D; 10.A2A!, D2A (10 . 
... DxP?, fracasa por 11.C4-2R!, 
A4C; 12.A4D!); ll.D3A, C3A; 12. 
A3D (las blancas se reservan la 
elección entre el enroque corto y 
el largo, hasta ver lo que deciden 
las negras con este mismo res­
pecto), 12 .... A2R; 13.P3T, 0-0-0; 14. 
C3C, C4TD; 15.0-0!, A3A; 16.C4D!, 
P4D; 17.P5R, C2D; 18.P4CD, C5A; 
19.P5C! , con peligroso ataque de 
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las blancas, Neschmetdinov-Tropo­
ver, Campeonato de la RSFSR, 
1959/60. 

9.C3C, D6R+ ; 10.A2R, DxPA; 
ll.A3C, D6R; 12.AxPD, C3A 

1) 13.T1A, CxP; 14.CxC, 
DxC4R; 15.AxA, TxA; 16.R2A, 
Tal-Tringov, Olimpiada de Munich, 
1958. Y ahora las blancas contra 
16 ... D5T+ , o bien 16 .... D4R, no 
encuentran bastante compensación 
por el peón. En la partida las ne­
gras cometieron un error: 16 .... 
A2D?; 17.DxA +, RxD; 18.C5A+ , 
perdiendo pieza . 

2) 13.A xA, TxA; 
DxD+; 15.R x D, A2D; 

14.D2D, 
16.R3R, 

0-0-0, con buen final para las ne­
gras ,Fichtl-Tal, Olimpiada de Mu· 
nich, 1958. 

9. " . 
10.T1CD 
1l.P5R 

DxP 
D6T 

Diagrama 89 (después de 11.P5R) · 

11 PxP 

11 .... CR2D?, es malo por 12.C x P, 
P x C?; 13.D6C++. 

11 .... C4D; 12.CxC, DxD; 13. 
AxD, PxC; 14.P6R! 

1) 14 .... C3A; 15.CxC, PxC; 16. 
P x P+, RxP; 17.T3C, P4A; 18. 
P4A! , con ventaja de las blancas, 
Mikenas-Tal, Riga, 1959. 

2) 14 .... P x P; 15.A6C+, R2D; 16. 
A 7 A, P4R; 17.C5A, con buenas 
perspectivas para las blancas. 
(Tal) . 

3) 14 ... . A2R!, y las negras tienen 
defensa. Veamos: 15.A x A, RxA; 
16.C5A+ , R3A; 17.CxPD, PxP; 
18.CxA, TxC; 19.TxP, C3A. 

12.P x P C4D 
13.CxC PxC 
14.P6R! DxD 

14 .... A5C+ (arriesgado). Por 
ejemplo: 

1) 15.TxA, DxT+; 16.P3A, D4A; 
17.PXP+, RxP; 18.A2R, C3A; 19. 
T1A+ !, R1C; 20.A5T, con fuerte 
ataque de las blancas. 

2) 15.R1D, y las blancas, según 
Schamkowistch, tienen las mejores 
perspectivas. 

15,PxP+ 
16.AxD 

RxP 
C2D 

Esta jugada de Schamkowistch, 
parece mantener un equilibrio rí­
gido en la posición resultante. Por 
ejemplo: 

17.A5A, A4A! (Vuckovic); 18. 
A6R+~ R3C; 19.A5A+, y tablas por 
repetición de jugadas, Parma-



Sofrevski, Campeonato de Yugos­
lavia, 1960. 

17.T1A+, e3A; 18.Axe, PxA; 
19.T3e, A2R; 20.P4A!, T1eR!; 21. 
P3e, T5e; 22.e3A, R2e; 23.PxP, 
T5TD, con buen contrajuego de las 
negras (Análisis de Schamko­
wistch) 

3 De: 
(diagrama 79) 

7 .• -.. D2A 

Esta jugada se utiliza de prepa­
ración de e3AD. Sin embargo, no 
debe realizarse sin previa refle­
xión, pues sería perjudicial efec­
tuarla antes de tiempo. 

8.D3A A2R 
8 .... C3A; 9.0-0-0, A2D; 10.exe! 

(Larsen), con excelentes perspec-· 
ti vas para las blancas Por ejemplo: 

1) 10 .... Pxe; ll.A4A, A2R; 12. 
T3D, Keres-Panno, Amsterdam, 
1956. 

2) 10 .... Axe; 1l.Axe, PxA; 
12.P5A, Horberg-Stahlberg, Esto­
colmo, 1956. 

9.0-0-0 0-0 
9 .... C3A; 10.e X e, tampoco es 

aquí satisfactorio. Por ejemplo: 
1) 10 .... Pxe; 1l.P5R!, PxP; 12. 

P X P, e4D; 13.A x A, e X A; 14.e4R, 
0-0; 15.D3AD, e4D; 16.D4D, T1e; 
17.P4A, con ventaja de las blancas, 
Keres-Stahlberg, Torneo Memo­
rial Alekhine, Moscú, 1956. 

2) 10 ... . Dxe; ll.D3e! 
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2a) 11 .... P3TR; 12.A xe, AxA; 
13.P5R, PxP; 14.PxP, A4e+; 15. 
R1e, 0-0; 16.A3D, D2A; 17.P4TR, 
y las blancas tienen un fuerte ata­
que, Brasilsky-Wasjuchin, Moscú, 
1958. 

2b) 11. ... exP?; 12.exe, Dxe; 
13.AxA, RxA; 14.D5e+, R1R; 15. 
A3R!, D6R+; 16.R1e, y las negras 
se encuentran con grandes dificul­
tades. 

2c) 11. ... 0-0, 12.P5R, Px P; 13. 
PxP, e4D; 14.AxA, ex A; 15.A3D, 
con juego superior de las blancas. 

10.A3D C3A 
11.exe Pxe 

11 . ... DxC; 12.P5R!, DxD; 13. 
PxD, PxP; 14.PxP, e4D; 15. 
A x A, ex A; 16.P4A, con ventaja 
de las blancas, Paoli-Sokolov, Ba­
latonfured, 1958. 

Diagrama 90 (después de 11...P X e) 

12.P5R! 
La continuación de ataque preco­

nizado por Hans Muller. 
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12.TR1R, P4R!; 13.P5A, A2C, 
ofrece una posición satisfactoria a 
las negras Dückstein-Matanovic, 
Olimpiada de Moscú, 1956. 

12.D3e 
1) 12 .... P4TR? ; 13.P5R, PxP; 

14.P XP, C5C; 15.AXA, D x A; 16. 
C4R, D2A; 17.P3TR, C x P; 18. 
C6A+, R1T; 19.D5C! , y las blancas 
ganan rápidamente, Unzicker-Fis­
cher, Buenos Aires, 1960. 

2) 12 .... P4R; 13.P5A, R1 T, y pos­
teriormente A2C, y si es posible 
P4D, es la continuación indicada. 

12 . . .. 
13.D3T1 

PxP 
P3T 

13 .... P3e?, falla por 14.D4T. 
13 . ... T1R; 14.AxC, AxA; 15. 

C4R!, con fuerte ataque. 
13 .... P5R; 14.C XP, CxC; 15. 

A X e, con ventaja de las blancas. 

14.AXP! 
15.DxPT 

PxA 
P5R 

Contra la amenaza P4CR y P5CR. 
Así falla ahora 15. ...P X P, por 

16.P4CR! 

16.CxP ex e 
16 .... ese, fracasa por 17 .C6A +!, 

C x C; 18.TR1A, seguido de T3A, y 
T3C mate. 

17.AxC P4AR 
18.D6C+! R1T 
19.T3D DxP+ 
20.R1C PxA 
21.D5T+! R2C 
22.T3C+ 

Y ahora, según análisis de 
Muller, las negras no escapan de 
la red mate, o pérdida de la dama. 
Ejemplo: 22 . ... A4C; 23.Tx A+, 
R3A; 24.T4C, D4A; 25.D4T+, R2A; 
26.T4A. O 25 . .. . R4R; 26.T5C. No 
es posible 24 .... D7A, por 25.D5C+, 
R2A; 26.T4A +. 

3 Df: 
(diagrama 79) 

7 .... · A2D 

Esta jugada indica el propósito 
de desarrollar cómodamente el CD 
a 3AD, al igual que en la variante 
3 De, allí por medio de 7 . ... D2A. 
Sin embargo, también aquí no re­
sulta fácil esta idea. 

8.D3A 
8.P5R, PxP; 9.PXP, resulta in­

fructuoso por 9 . ... D4T. 

8 ... . 
9.0-0-0 
10.TxC 

C3A 
ex e 
A3A 

Diagrama 91 (después de 10 ... A3A) 



11.A4A 
ll.P5A, D4T; 12.Ax C, PxA 
1) 13.PXP, D4C+; 14.R1C, PxP; 

15.A4A, D4R; 16.TR1D, 0-0-0; 17. 
C2R, P4A; 18.D3CD, T1R, Alexan­
der-Larsen, Hastings, 1956/57. Y 
ahora las blancas se conformaron 
con tablas mediante una liquida­
ción general: 19.A x PT, P x A; 20. 
T4A, R2D; 21.TxA, RxT; 22. 
D4T+, R2A; 23.DXT, DxP+; 24. 
RxC, A2C+ seguido de 25 .... TxD. 

2) 13.A_2R, D4R (mejor es 13 ... . 
0-0-0); 14.TR1D 0-0-0; 15.D3T, 
P4TR; 16.R1C, P5T; 17.A4A, T1R; 
18.D3D, R1C, Polugajewsky-Ander­
son, Olimpiada Estudiantil, Reyk­
javic, 1957. Y ahora las blancas ob­
tuvieron mejores perspectivas con 
el espectacular, pero no entera­
mente correcto, sacrificio 19.AxPT. 

ll.A2R, A2R; 12.TR1D, D4T; 13. 
D3R, P3T; 14.A4T, P4R; 15.PXP, 
P x P; 16.T4-3D, 0-0; 17.R1C, TR1D 
(mejor es 17 .... P4CD); 18.AxC, 
A x A; 19.C5D, A4CR; 20.D3A, con 
mejor juego de las blancas, Tal­
Larsen, Olimpiada Estudiantil, 
Reykjavik, 1957. 

11. .. . 
12.TR1D 
13.D2R! 

A2R 
D4T 

13.AXC, AxA!; 14.T x P 
1) 14 ... . 0-0, Bouwmester-Larsen, 

Copenhague, 1956. Y ahora después 
del sacrificio de calidad 15.T X A!, 
P x T; 16.P5R, las blancas tienen 
un ataque ganador. 
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2) 14 .... A XC!; 15.P X A, 0-0, y la 
posición de las blancas es poco re­
comendable. 

13. ... P3T 
13 .... 0-0; 14.P5R, PxP; 15.PxP, 

C4D; 16.A2D, conduce a una posi­
ción superior para las blancas. 

13 .... P4CD, es peligroso ya que 
puede seguir 14.A5D! . 

14.A4T 
15.AXC! 

15 .... PxT; 16.AxPC! , o 
15 .... PxA; 16.D5T! 

16.TxP 
17.C5D 

P4R 
A x A 

P x P 

La ventaja de las blancas es evi­
dente. Panno-Lombard_y, Olimpia­
da Estudiantil, Varna, 1958. 

3 Dg: 
(diagrama 79) 

7 .... 
8.D3A 

A2R 
P3TR 

Esta jugada en umon de la si­
guiente, da como resultado la de­
nominada "Variante Argentina". 

8. ...D2A, lleva a posiciones ya 
examinadas en 3 Da o bien en 3 De. 

8. ...CD2D, no es adecuado por 
8.A4A. Veamos: 9 .... P3TR; 10. 
A XC, A X A; 11.0-0-0, 0-0; 12.A3C, 
D3C? (mejor es 12 ... . D2A, o bien 
12 .. .. D2R. Pero no 12 .... C4A, por 
13.P5R!); 13.C4-2R, C4A; 14.P4CR! , 
con excelente juego de las blancas, 
Keres-Benko, Candidatos, 1959. 
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9.A4T 
10.PxP 

P4CR?! 
CR2D 

Diagrama 92(después de 10 ... CR2D) 

ll.CxP!? 
Este es el conocido sacrificio de 

caballo, realizado por primera vez 
en el Torneo de Gotemburgo, 1955; 
no obstante, su corrección ha sido 
muy discutida. 

Otras continuaciones merecen 
considerarse: 

ll.A3C 
1) 11 ... PxP?; 12.0-0-0, D2A?; 

13.A5C!, C3AD; 14.TR1A, T2TR; 15. 
C5A!, con ataque muy peligroso de 
las blancas, Tolush-Lehmann, Ham­
burgo, 1960. 

2) 11. ... C4R; 12.D5T, AxP, y las 
negras tienen una posición sólida. 

ll.D5T! 
1) 11. ... C4R; 12.A2A!, Ax P; 13. 

P4TR, A3A; 14.0-0-0, y el juego de 
-las blancas es excelente, Van der 
Berg-Fuderer, Zurich, 1960. 

2) 11. ... AxP?; 12.AXA, DxA; 

13.C X P!, con ganancia de peón 
(14 . ... DxD; 14.C7C+). 

11. ... 
12.D5T+ 
13.A5C 

PxC 
R1A 
T2TR! 

13 .... C4R; 14.A3C!, Geller-Panno, 
Gotemburgo, 1955. 

13 .... R2C; 14.0-0, C4R; 15.A3C, 
Keres-Najdorf, y Spassky-Pilnik, 
Gotemburgo, 1955, dan ventaja a 
las blancas. 

14.D6C 

14.0-0+, R1C; 15.P6C, T2C; 16. 
T7A, fuerza las tablas: 16 ... . AxA 
(16 .... A4C, se responde con 17. 
AxC, y 18.T1-1AR;) 17.DxP, TxT; 
18.PxT+, RxP; 19.D7T+, R1A 
(o 19 .... R1R); 20.D8T+, con jaque 
continuo. 

20.P5R, es sólo un éxito tempo­
ral, por 20 .... PxP; 21.D8T+, R2R 
(21. ... R2A?; 22.T1A+, R3C; 23. 
A3D +); 22.D x A+, C3AR! ( O'Ke­
lly). No es posible 23.T1AR, por 
23 .... D5D+ 

14 .... T2A 
15.DxP+ R1C 
16.D6C+ T2C 
17.DXP+ R1T 
18.AxC CxA 
19.0-0-0 C4R 
20.D5D A5C 
21.TD1A 

En la partida Gligoric-Fischer, 
Portoroz, 1958, después de 21. ... 
AxP+; 22.AxA, DxA+; 23.R1C, 



D2R; 24.D2D, las blancas pudieron 
man tener un total equilibrio. 

Mejor parece 21 . ... TIA, y la 
pieza negra es superior a los peo­
nes blancos . 

3 E; 
(diagrama 73) 

6.A4AD 

Esta jugada , practicada especial­
m ente por Fischer, impide como 
A5CR, en la variante 3D, el avance 
P4R de las negras . 

6 . ... P3R 
La respuesta> más segura. Las ne­

gras colocan una especie de barrera 
contra la acción del AR de las 
blancas. 

Otras continuaciones: 

6 .... CD2D 
1) 7.P3TD, P3CR; 8.P4TR, C4R; 

9.A3C, A2C; 10.A5C, D4T; ll.D2D, 
Bronstein-Olafsson, Portoroz, 1958. 
Y ahora lo exacto era 11. .. . C3A; 
12.C4-2R, etc. En la partida las ne­
gras cometieron un error: 11. ... 
A2D?; 12.AxC, AxA; 13.C5D!. 

2) 7.A3R, P3CR; 8.P3A, C3C; 9. 
A3C, A2D; 10.C4-2R, A2C; 1l.D4D! , 
C1A; 12.D2D, 0-0 ; 13.P4TR, con ex­
celentes perspectivas de ataque de 
las blancas, A verbach-Sherwin, 
Portoroz, 1958. 

6 .... P3CR; 7.A3C, A2C; 8.P3A, 
CD2D; 9.A3R, C4A; 10.D2D, C x A; 
11.PAxC, P4CD; 12.0-0-0, A2D; 13. 
R1C, 0-0; 14.A6T, AxA; 15.DXA, 
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P5C, Mohrlok-Tolush, URSS/ Ale­
mania Occidental, Hamburgo, 1960. 
Y ahora mediante 16.C5D, las blan­
cas obtienen una buena posición. 

Diagrama 93 (después de 6 .... P3R) 

7.0-0 

7.P3TD, previniendo la posible 
expansión de las negras P4CD y 
P5CD, es una buena alternativa . 
Por ejemplo: 

1) 7 .. .. A2D; 8.0-0, C3A; 9.A2T, 
A2R; 10.A3R, 0-0; ll.D2R, T1A; 12. 
TD1D, D2A; 13.R1T, C4R; 14.A1A, 
con buen juego de las ·blancas, 
Bronstein-Najdorf, URSS-Argen­
tina, 1954. 

2) 7 .. .. D2A; 8.A2T, C3A; 9.0-0, 
P4CD; 10.R1 T, T1CD; 1l.P4A, P5C; 
12.PxP, T x P; 13.CxC, DxC; 14. 
P5A, con mejor juego de las blan­
cas, Darga-Nievergelt, Berna, 1957. 

3) 7 . .. . A2R; 8.0-0, 0-0 ; 9.A2T, 
P4CD; 10.P4A 

3a) 10 ... . A2C; 11.P5A, P4R; 12. 
C4-2R 
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3a1) 12 ... CD2D; 13.C3C, T1A; 
14.A5C, C3C; 15.C5T, igualmente 
con mejores posibilidades de las 
blancas, Olafsson-Fischer, Candi­
datos, 1959. 

3a2) 12 .... C x P; 13.cxc, AxC; 
14.C3C, A2C; 15.P6A!, AxP; 16. 
C5T, y las blancas tienen un ata­
que muy peligroso. 

3b) 10 .... CD2D; 11.T3A!?, A2C; 
12.T3T, T1A; 13.A3R, D2A?; 14. 
CxP!, PxC; 15.AxP+, R1T; 16. 
A4D, AlD, con juego complicado y 
las mismas posibilidades para los 
dos bandos, Robatsch-Tal, Olimpia­
da de Leipzig, 1960. Después de la 
partida Tal propuso el sacrificio de 
calidad: 13 .... TxC!; 14.PXT, AxP, 
que ofrece muy buenas perspecti­
vas. Veamos: 15.P4A, P4R; 16.C3A, 
C5C. 

7.A3C, ofrece algunas posibilida­
des, aparte del inmediato enroque. 
Por ejemplo: 

1) 7 ... P4CD; 8.P4A 
la) 8 .... P5C; 9.C4T, CxP?!; 10. 

0-0, P3C (mejor es 10 .... A2R, o 
bien 10 .... C3AR;) ll.P5A!, PCxP; 
12.CxPA, T1CR; 13.A5D!, T2T, 
Fischer-Tal, Candidatos, 1959. Y 
ahora, según Kevitz, con 14.A3R!, 
C4A; 15.D5T!, las blancas ganan 
rápitlamente. 

lb) 8 .... A2C; 9.0-0, P5C; 10.P5R!, 
PxC; 11.PxC, C2D; 12.P5A!, P4R; 
13.AxP+, RxA; 14.D5T+, P3C; 
15.PxP+, PxP; 16.DxT, PxC; 
17.D7T+, R3R; 18.D8C+, y las ne-

gras abandonaron, Dely-Szabó, 
Campeonato de Hungría, 1962. 

En nuestra opinión la única po­
sibilidad de defensa radica en 10. 
.. .PxP (en lugar de 10 . ... P x C); 
11.P x P, CR2D. Desde luego, la co­
lumna AR está abierta para las 
blancas, pero su P5R es vulnerable. 
No tiene éxito el sacrificio 12.A x P , 
P x A; 13.CxP, a causa de 13 . .. . 
D3C+ 

2) 7 .... A2R; 8.P4A, 0-0 (también 
es posible 8 . ... C3A; 9.A3R, 0-0, 
Perez-Smyslov, La Habana, 1962). 

2a) 9.D3A, D2A; 10.0-0 (merece 
considerarse 10.P4CR, e igualmente 
10.P5A), 10 . .. . P4CD; 11.P5A (11. 
P5R, P xP!, pero no 11 .. .. A2C; 12. 
PxC! . Lo mejor parece 11.P3TD), 
11. ... P5C; 12.C4T, P4R; 13.C2R, 
A2C; 14.C3C, CD2D; 15.A3R, A3A!; 
16.A2A, D2C!; 17.TR1R, P4D!, con 
ventaja de las negras, Fischer-Tal, 
Candidatos, 1959. 

2b) 9.0-0, P4CD, desemboca por 
inversión de jugadas a la variante 
principal con 8 ... . A2R, como en la 
partida Fischer-Smyslov. 

2c) 9.P5A 
2c1) 9 .... P4R; 10.C4D-2R, CD2D; 

11.C3C, P4CD; 12.A5C, A2C; 13. 
AxC, CxA; 14.C5T, CxC (si 14. 
... CxP; 15.CxC, AxC; 15.D4C); 
15.D x C, T1A; 16.A5D, Dely-Sima­
gin, Moscú, 1962. Y ahora las ne­
gras debían sacrificar la calidad: 
16 . ... TxC!; 17.PxT, AxA; 18. 
PxA, D4T. O bien 18 .. .. D3C, ha-



ciendo fracasar el ataque de las 
blancas, con suficiente contrajuego 
por la calidad. 

2c2) 9 . ... P x P ; 10.P x P , C3A; 
11.0-0, P4D; 12.R1 T , A4A; 13.C XC 
(es mejor 13.A3R) 13 .... P x C; 14. 
A5C, P4TD; 15.D3A, A5D!; 16.D4A, 
A x C; 17.P xA, T1R; 18.TR1R, A2D, 
con par tida satisfactoria de las 
negras. 

7 . ... P4CD 
7 .... C3A, conduce a la Variante 

Leonhardt-Sozin (B, Juego 1) . 
7 .... A2R, es una jugada sólida. 

Ver explicación en la continuación 
8 . . .. A2R. 

8.A3C 

Diagrama 94 (después de 8.A3C) 

8 .... P5C 
Esta jugada conduce a la ganan­

cia de un peón, pero resulta muy 
expuesto. 

Otras continuaciones: 
8 .... A2C, es también prematuro. 

Por ejemplo: 9.P4A! 
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1) 9 .... C3A; 10.CxC, AxC; 11. 
P5A, P4R; 12.D3D, A2R; 13.A5C, 
con ventaja de las blancas, Fischer­
Godia, Mar del Plata, 1960. 

2) 9 .... A2R; 10.P5A!, y ahora 10. 
.. .P5C, no es factible por 11.P x P!, 
en tanto que 10 . .. . P4R, como C3A, 
cede la casilla d5. 

8 ... A2R, en primer lugar y des­
pués el enroque es la mejor conti­
nuación. Por ejemplo: 

1) 9.P4A, 0-0; 10.P5A (mejor 10. 
P3TD) , 10 . ... P5C; 11.CD2R, P4R; 
12.C3AR, A2C; 13.C3C, C x P; 14. 
CxC, AxC; 15.D1R, AxC; 16. 
T x A, C3A, y las blancas no tienen 
suficiente compensación por el 
peón, Fischer-Smyslov, Candidatos, 
1959. 

2) 9.D3A, D2A; 10.D3C, P5C ; 11. 
CD2R, P3C; 12.P3AD, C x P; 13. 
D3R, C3AR; 14.PxP, 0-0, y las ne­
gras tienen buena posición, Fischer­
Olafsson, Buenos Aires, 1960. 

9.C4T 
10.TR1R 

CxP 

10.P4A!, lleva por inversión de 
jugadas al n.o 1 de la Variante Prin­
cipal con 7.A3C, como en la partida 
Fiscl].er-Tal. U na transposición a 
tener en cuenta. 

10. .. . P4D 
10 .... C3AR; 11.A5C, A2R; 12. 

C5AR! 
1) 12 .... 0-0; 13.CxA+, DxC; 14. 

C6C, A2C (14 .... T2T; 15.C5D) ; 15. 
CxT, AxC; 16.AxC, DxA; 17. 
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D x P , con calidad de ventaja, Jov­
cic-Slatau, Campeonato de Yugos­
lavia, por correspondencia, 1957. 

2) 12 . ... P x C; 13.AxC, P x A; 14. 
D5D, T2T; 15.D x P+ , R2D; 16. 
C6C + , y ganan. 

10 .... C4A; 1l.CxC, P x C; 12.D3A, 
T2T ; 13.A4AR, A2C; 14.A4T+, 
C2D; 15.C X PR! y las blancas ga­
nan rápida m en te, Dezje-W asiljevic, 
Tuzla, 1958. 

1l.A4AR 

Con la amenaza 12.A XC, y 13. 
C6A, consiguen, según análisis de 

los maestros rusos, buenas perspec­
tivas de ataque. Por ejemplo: 

11 . ... A2C 
1) 12.C x P?, P x C; 13.D5T+ , P3C; 

14.D5R, D3D!; 15.T x C, PxT; 16. 
A x P, C3A! , con ventaja de las ne­
gras, Tcherbakov-Suetin, Moscú, 
1955. 

2) 12.D5T!, pone a las negras an­
te difíciles problemas Veamos: 12. 
... D3A; 13.T x C, PxT; 14.CxP! 
CChenkin) . 

11 .... A2D; 12.P4A!, P x P a. p.; 13. 
CxPA, CxC; 14.PxC, y la de­
fensa de las negras no es fácil. 



JUEGO 4: 
LA VARIANTE O'KELLY 

l.P4R 
2.C3AR 

P4AD 
P3TD 

Diagrama 95 (después de 2 .... P3TD) 

El objeto de esta jugada es man­
tenerse a la expectativa, y combi­
nar el avance P4R con un activo 
desarrollo del AR vía 5CD o bien 
4AD. 

3.P4AD 
Esta continuación proporciona a 

las blancas una ligera preponde­
rancia en el centro. 

3.P4D, PxP; 4.CXP, C3AR; 5. 
C3AD, P4R! , permite a las negras 
desarrollarse con el plan indicado. 
Por ejemplo: 

1) 6.C3A, A5C 

la) 7.A2D, P3D; 8.A3D, CD2D 

lal) 9.P3TD, A x C; lO.A x A, 
C4A; ll.A4C, D2A; 12.C2D, A3R; 
13.0-0, 0-0, con mejor juego de las 
negras, P. Schmidt-O'Kelly; Ber­
vewijk, 1949. 

la2) 9.0-0, C4A; 10.D2R, 0-0; 11. 
TDlD, P4CD, igualmente con me­
jor juego de las negras, Snaevarr­
Euwe, Reykjavik, 1948. 

lb) 7.A4AD, D2A; 8.A3C 

lbl ) 8 .... 0-0 ; 9.0-0, Ax C; 10. 
PxA, C x P; ll.TlR!, con suficiente 
compensación por el peón, Geller­
Taimanov, Campeonato de Ucrania, 
1957. 

lb2) 8 .... A x C+; 9.P xA, D x P+; 
10.A2D, D2A; ll.C5C, 0-0; 12.A4C, 
y según Taimanov, las blancas ob­
tienen una buena posición. Funda­
mentalmente mejor es, sin embar­
go, 10 . .. . D4A. 

lb3) 8. .. .P3D, merece conside­
rarse. 

le) 7.CxP 
lcl) 7 . .. . 0-0!; 8.A3D, P4D; 9.0-0, 

A XC; lO.P X A, P X P; ll.A2R, D2R, 
con posición muy satisfactoria de 
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las negras, Keres-Olafsson, Candi­
datos, 1959. 

1c2) 7 .... D2R; 8.e 4A, e x P; 9. 
A2R!, exe; 10.P x e , AXP+; 11. 
R1A, AxT; 12.A3T! , con bonito ata­
que de las blancas. 

2) 6.e3e, A5e 
2a) 7.D3D, P4D!; 8.P3TD, Axe+ 

9.D x A, 0-0; 10.P x P , e x P; 11.D3e, 
A4A! con mejor juego de las ne­
gras, Van Steenis-O'Kelly, Bever­
wijk, 1949. 

2b) 7.A5eR, P3T; 8.A4T (8.Axe, 
Axe+!), 8 . ... P3D; 9.P3A, A3R; 
10.A2R, Axe+; 11.P x A, D2A, con 
buen juego de las negras (Análisis) 

3.P4D, P x P; 4.P3A, P X P; 5. 
e X P , es una importante continua­
ción de gambito Por ejemplo: 5 . ... 
e3AD; 6.A4AD, P3D; 7.0-0, e3A 

1) 8.A5eR, P3R; 9.D2R, A2R; 
lO.TRlD, D2A; 11.TD1A, 0-0; 12. 
A3e, P3T; 13.A4AR, P4R; 14.A3R, 
D1D; 15.e5D, e X e; 16.A x e , A2D; 
17.e2D, e5e; 18.A3e, A4eR y las 
negras con la devolución del peón 
equilibran la posición, Fischer­
Korchnoi, Buenos Aires, 1960 

2) 8.D2R, y las blancas después 
de 8 . ... P3R; 9.T1D, D2A; 10.A4AR!, 
han obtenido una posición favora­
ble del Gambito Morra (Apartado 
e , Juego 9) . No es posible 10 .... 
P4R, por 11.e5D! 

3.P3AD, ofrece la posibilidad de 
convertir 2. . .. P3TD, es una pér­
dida de tiempo. (Véase IV E, Va­
riante B). Por ejemplo: 3 . .. . P4D 

(merece considerarse 3 .. .. P3D; 4. 
P4D, e2D); 4.P x P , D x P ; 5.P4D 

1) 5 .... A5e; 6.A2R, P3R; 7.0-0, 
e3AR; 8.A3R, P x P ; 9.P x P , e3A; 
10.e3A, D2D?; 11.e5R, e x e; 12. 
P x e , D x D; 13.A x D, A x A; 14. 
TR x A, e2D; 15.P4A, A5e; 16.e4R, 
con ventaja de las blancas, Un­
zicker-Beni, Dubrownik, 1950. 

O'Kelly, recomienda 8 .. .. CD2D; 
9.P4A, D3D, seguido eventualmen­
te de P x P , A2R y 0-0. 

2) 5 . .. . e3AR; 6.A2R, P x P ; 7. 
P x P , P3R; 8.e3A, DlD 

2a) 9.0-0, e3A; 10.A3R, A2R; 11. 
e5R!, 0-0; 12.A3A, y la ventaja es 
de las blancas, Paulsen-O'Kelly, 
Beverwijk 1949. 

2b) 9.A5eR, A2R; 10.0-0, eD2D; 
11.T1A, P4eD (parece preferible 
11 ... . 0-0); 12.e5R, e X e ; 13.P X e , 
e2D; 14.AxA, D x A; 15.A3A, 
TD1e; 16.e4R, 0-0; 17.D4D, con 
clara ventaja de las blancas, Tesch­
ner-Witkowski, Riga, 1959. 

3 ... e3AD 
3 .... P3D; 4.P4D, A5e, es una idea 

que merece considerarse. P or ejem­
plo: 5.A2R, e3AD; 6.P 5D, A XC, 
con mejor juego de las negras, 
Prins-Robatsch, Olimpiada deMos­
cú, 1956. 

4.P4D 
5.e x p 

P x P 
e3A 

La continuación habitual. Pero 
probablemente sea igual o mejor 
5 .... P4R; (6.e5A, P4D), si bien no 
se conocen ejemplos prácticos. 



6.e3AD P4R 

Diagrama 96 (después de 6. 00 .P4R) 

7.e5A 
La única, pero también buena, 

posibilidad para obtener iniciativa. 
7.C2A, A4A; 8.A3R, P3D; 9.A2R, 

0-0; 10.D2D, A3R; 11.0-0, T1A; 12. 
TD1e, e5eD!, Pilnik-Euwe, Nueva 
York, 1948. Las negras tienen una 
excelente posición. No es posible 
12.P3A, por 12 .... D3e. 

7.C3C, A5e; 8.P3A, P4TD!. O bien 
7.C3A, A4A; 8.A3D, P3D, es có­

modo para las negras. 

7. 00 0 P4D 
De lo contrario, las blancas ob­

tienen excelentes perspectivas. 
Veamos: 7 .... P3D; 8.A5e, Axe; 9. 
P x A, e5D; 10.A3D. 

8.PAxP 
9.PxA 
10.A3D 

Otras alternativas: 

10.A5CR 

Axe 
e5D 
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1) 10. 00 .A5e; 1l.A3D, D x P; 12. 
0-0, Axe; 13.PxA, e3A ; 14.Axe, 
P x A; 15.D2R, con ventaja de las 
blancas. 

2) 10 .... A2R! ; 11.Axe, A x A; 12. 
A3D, D2D con prometedora posi­
ción de las negras (13.D4e, P3eR). 
Análisis de Hans Müller. 

10.A3R, exPA; ll.D4T+ , P4eD!. 
Y ahora el sacrificio prematuro: 
13.exP, P x e; 14.AxP+, no tiene 
éxito por la respuesta 14. 00 .R2R; 
15.A5A + , e3D (Análisis de O'Ke­
lly) . 

10. 000 

11.0-0 
exPD 
A5e 

u .... A2R.; 12.A4R, ex e; 13.P x e , 
e3A; 14.D4T, 0-0; 15.Tle!, es ven­
tajoso para las blancas, Günsber­
ger-J. Szabo, Campeonato de Ru­
mania, 1955. 

12.A4R ex e 
13.Pxe AxP 
14.Tle 0-0 
15.D4e D3D 
16.TR1D 

Las blancas tienen buenas pers­
pectivas de ataque, como se des­
prende a continuación: 

16 .... TD1D; 17.T3D, A5e; 18. 
P6A!, P3eR (18. 00 .D x P; 19.A5eR); 
19.A6T, TRlR; 20.A 7e, T3R; 21. 
D4T, P4TR; 22.D5e, y las negras 
abandonaron, Kupper- Tordion, 
Campeonato de Suiza, 1956. 

16 .... TDlA; 17.T3D, T4A 
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1) 18.P6A, DxP; 19.AXP+, 
RxA; 20.D5T+, RlC; 21.T3T, 
C6A +!, y las negras se ponen a 
salvo. 

2) 18.P4TR!, con la fuerte ame­
naza 19.T3CR pone a las negras 
ante una posición problemática. 
Análisis del holandés G. H. Kets. 



JUEGO 5: 
F IA N CHET TO A N TICIPADO 

l .P4R 
2.C3AR 

P4AD 
P3CR 

Diagrama 97 (después de 2 ... P3CR) 

La forma más radical del llama­
do Fianchetto Acelerado es: l.P4R, 
P4AD; 2.C3AR, P3CR; 3.P4D, A2C. 
Las negras no cambian inmediata­
mente en d4 y, a veces renuncian 
enteramente a dicho cambio. Ellas 
mantienen la diagonal del A2C 
abierta , y quieren presionar sobre 
d4 (con C3AD, A5CR o D3C), para 
obligar a las blancas a definirse 
en el centro. (Avance hacia P5D, o 
defenderlo con P3AD, o cambiar 
PD x PAD). 

Esta idea es conocida y divul-

gada por una partida del encuen­
tro Smyslov-Botvinnik, Campeona­
to del Mundo, 1957, y algunas par­
tidas de Barendregt, que, en gene­
ral, ha experimentado gustoso la 
jugada anticipada P3CR, seguido 
de A2C (aún sin P4AD, el llamado 
Fianchetto de rey). Nuevos parti­
darios de este sistema son los hún­
garos Bilek y Haag, como se ha de­
mostrado en buen número de par­
tidas del Torneo de Budapest, 1961. 

Esta disertación, nos permite un 
ligero resumen sobre el más im­
portante y presente material de 
esta moderna variante. 

El juicio provisional radica, en 
que la formación natural de un 
fuerte centro mediante P4AD, por 
parte de las blancas, no ofrece ven­
taja alguna de apertura . En cam­
bio parece muy bueno el avance 
P5D, prescindiendo de P4AD. Se 
origina entonces, una especie de 
Defensa Benoni, en que, la casilla 
c4, queda libre para ser ocupada 
por un caballo, lo cual, es notorio, 
constituye un emplazamiento ideal, 
en posiciones de esa índole. 
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3.P4D 
3.A4A, A2e; 4.P3A, P3R; 5.P4D, 

P X P; 6.0-0, C2R (si 6 . ... P x P; 7. 
e X P, las blancas tienen buena 
compensación por el peón); 7.PXP, 
P4D; 8.PxP, exP; 9.A5eR, A3A; 
10.Ax A, ex A; 1l.e3A, 0-0; 12. 
D2D, e3A; 13.TD1D, R2e, con las 
mismas posibilidades, Fuchs-Sacha­
rov, Sochi, 1966. 

3.P3A 
1) 3 .... e3AR; 4.P5R, e4D; 5. 

e5e!?, P3R (prácticamente forza­
do); 6.P4D, PxP; 7.e4R!, A2R; 8. 
PxP, P4A; 9.eR3A, P3D; 10.exe, 
Pxe; ll.A5e+, A2D, Van den 
Berg-Bobotsov, Noordwijk, 1965. 
Y ahora con 12.e3A! , las blancas 
mantenían la ventaja de la aper­
tura, pues después de 12 .... AxA; 
13.e x A, D4T +; 14.e3A, la dama 
negra perdería influencia sobre las 
casillas centrales. 

2) 3 ... . A2e; 4.P4D, PxP; 5.PxP, 
2a) 5. .. .e3AR; 6.P5R, e4D; 7. 

A4AD, e3e; 8.A3e, P3D (mejor 
parece 8 .... e3A, para seguir even­
tualmente con e4T); 9.e5e, 0-0; 
10.P6R, P3A; 1l.e7A, D1R; 12.P5D, 
T X e (sino las negras se encuen­
tran paralizadas); 13.PxT+, DxP; 
14.0-0, y la calidad por el peón re­
sulta decisivo, Krogius-Bertok, 
Sochi, 1966. 

2b) 5 . .. . P4D; 6.PxP, e3AR; 7. 
A5e+, eD2D 

2b1) 8.P6D, PxP; 9.D2R+, D2R; 
10.A4AR! (más fuerte que 10.e3A, 

a causa de 10 .... P3TD, Bronstein­
Bilek, Budapest, 1961), 10 .. .. 
DxD+; 1l.AxD, P4D; 12.e3A, 0-0; 
13.0-0, e3e; 14.TD1A, las blancas 
están mejor, Pachmann-De Greiff, 
La Habana, 1963. 

2b2) 8.e3A, 0-0; 9.A5e, e3e; 10. 
Axe, Ax A; 1l.D3e, Cholmov-Na­
varovsky, Tiflis, 1965. 

Lo mejor para las negras parece 
ser 11. .. . P3R (en lugar de 11. ... 
A4A); 12.P X P, A x PR 13.D1D, 
A5e, o bien 13.D2A, e4D; 14.0-0, 
D3e, y la actividad de las piezas 
negras es una garantía por la pér­
dida del peón, con juego casi igual. 

3.P4A (también después de 3. 
P4D, A2e, las blancas pueden en­
trar por transposición a esta va­

-riante mediante 4.P4A), 3 .... A2e; 
4.P4D 

1) 4 ... . D4T+; 5.A2D, D3e; 6. 
A3A, e3AR; 7.P5D, 0-0; 8.eD2D, 
P3D; 9.A2R, P4R; 10.0-0, A3T; 11. 
D2A, e4T; 12.P3eR, A6T; 13.TR1e, 
e2D, 14.e4T, eD3A; 15.A1A, A2D; 
16.P4eD, PxP; 17.TxP, D2A; 18. 
TD1e, AlA; 19.T4-2e, ezD; 20.e3e, 
P3e; 2l.P4T, A3T; 22.A2D, AxA; 
23.D x A, e4-3A; 24.P3A, TD1A; 25. 
e2e, A x P; 26.T1A, P4eD; 27.e3R, 
D3e, Tablas, Gipslis-Stein, Cam­
peonato de la URSS, 1966-67. 

2) 4 .. .. P3D; 5.e3A, e3AD; 6.A3R 
2a) 6 ... . A5e; 7.PxP, PxP; 8. 

DxD+ (si 8.AxP, D4T), 8 .... 
TxD; 9.AxP, Axe+; lO.PxA, 
e3A; ll.e4D!, con ventaja de las 



blancas, 12." partida del encuentro 
1957, Smyslov-Botvinnik. 

2b) 6 ... D4T; 7.P5D, e4R; 8.e x e, 
A x e; 9.A2D, P3TD ; 10.A3D, D2A; 
11.P4A (más preciso era 11.D2A, 
para impedir el desarrollo del ca­
ballo de las negras), 11. ... A5D; 12. 
D2A, e3T; 13.e2R, A2e; 14.P3TR, 
P4A; 15.PxP, exP; 16.P4eR, e5D; 
17.exe, Pxe; 18.P5AR!?, PxP; 
19.AxP, AxA; 20.DxA, TlAR!; 
21.DxP, DxP! ; 22.D6e+ (si 22. 
DxA, D6D! Veamos: 23.0-0-0, 
TlA+; 24.A3A, TxA+;), 22 . ... 
T2A; 23.D6R!, D6D!; 24.T1AD, 
D6e+ (las negras podían mante­
ner la balanza con 24 .. .. T3A!; 25. 
D2R -25.D8e+, R2D!; 26.DxT, 
D5R+- 25 ... D6e+; 26.R1D, T7A; 
27.D4R, TxA+; 28.RxT, A3T+, 
Tablas) 25.R1D, D6A+; 26.R2A, 
T3A; 27.TR1A!, las blancas tienen 
ventaja, Korchnoi-Bilek, Budapest, 
1961. 

3.P4TR!? 
1) 3 .... A2e; 4.P5T, e3AD; 5.e3A, 

P3R; 6.P3D, P4D; 7.A5e, D3e; 8. 
A2D!, eR2R; 9.e4TD, D2A; 10. 
exP, AxP; ll.TleD, A2e; 12. 
A2R, P3e; 13.e3e, P4R (era mejor 
13 .... A2e); 14.P4A, PxPR; 15. 
PxP, A5e; 16.e2T, AxA; 17.DxA, 
P4A; 18.e3A, A3A, Spassky-Stein, 
semifinal de la Espartaquiada de 
la URSS, 1965. 
Y ahora con 19.P5A (en lugar de 
19.P X P), las blancas podían man­
tener su ventaja. 
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2) 3 .... P4TR; 4.P4D, A2e ; 5.P5D, 
P3D; 6.e3A, A5e; 7.D3D, P3T; 8. 
P4T, e2D; 9.e5eR, e4R; 10.D3e, 
A2D; 11.A2R, e3T; 12.0-0, P3e ; 13. 
A2D, 0-0; 14.TD1R, Dle; 15.P4A, 
e4R-5e ; 16.A X e , ex A; 17.P5A, 
D1A; 18.PXP, PxP; 19.e2R, con 
ventaja posicional de las blancas, 
Velimoric-Ostojic, Belgrado, 1965. 

3 .... A2e 
3 .... PxP; 4.DxP, e3AR; 5.P5R, 

e3A 

1) 6.D4TR, exP; 7.exe, D4T+ , 
seguido de 8 .... D X e , con ganancia 
de un peón. También es inferior 
6.D3D, o 6.D3R, a causa de 6 .... 
e5eR!. 

2) 6.D3A, e5R; 7.D3R, D4T+! ; 
8.eD2D, P4D; 9.A3D, A2e; 10.0-0, 
0-0; ll.exe, Pxe; 12.AxP, exP; 
13.exe, Dxe; 14.P3AD D2A. La 
mayoría de peones de las negras en 
el centro, es más fuerte que la de 
las blancas en el ala de rey, Pirc­
Honfi, Gyula, 1965. 

3) 6.D4TD, e4D; 7.D4R, e2A; 8. 
e3A, A2e 

3a) 9.A4AR, e3R; 10.A3e, P3e; 
1l.P4TR!, P4TR; 12.A4AD, A2e; 
13.A5D, D1A; 14.0-0-0, e4T; 15. 
e5eR, A3TR (según Panov 15 .... 
exe; 16.Pxe, A3AD; 17.AxA, 
D x A, ofrece aún posibilidades de 
defensa); 16.P4A, A X e (si 16 ... 0-0; 
17.P5A!, exe; 18.Pxe, AxP; 19. 
A4A, con ataque irresistible, según 
Panov); 17.PAxA, e2A; 18.AxP+, 
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RxA; 19.P6R+, CxP; 20.TR1A+, 
R1R; 2l.DxP+, R1D; 22.DxC, 
D3A; 23.D7A, P3D; 24.AxP, PxA; 
25.D6A+, las negras abandonaron, 
Lutikov-Osnos, Campeonato de la 
URSS, 1964/65. 

3b) 9.A4AD, P4D (merece con­
siderarse el sacrificio de peón 9 .... 
P4CD!?); 10.PxP a.p. (si 10.CxP, 
A4A!), 10 .... DxP; 11.0-0, A4A; 12. 
D4T, C5D, la posición de las negras 
es difícil, debido a la gran activi­
dad de las piezas blancas, Tringov­
Lehmann, La Habana, 1965. 

4.C3A 

4.P5D 
1) 4 .... P3D; 5.C3A, Stein-Bilek, 

Moscú, 1967. O bien 5.A2R = De­
fensa Benoni. 

2) 4 .... P4CD!? 
2a) 5.P3A, P3TD; 6.P4TD!, PxP; 

7.DxP, C3AR; 8.CD2D, 0-0; 9.D5T, 
P3D; 10.DxD, TxD; 1l.A3D, con 
ventaja posicional de las blancas, 
Kavalek-Szabó, Beverwijk, 1967. 

2b) 5.P5R!?, P3TD; 6.P4TD, 
P x P; 7.A4AR, P3A; 8.C3A (mere­
ce considerarse 8.P6D), 8 .... PxP; 
9.CxPR, C3AR; 10.A2R, 0-0; 11. 
D2D, P3D, L. Schmid-Bilek, Olim­
piada de Varna, 1962. Y ahora con 
12.C3A (en lugar de 12.C4A), las 
blancas obtenían una buena posi­
ción. 

4.PXP, D4T+ 
1) 5.P3A, DxPA; 6.A3R, D2A; 

7.A3D, P3D; 8.0-0, C3AR; 9.P3TR, 

0-0; 10.C3T, P3TD; ll.D2D, P4CD; 
12.A6T, A2C; 13.TR1R, CD2D, con 
juego casi igual, Matanovic-Nikolic, 
Titove Uzive, 1966. 

2) 5.A2D, DxPA; 6.C3A, P3C; 7. 
A3D, A2C; 8.0-0, C3AR; 9.D2R, 
P3D; 10.P4TD, 0-0; 11.P4CD, D1A; 
12.P5T, P x P; 13.T x P, C3A; 14. 
T4T, P4TD, con las mismas pers­
pectivas, aproximadamente, Niko­
lic-Forintos, Titove-Uzive, 1966. 

3) 5.C3A! 
3a) 5 .... AxC+; 6.PxA, DxP+ 
3al) 7.A2D, DxP5A; 8.TlCD, 

P3D; 9.A5C+, A2D; 10.A3D, D2A; 
ll.D1A, A3A; 12.A3A, P4R; 13.D3T, 
C2R, las blancas tienen suficiente 
compensación por el peón, Ro­
batsch-Van Scheltinga, Beverwijk, 
1963. 

3a2) 7.D2D!?, Dx P5A?! (mere­
cen examinarse las consecuencias 
de 7 .... DxT); 8.A2C, C3AR; 9.A3D, 
C3A; 10.0-0, 0-0; ll.P5R, C5CR; 12. 
TD1R, P3D; 13.P3TR!, C5 x PR; 14. 
AxC, CxA (no 14 ... . PxA, por 15. 
D6T, y ganan); 15.TxC!, PxT; 16. 
D6T, P4A; 17.C5C, T2A; 18.CXT, 
RxC; 19.DxPT+, R3A; 20.D8T+, 
R2A (o bien 20 ... . R3R; 21.T1D, 
amenazando A4A +, y D8C +); 21. 
TlD, las blancas ganan con ataque, 
Ciocaltea-Ostojic, Beverwijk, 1968. 

3b) 5 .... C3AR; 6.C2D! , DxPA; 7. 
C4A!, 0-0; 8.P5R, C5C; 9.DxC, P4D; 
10.A3R, D5C 

3bl) 1l.D4T, PxC; 12.0-0-0, C3A 
(si 12 .... A x P; 13.P3TD, D4T; 14. 



T5D, D2A; 15.C5C, ganando pieza); 
13.T5D, P3R; 14.T5A, P4A; 15.P4A, 
D3C; 16.D3C, P3TD; 17.P4TR, D2A; 
18.P5T, P4CD; 19.A2R, A2C; 20. 
P6T!, (si 20.P x P, P3T, las negras 
tienen defensa) 20 .... AlT; 2l.A3A, 
TR1D; 22.D3T, D2D; 23.T1D, DlR; 
24.P4CR!, con buenas perspectivas 
de ataque de las blancas, Lutikov­
Larsen, Beverwijk, 1967. 

3b2) 11.D3C, PxC; 12.0-0-0, A3R; 
13.P4A, C3A; 14.A2R, TD1D; 15. 
TxT, TxT; 16.T1D, TxT+; 17. 
A X T, D4T; 18.A3A, P3A!; 19.A4R, 
A2A (previene 20.P5A!); 20.A x C, 
P x A; 2l.D3T, A4D; 22.D8A +, R2A; 
23.A4D, PxP; 24.PxP, A3R; 25. 
DxP, AxP; 26.D3A+ , R2C; 27. 
D3R, AxA; 28 .DxA+, R2A; 29. 
P3CR, D4CR+; 30.R1C, D3A; :n. 
DlC, Tablas. Vasiukov-Hort, IV 
Torneo de los Ejércitos, La Habana, 
1967. 

4. ... D4T 

Diagrama 98 (después de 4 .... D4T) 

5.A3R 
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La continuación usual. Aunque 
según la opinión actual, es más 
prometedor 5.P X P, que puede es­
tudiarse en la variante 4.P X P, 
D4T+, nota 3b), donde se puede 
llegar por transposición de jugadas. 

5.A2R, C3AD; 6.P5D, C5D; 7.0-0, 
P3TD (es mejor 7 .... P3D); 8.TlR, 
P3D; 9.A4AR, con buena partida 
de las blancas, Kostro-Filipowivz, 
Wisla, 1963. 

5 .... 
6.D2D 

6 .... C5C; 7.C5D!, 
P3D; 9.PxP 

C3AR 
C3A 

DlD; 8.A4AR, 

1) 9 . ... AxP; lO.PxP, PxP; 11. 
T1D, con ventaja de las blancas, 
Alexander-Kotov, Hastin~, 1962/63 

2) 9 . ... P3R; lO.AxP!, PxC; 11. 
PxP, P3A; 12.A5C+, R2A; 13.0-0, 
las blancas tienen suficiente com­
pensación por la pieza, Kovacs­
A vner, Campeonato de Estudian­
tes, Krakau, 1964. 

Diagrama 99 (después de 6 .... C3A) 

7.PXP 
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Esto es probablemente el mejor 
medio para las blancas, con vistas 
a obtener ventaja en la apertura, 
porque las negras deben esforzarse 
en recuperar el peón. 

Tampoco 7.P5D, deja de tener 
buenas posibilidades, ya que des­
pués de 7 . .. . C5CD; 8.A2R, el C5CD 
de las negras se halla en una situa­
ción difícil. Mucho depende del 
juicio crítico sobre el segundo 
ejemplo que sigue, en el cual el 
e5eD, es utilizado, desde el punto 
de vista táctico, para sacrificarlo 
en c2. 

7.P5D, C5CD; 8.A2R 
1) 8 . .. . 0-0 ; 9.0-0, P3D ; 10.P3TD, 

e3T; 11.P4CD!, PxP; 12.PxP, 
DlD (si 12 .... D x Pe?; 13.T4T, D7e; 
14.T1e, con ganancia de material) 
13.TR1C, A5e; 14.AxC, PxA; 15. 
C4D, AlA; 16.P3A, con fuerte ven­
taja posicional de las blancas, Bo­
kutssawa-Nawarowsky, Tiflis, 1965. 

2) 8 . ... C x PR!?; 9.Cxe, 
exPA+; 10.R1D, D x D+; ll.RxD, 
CxT; 12.TxC, P3D (si 12 . .. . AxP; 
13.TlC, el peón AD de las negras 
está perdido) ; 13.C3A, A2D; 14. 
P4TD, 0-0, con las mismas posibili­
dades, Kostro-Bilek, Varsovia-Bu­
dapest, 1962. 

Es todavía una cuestión a dilu­
cidar si las blancas, de una manera 
u otra , pueden obtener provecho 

de la ventaja material (a decir ver­
dad heterogénea: 2 piezas menores 
contra torre y dos peones). La posi­
ción de las negras es muy sólida, 
debido al frente cerrado de peones. 

Un error instructivo es 7.P3TR 
(para impedir C5CR) , pero las 
blancas no pueden permitirse esta 
pérdida de tiempo: 7 ... . P x P; 8. 
e x P , C x P !; 9.C x CD, DxC! , con 
ganancia de un peón, Pogats-Bilek, 
Budapest, 1961. 

7 .... e5CR 

Es insuficiente 7 .... D5C; 8.A3D, 
e5e ; 9.0-0, CxA; 10.Dxe, DxPe? 
(merece considerarse 10 . ... Axe;) 
1l.C5CD, 0-0; 12.P3A!, con la fuerte 
amenaza 13.TR1e, Matanovic-Bilek 
Olimpiada de Varna, 1962. 

8.A4AD! 

Posición crítica de esta variante. 
8.C5D, exA; 9.D x D, CxPA+; 

10.R2D, ex D; 1l.R XC, TleD; 12. 
TlD, P3R, las negras obtienen un 
juego igual, Gheorgiu-Bilek, Olim­
piada de Varna, 1962. 

8. .. . D5C 
9.A3e, ex A; 10.D XC, C5D; 11. 

P5R, C4A; 12.D4R, D x P; 13.D5D, 
D X D; 14.C X D, TlCD; 15.0-0-0, las 
negras tienen dificultad2s en su 
desarrollo, Danjanovic-Filipowicz, 
Polonica Zdroj, 1966. 



CE) LOS SISTEMAS CERRADOS 
DE LA DEFENSA SICILIANA 

1.P4R P4AD 

Diagrama 100(después de l...P4AD) 

Los sistemas de la Defensa Sici­
liana no aparecidos hasta el pre­
sente, y que ahora vamos a esta­
blecer, tienen todos una caracte­
rística común: La jugada P4D de 
las blancas deja de efectuarse, aun­
que se puede preparar previamen­
te, a través de P3AD. El juego se 
orienta de esta manera a un carac­
ter más o menos cerrado. 

Por este motivo, hemos incluído 
una serie de líneas, bajo el repetido 
título general de variantes cerra­
das. 

Junto a la Variante Mieses (2. 
C3AD) , son importantes variantes 
de este grupo 2.C2R, y 2.P3AD. 

A partir del diagrama 100 estu­
diaremos: 

2.C2R A 
2.P3AD = B 
2.P3CD = e 
2.P4AD = D 
2.P3D = E 
2.P4AR = F 
2.P3CR = G 
2.D2R = H 
2.A4A - I 
2.C3AD = J 

A: 
Cdiagrama 100) 

2.C2R 
La finalidad de esta jugada, es 

desarrollar el AR por fianchetto, y 
seguir si ello es posible, con P3AD 
y P4D. 

También las blancas tienen la 
posibilidad de proseguir con 3.P4D. 

Por ello, 2.C2R, viene a ser como 
un puente, entre las variantes 
abiertas y cerradas de la Defensa 
Siciliana. 
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Las negras tienen su mejor po­
sibilidad en la respuesta P4D, 
cuando las blancas hayan jugado 
P3CR. 

Diagrama 101 (después de 2.C2R) 

2. C3AD! 
Lo mejor. 
2 .... C3AR; 3.CD3A 
1) 3 .... P4D; 4.PxP, CxP; 5. 

CxC, DxC; 6.P4D! 
la) 6 .... PxP; 7.DxP, DxD; 8. 

C x D, P3TD; 9.A3R, con ventaja 
considerable de desarrollo de las 
blancas, Keres-Kotov, Moscú, 1947, 
y Keres-D. Byrne, Moscú, 1955. 

lb) 6 .... P4R! (Pachman); 7. 
C3A!?, DxPD; 8.A5C+, A2D; 9. 
D2R, C3A; 10.0-0, 0-0-0; ll.TlD, 
D5CR; 12.AxC, DxD; 13.AxP+, 
R x A; 14.C x D, A2R; 15.A3R, A4A, 
con posición muy satisfactoria de 
las negras, Keres-Filip, Helsinki, 
1952. 

Mejores perspectivas para las 
blancas ofrece 8.A3R, D X D+; 9. 
TxD, A3R; 10.C4R!. 

2) 3 ... . C3A; 4.P3CR, P4D; 5. 
PxP, CxP; 6.A2C, y las blancas 
tienen algunas posibilidades de ini­
ciativa. 

2 .... P3D; 

1) 3.P3CR 

la) 3 .... C3AD; 4.A2C, P3CR; 5. 
P3AD, A2C; 6.P4D, y las blancas 
obtienen muy buena posición, 
Capablanca-Wheattloft, Margate, 
1939, Tartakower-Broadbent, Lon­
dres, 1946, y Keres-Pilnik, Amster­
dam, 1956. 

lb) 3 . ... P4D!; 4.A2C, PxP; 5. 
AxP, C3AR; 6.A2C, C3A; 7.P3D, 
P3R con las mismas posibilidades, 
O'Kelly-Denker, Groninga, 1946. 

Aún perdiendo un tiempo (P3D 
y P4D, en lugar de P4D directa­
roen te) , este sistema sigue siendo 
el mejor con la jugada blanca 
P3CR. 

2) 3.P4D = Siciliana abierta. 

3.P4D! 
3.P3CR, conduce después de 3 .... 

P4D! , a un buen juego. para las ne­
gras. 

3 .... 
4.CxP 

PxP 

Se ha producido la posición nor­
mal en que se inician los primeros 
pasos de la siciliana abierta. 

B: 
(diagrama 100) 

2.P3AD 
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Diagrama 102 (después de 2.P3AD) 2 . ... C3AR, es la. respuesta moder-

Continuación de Alapin. Las 
blancas preparan P4D, por lo que 
también esta variante debe catalo-
garse como un intermedio entre los 
sistemas cerrados y abiertos de la 
Defensa Siciliana. 

2 . ... P4D 

La respuesta natural. 

2 . ... P3R; 3.P4D, P4D, es empero, 
también jugable. Por ejemplo: 

1) 4.P5R = Defensa Francesa 

2) 4.PxPD 

2a) 4 . ... PRxP, estableciendo 
una estructura parecida a la Va­
riante Marshall de la Defensa Sici-
liana. Las blancas obtienen con 5. 
PxP, AxP; 6.C3AR, una ligera 
ventaja. 

2b) 4 .... DxP; 5.C3A, C3AD; 6. 
A2R, pxP; 7.PxP, A5C+; 8.C3A, 
C3A; 9.0-0, D3D; 10.P3TD, A4T; 
1l.D4T, 0-0; 12.A5CR, con buen 
juego de las blancas, Lasker-0. S. 
Berstein, Nueva York, 1940. 

na. Se puede seguir con 3.P5R, C4D 
1) 4.P4D, PxP; 5.PxP, P3D; 6. 

C3AR, C3AD 
la) 7.C3A, PxP!; 8.P x P, CxC, 

con equilibrio. Más discutible era 
7 .... CxC; 8.PxC, PxP a causa de 
9.P5D!, P5R;, 10.C5C 

lb) 7.D3C; P3R; 8.A5CD, A2D; 
9.C3A, CxC;\ lO.PxC, PxP; 11. 
AxC, AxA; 12.CxP, D4D, con 
juego y posición satisfactoria para 
las negras, Minev-Najdorf, Olim­
piada de Amsterdam, 1954. 

le) 7.PxP, D><P; 8.C3A, A5C; 
9.A2R, P3R; 10.0-0, A2R; ll.P3TR, 
A4T; 12.D3C, 0-0; 13.CxC (13.DxP, 
C4-5C), 13 .... PxC; 14.A3R 

lcl) 14 ... . P4A?!; 15.TD1A, P5A; 
16.A2D, TDlC; 17.A3A, A3A; 18. 
AlD!, TRlD; 19.C5R! , con buen 
juego de las blancas, Teschner-Tal, 
Riga, 1959. 

lc2) 14 .... AlD!; 15.D5C, A3CD 
(15 .... A2A; 16.D5A); 16.P4TD, me­
jor 16.TR1D) 16 .... TD1R, con me­
jor juego de las negras, Unzicker­
Geller, Gotemburgo, 1955; 

2) 4.C3A, C3AD; 5.C3T 
2a) 5 .... P3CR; 6.P3CR 
2al) 6 .... A2C; 7.A2C, P3D; 8. 

PxP, DxP; 9.0-0, 0-0; 10.P4D, 
PxP; ll.CD5C, D4A; 12.CDxP, 
TlD, con juego igual, aproximada­
mente, Heindelfeld-Portisch, Ma­
drid, 1960. 

2a2) 6 .... P3C; 7.A2C, A3TD; 8. 
P4A, C4-5C; 9.0-0, A2CR; 10.CD5C, 
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T1AD; 1l.P3D, A2C; 12.P3TD, C3T, 
Heindelfeld-Pomar, Madrid, 1960. 
Y ahora, según Heindelfeld, con 
13.A5C!, las blancas obtenían una 
clara ventaja. 

También 8 .. .. C2A; 9.P4D, P x P; 
10.C X P, C X P; 1l.A4A, es venta­
joso para las blancas ,Heindelfeld­
Pomar, Torremolinos, 1961. 

2b) 5 .... P3R; 6.P3CR, A2R; 7. 
A2C, 0-0; 8.0-0, P3CD; 9.P4A, C4-5C; 
10.P4D, PxP; ll .CxP, A2C; 12. 
C3A, P4D; 13.PxP a.p. , DxP; 14. 
DxD, AxD; 15.CD5C, TD1D; 16. 
CxA, TxC; 17.A4A, T2D, con po­
sición satisfactoria de las negras, 
W ade-Pachman, Buenos Aires, 
1960. 

3.PxP 

3.P5R, A4A, proporciona a las ne­
gras una buena partida. 

3 .... DxP 
4.P4D PxP 

4 .... C3AD; 5.PxP!, DxPA; 6. 
A3R, D4TD; 7.P4CD, D2A; 8.C3TD, 
y las blancas han obtenido una no­
table ventaja de desarrollo. 

4 .... P3R!; 5.C3A, C3AD; 6.A2R, 
C3A; 7.0-0, PxP; 8.PxP, A2R; 9. 
C3A, D4TD; 10.A5CD, 0-0; 1l.C5R, 
A5C, con posición satisfactoria de 
las negras, Tartakower-Gligoric, 
Amsterdam, 1950. 

5.PXP 
6.C3AR 
7.A2R 

C3AD 
A5C 

7.C3A!?, AxC; 8.PxA, D x PD; 9. 
D x D, C x D; 10.C5C!, ofrece a las 
blancas perspectivas de ataque por 
el peón. 

7. " . 
8.C3A 

P3R 
D2D 

8 .... D4TD, es igualmente una 
buena jugada, Perlis-Tartakower, 
Ostende, 1907. 

8 .... A5CD; 9.0-0, D2D; 10.P5D! , 
es ventajoso para las blancas, Hein­
delfeld-Spanjaard, Utrecht, 1954. 

9.A3R A3D 
10.0-0 C3A 
ll.D2D 0-0 

El juego está equilibrado, Perlis­
Rubinstein, Viena, 1908. 

C: 
(diagrama 100) 

2.P3CD 

Diagrama 103 (después de 2.P3CD) 

Una estructuración sin fuerza. 

2. ... C3AD 
2 . ... C3AR; 3.P5R, C4D; 4.A2C, 



C3AD; 5.C3AR, P3D, es asimismo 
muy satisfactorio para las negras, 
L. Steiner-Becker, Viena, 1931. 

3.A2C 
4.PxP 
5.C3AD 

P4D 
DxP 

Las blancas ganan un tiempo, 
pero a costa de una inarmónica si­
tuación de sus piezas. 

5.C3AR, A5C; 6.A2R, C3A; 7.0-0, 
0-0-0; 8.C3T, P4TR; 9.C4A, C5D, 
con buen juego de las negras, Chol­
mov-Geller, Espartaquiada, 1959. 

5 .... 
6.P3CR 
7.A2C 

D1D 
P4R 
CR2R 

Las negras están bien, Mieses­
Prins, Hastings, 1945/46. 

D: 
(diagrama 100) 

2.P4AD 

Diagrama 104 (después de 2.P4AD) 

Una jugada de escasa importan­
cia. 

23;) 

2 ... . C3AD 
2 .... P3R, es igualmente bueno. 

3.C3AD 

3.C3AR 
1) 3 .... P3CR; 4.P4D = Variante 

Maroczy, del Sistema Anti-Dragón. 
2) 3 ... . P3R; 4.P4D, P X P; 5.C x P , 

C3A = Variante Scheveningen con 
3.P4AD. 

3) 3 .. .. P4R, y las negras están 
bien, Gemzo-Vajda, La Haya, 
1928. 

3 .... 
4.P4A 

4.C3A, C3A 

P3R 

1) 5.P5R?, CR5C!, y el PR de las 
blancas se pierde. 

2) 5.P4D = Variante del texto 
con 3.C3AR, nota 2). 

3) 5.P3D, P4D; 6.PAxP, PxP; 
7.A5C, A2R; 8.AxC, AxA; 9.CxP, 
A x P; 10.TlCD, A5D, con buen jue­
go de las negras, Carls-Becker, La 
Haya, 1928. 

4. ... CR2R! 
4. ...P3D?; 5.C3A, P3CR; 6.P4D, 

es muy prometedor para las blan­
cas, Nimzowistch-Duhn, Hannover, 
1926. 

4 .... C5D; 5.CD2R, P4R; 6.C x C, 
PAxC; 7.D3A, P3D; 8.PxP, PxP; 
9.D3CR!, es igualmente favorable 
a las blancas, E. Steiner-Reti, Te­
plitz Schonau, 1928. 

5.C3A 
6.P3D 

P4D 
P3CR 



236 

7.A2R 
8.0-0 

A2C 
0-0 

Las negras tienen mejores posi­
bilidades, Carls-Euwe, Gotemburgo, 
1920. 

E: 
(diagrama 100) 

. 2.P 3D 

Diagrama 105 (después de 2.P3D) 

Esta línea tiene una tendencia a 
parecerse a la variante D. Es muy 
posible también pasar a la misma 
por transposición, <pero no a la in­
versa!). 

La mayor parte de las posiciones 
pueden surgir también en las De­
fensas Francesa y Alekhine. 

2 . .. . C3AR 
Ahora la posición es idéntica a la 

Variante 5B de la Defensa Ale­
khine. 

Aquí trataremos, no obstante, 
tan solo las variantes inferiores en 
la Defensa Siciliana. 

2 . ... P3R, es igualmente bueno. 
Por ejemplo: 3.P4AR, P4D; 4.C2D, 
C3AD; 5.P3A, C3A; 6.P5R, C2D; 7. 
A2R, P3A; 8.PxP 

1) 8 . ... Dx P; 9.CD3A, A3D; 10. 
C3T, P4R; 1l.P3CR!, con las mis­
mas posibilidades, aproximada­
mente, S. R. Wolf-Becker, Viena, 
1928. 

2) 8 .... CxP!; 9.CD3A, D3C; 10. 
C3T, A3D; ll.0-0, A2D; 12.R1T, 
0-0-0 ; 13.P4D, C5R, con ventaja de 
las negras. S. R. Wolf-Becker, 
Viena, 1923. 

3.P4AD 
3.P 4AR, C3A; 4.C3AR, P3CR; 5. 

A2R,A2C 
1) 6.CD2D (débil) 6 . . .. P4D; 7.0-0, 

0-0; 8.R1T, P3C; 9.PxP, DxP, con 
ventaja de las negras, Thomas-Ale­
khine, Baden Baden, 1925. 

2) 6.P4A, P3D = Variante del 
tex to. Igualdad. 

3. ... C3A 
4.P4A 

4.C3AD, P3R; 5.P4A, P4D; 6.P5R, 
P5D!; 7.C4R, CxC; 8.PxC, P4CD!; 
9.C3A, PxP; 10.AxP, D2A; 11. 
A3D; A2D; 12.0-0, 0-0-0, con ventaja 
de las negras, Nimzowistch-Alekhi­
ne, D~sden, 1926. 

4 .... 
5.C3AD 
6.A2R 
7.A3R 
8.D2D 
9.ARxC 

P3D 
P3CR 
A2C 
C5D 
C5C 
AxA 



10.AxC 
11.CR2R 
12.0-0 

AxA 
A2C 
0-0 

Las negras poseen la pareja de 
alfiles, pero las posibilidades son 
iguales para ambos bandos, Nim­
zowistch-Vukovic, Kecskemet, 1927. 

F: 
(diagrama 100) 

2.P4AR 

Diagrama 106 (después de 2.P4AR) 

Introducido en la práctica mo­
derna, por el gran maestro Larsen. 
El propósito de las blancas es jugar 
una defensa Holandesa en primero 
( l.P4AR) , y de preferencia con el 
cambio del AR por el CD de las 
negras, en c6, y con el doblamiento 
del peón negro. 

2 ... . P3R 
2 .... C3AD 
1) 3.P3D, C3A; 3.P4A = Variante 

E. 
2) 3.C3AR (las blancas neutrali-
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zan la maniobra C5D de las negras, 
que en el Sistema Vinken resulta 
eficaz). 

2a) 3 .... P3R; 4.A5C (resulta más 
efectivo que en el Sistema Vinken, 
donde se juega 4.C3A), 4 . ... P3CR 
(es más consecuente 4. .. . CR2R); 
5.AxC, PDxA; 6.P3D, A2C; 7.0-0, 
C2R; 8.C3A, 0-0; 9.D1R, P3C; 10. 
P4TD, A3TD; ll.D4T, las blancas 
obtienen perspectivas de ataque 
en el ala de rey, Larsen-Pe:rez, 
Amsterdam, 1964. 

2b) 3 ... . P3CR; 4.A5C, A2C; 5.0-0, 
C3A; 6.AxC, PCxA; 7.D2R, 0-0; 
8.P3D, P3D; 9.C3A, T1C; lO.TlC, 
ClR; 1l.C4TD, C2A; 12.P3CD, P3A; 
13.D2A, P4R; 14.D4T, P x P; 15. 
DxP4A, <si 15.AxP?, P4C), 15 .... 
P4A; 16.D3C, C3R; 17.PxP, TxPA; 
18.T2A, T2C, las negras conservan 
el equilibrio, Larsen-Evans, Ams­
terdam, 1964. 

2. ...C3AR (las negras estiman 
que una Defensa AlekhineJ con las 
jugadas de más P4AR de las blan­
cas, y P4AD de las negras, no pue­
de ser malo. Veamos: 3.P5R, C4D 
ataca el peón de 4AR; 4.P3D, P3D, 
etc.) 3.P3D, P4D!; 4.P5R, ClC! ; 5. 
C3AR, -A5C; 6.A2R, P3R; 7.0-0, C2R; 
8.P4A, CD3A; 9.C3A, PxP (si 9 .... 
D2D; 10.P3TR, y si 10 .... A4A, en­
tonces ll.C5CD); lO.PxP, C4A; 11. 
D4T, con juego casi igual, Larsen­
Tal, Amsterdam, 1964. 

3.P3D 
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3.P4A, C2R! , conduce a la varian­
te E. 

3. ... P4D 

Con juego muy satisfactorio de 
las negras (4.C2D = Variante E, 
con 2 . ... P3R). 

G: 
(diagrama 100) 

2.P3CR 

Diagrama 107 (después de 2.P3CR) 

Con las mismas posibilidades e 
inconvenientes que en la Variante 
A. 

2 .... P4D! 
3.PxP 

3.A2C, PxP, es muy placentero 
para las negras. Por ejemplo : 

1) 4.C3AD, P4A; 5.P3A, P x P; 6. 
C x P , C3AD; 7.0-0, P4R; 8.P3D, 
A2R; 9.D2R, ver ulterior desarrollo 
de la partida Spielmann-Bogolju­
bow, 7." partida del encuentro, 
1932. 9 .... C3AR!, y las blancas no 

tienen suficiente compensación por 
el peón. 

2) 4.A x P, C3AR; 5.A2C, A5C; 6. 
C2R, C3A, y las negras t ienen las 
mejores posibilidades. 

3. ... D x P 
4.C3AR A5C 
5.A2C D3R+ 

5 .... D5R+; 6.R1A, C3AD; 7.C3A, 
es prometedor para las blancas. 

5 . ... C3AD; 6.P3TR, A4A; 7.0-0, 
D2D; 8.R2T, 0-0-0, desemboca en 
posiciones de posibilidades equili­
bradas. 

6.R1A 
6.D2R, DxD+; 7.RxD, C3AD, es 

cómodo para las negras. 

6 . ... A6T 
7.P4D 

7.C3A, C3AD; 8.P3D 
1) 8 . ... C3AR; 9.A3R!, P3CD; 10. 

CR5C, AxA+ ; ll.RxA, D2D; 12. 
D3A, P3R? (por experimentar está 
12 . .. TD1A) ; 13.P4D!, con ventaja 
de las blancas, Trifunovic-Bolbo­
chan, Rio de Janeiro, 1952. 

2) 8 .... D2D! ; 9.A3R, P4R, y las 
negras obtienen una posición sa­
tisfactoria <10.C4R, P3CD). 

7 . ... 
8.CxP 

P x P 
D2D 

8 .... D4D; 9.D3A, AxA+; 10. 
R x D, y ahora no es factible 10 .. .. 
D x C, por 11.DxP. 

9.C3AD 
lO.C x C 

C3AD 
DxC 



11.D5D 
12.CxD 
13.RxA 
14.C3R 
15.C4A 

DxD 
AxA+ 

0-0-0 
P3CR 
A3T 

El juego está nivelado, Pachman­
Taimanov, Buenos Aires, 1960. 

H: 
(diagrama 100) 

2.D2R 

Diagrama 108 (después de 2.D2R) 

Nos encontramos en la Variante 
15 G, de la Defensa Francesa , (Vo­
lumen 2 de esta colección). Las ne­
gras obtienen buen juego. 

1: 
(diagrama 100) 

2.A4A 

2J9 

Diagrama 109 (después de 2.A4A) 

3.C3AD 
4.P3D 
5.A5CR 
6.AxC 

C3AD 
C3A 
A2R 

Conveniente para evitar P4D. 

6 .... 
7.CR2R 

AxA 
0-0 

Las negras tienen mejor partida. 
Zander-Samisch, Hamburgo, 1921. 

J: Variante Mieses 

(diagrama 100) 

2.C3AD 

El sistema predilecto de Tchigo­
rin, y el arma preferida de Mieses. 
Esta jugada aparece, como la más 
importante y la más utilizada de 
las formas cerradas de la Defensa 

Una continuación débil y pasada Siciliana . 

de moda . 2 .... C3AD 
El alfil no está bien ubicado en 

4AD 

2 ... . P3R 

2 . .. . P3R; 3.P3CR, P4D; 4.P x P , 
P x P; 5.P4D = Defensa Francesa, 
Juego 10 A. 
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Diagrama 110 !después de 2.C3AD) CR2A, P x P ; 16.P x P, P4D; 17.P3A, 

2 .... P3D; 3.P3CR, C3AD; 4.A2C, 
P3CR; 5.P3D, A2C, 

1) 6.A3R, P4R!; 7.D2D, CR2R; 8. 
P4TR, P4TR; 9.C3T, C5D; 10.P4A, 
A5C; 11 .0-0, PxP; 12.CxP, 0-0; 13. 
T2A, R2T; 14.TD1AR, D2D; 15. 
C4A-5D, con ventaja de las blancas, 
Hort-Portisch, Beverwijk, 1968. Es 
mejor para las negras 8. . .. P3TR 
(en vez de 8 .... P4TR); 9.C3T, C5D; 
10.C1D, A5C; ll.ClC, P4D, con par­
tida cómoda, Rudolfi-Sanguinetti, 
Mar del Plata, 1959. 

2) 6.CR2R, P4R!; 7.0-0, CR2R; 8. 
A3R, 0-0; 9.P4A, C5D; 10.D2D, A3R; 
ll.TDlR, D2D; 12.ClA, TDlD; 13. 
ClD, P3C; 14.P3A, C5D-3A; 15.P4A, 
C5D, con partida satisfactoria de 
las negras, Cholmov-Tal, Campeo­
nato de la URSS, 1964-65. 

3) 6.C3T, P3R; 7.0-0, CR2R; 8. 
A3R, 0-0; 9.D2D, C5D; 10.A6T, 
AXA; ll.DxA, P3A; 12.D2D, P4R; 
13.P4A, A3R; 14.C1D, D2D; 15. 

C5-3A ; 18.D3R, P5D, con juego casi 
igual, Suttles-Hort, Sousse, 1967. 

4) 6.P4A 
4a) 6 .... C3A; 7.C3A, 0-0; 8.0-0, 

T1C 
4a1) 9.C4TR 
A de 4al) 9 ... . A2D; 10.P5A, 

P4CD; ll.A5C, P5C; 12.C5D, P4TD; 
13.R1 T, C4R; 14.D2D, A3A; 15. 
TD1R, P5T; 16.D2R, D2D ; 17.A1A, 
D2C; 18.C3R, P3R, con partida sa­
tisfactoria de las negras, Spassky­
Petrosian, Campeonato del Mundo, 
1966. 

B de 4al) 9 .... C5D; 10.P5A, 
P4CD; ll.A5C, P5C; 12.ClC, C2D; 
13.C2D, C4R; 14.R1T, P4TD; 15. 
TlCD, P5T, con ligera ventaja de 
las negras, Spassky-Geller, 2." par­
tida, Candidatos, 1968. 

4a2) 9.P3TR, P4CD; 10.P3T, 
P4TD; ll.A3R, P5C; 12.Px P, 
PT x P; 13.C2R, A2C 

A de 4a2) 14.D2D, TlT; 15.TD1C, 
D4T (era mejor 15 .... D3C, o bien 
15: .. . D2A); 16.P3C!, TRIA; 17.P5A, 
con ventaja de las blancas. 
Spassky-Geller, 4.a partida, Candi­
datos, 1968. 

B de 4a2) 14.P3C, TlT; 15.T1A 
T7T; 16.P4C, DlT (arriesgado, era 
más seguro 16 .... C2D;) 17.DlR!, 
con juego superior de las blancas, 
Spassky-Gellerj 6.• partida, Candi­
datos, 1968. 

4b) 6 . . .. P4R 
4bl) 7.C3A, CR2R; 8.0-0, 0-0; 9. 



A3R, C5D; 10.D2D, A5C; ll.C4TR, 
PxP; 12.AxP, D2D; 13.TD1R, 
TDIR; 14.T2A, P4CD, las negras 
están bien, Pachman-Bogdanovic, 
Sarajevo, 1963. 

4b2) 7.C3T, CR2R; 8.0-0, 0-0? (se­
gún Bilek, era mejor 8 .... C5D); 9. 
P5A!, PCxP?; lO .PxP, AxP; 11. 
TxA! , CxT; 12.A4R, CR5D; 13. 
D5T, TlR; 14.DxPT+, RlA; 15. 
A5C, con ataque demoledor de las 
blancas, Bilek-Gheorghiu, Bucarest, 
1968. 

4c) 6 .... P3R; 7.C3A, CR2R; 8.0-0, 
0-0 

4cl) 9.A3R, C5D; 10.D2D, TIC; 
ll.P4CR, P4A; 12.PCxP, PCxP; 
13.RIT, C3C; 14.T1CR, P4C; 15. 
TDIAR, P5C; I6.CID, C x C; 17. 
T X C, A2C, con partida cómoda de 
las negras. Wade-Matulovic, Skop­
je, 1968. 

4c2) 9.C4TR, C5D; IO.A3R, TIC; 
Il.D2D, P4CD; I2.TDIR, P4A; 13. 
CID, P5C; I4.P3A, PCxP; I5 . 
PCxP, C5D-3A; I6.C2A, D4T; 17. 
TIA, D6T; 18.C1D, A3TD, con bue­
na partida de las negras, Wade­
Hort, Skopje, 1968. 

4c3) 9.A2D, TIC; IO.TIC, P4CD; 
Il.P3TD 

A de 4c3) 11 .... P4TD; I2.P4TD!, 
P5C; I3.C5CD, P4D; I4.P4A!, con 
ventaja de las blancas, Spassky­
Larsen, 3.a partida, Candidatos, 
1968. 

B de 4c3) 11. ... P4A!; I2.A3R, 
D2A; I3.A2A, RlT; 14.T1R, P5C, 
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con partida complicada, Spassky­
Larsen, 7.' partida, Candidatos, 
1968. Mediante I4 .... P4TD! , las 
negras obtenían una posición có­
moda. 

3.P3CR 
3.C3AR = Defensa Siciliana, 

Abierta. 
(No obstante, esto no es posible 

en caso de que las negras opten 
por 3 . ... P4R, ya que se impide 4. 
P4D). 

3.P4AR. Esta línea de juego, ori­
ginaria primitivamente del holan­
dés Vinken, ha merecido, reciente­
mente amplios círculos de atención 
en la práctica. El segundo jugador 
debe estar atento, y no entrar en 
variantes poco favorables de una 
Defensa Holandesa, jugada por las 
blancas. 

I) 3 . . .. P3CR; 4.C3A, A2C 
la) 5.A5C (también es posible 

para las blancas 5.P3CR, P3D; 6. 
A2C, P4R; 7.P3D, CR2R; 8.0-0, 0-0, 
entrando por inversión de jugadas 
a la textual Variante Mieses) 

lal) 5 .... P3D; 6.0-0, A2D (es in-
ferior 6 .... P3R; 7.AxC+, PxA; 8. 
P3D, TIC; 9.D1R, C2R; IO.P3CD, 
0-0; ll.A2C, A3TD; I2.C4TD, A x A; 
13.C x A, con clara ventaja posicio­
nal de las blancas, W. Schmid­
Guski, Hamburgo, 1960.) 

A de lal) 7.DIR, P3TD? (es pre­
ferible 7 . ... C5D); 8.AxC, AxA; 9. 
P3D, D2D: IO.RI T, P4CD ; ll.A2D, 
P5C; I2.CID, C3A; 13.C3R, TICD; 
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14.P5A, D2A; 15.D4T, P4TD; 16. 
TDlR, P5T ; 17.e4A, TlD; 18.A6T, 
R l A; 19.e3R, con clara ventaja de 
las blancas, Hort-lgnatiev, Moscú, 
1962. 

B de lal) 7.A X e, A x A; 8.D2R, 
P3R (si 8 .... e3A; 9.P5R!, es muy 
fuerte); 9.P3D, e2R; 10.A2D, 0-0; 
ll.TDlR, D2A; 12.P4TR, y las blan­
cas tienen ventaja, Enelvoldsen­
Pirc, Torneo IBM, Amsterdam, 
1964. 

lb) 5.A4A 
lbl) 5 .... P3D; 6.0-0, e3A; 7.P3D, 

(merece considerarse 7 .P5A), 7. . .. 
e4TD; 8.D1R, exA; 9.Pxe, 0-0; 
10.D4T, P3TD; ll.P5A! , PxP; 12. 
A6T, con clara ventaja de las blan­
cas, Klonski-Rozow, Charkow, 1965. 

lb2) 5 . ... P3R; 6.P5A (lo más 
incisivo, 6.0-0, eR2R, ofrece más 
oportunidades a las negras, Aronin­
Vasiukov, Moscú, 1964). 

A de lb2) 6 .... PRxP; 7.P3D, 
eR2R; 8.0-0, 0-0; 9.D1R, P3TD, y 
ahora lo mejor para las blancas es 
prevenir la expansión del negro 
P4eD, mediante 10.P4TD. De lo 
contrario 10.D4T, P4eD! ; 11.A3e, 
P5A!; 12.PDxP, P5e!; 13.A6T, 
P x e; 14.e5e, e5D!; 15.A x A, 
RxA; 17.DXP+, R3A, y las negras 
ganan. 

B de lb2) 6 .... eR2R (preparando 
liberarse con P4D) ; 7.P X PR, 
PAxP; 8.P3D, P4D ; 9.A3e (9A5e?, 
0-0; lO.A X e, e X A; 11.0-0, e5D, con 
iniciativa de las negras), 9 .... P4eD, 

preconizado por Klowsky, no obs­
tante, después de 10.P x P, P X P ; 
1l.e xPe, D4T+; 12.e3A, P5D; 13. 
0-0, Pxe; 14.PXP, las blancas pue­
den preparar un fuerte ataque, a 
causa de las debilidades del negro 
en el ala de rey. 

e de lb2) 6 .... Pe x P; 7.P3D 
(después de 7.PxP, P4D; 8.A5e, 
A2D; 9.0-0, D3e; lO.Ax e, D x A; 11. 
P x P, A x P; 12.P3D, 0-0-0; 13.A4A, 
el juego es casi igual , Marand-Kim, 
Wladimir, 1966), 7 . .. eR2R (si 7. 
.. . P x P; 8.P X P, se abre, en benefi­
cio de las blancas, la columna AR); 
8.0-0, P4D (si 8 .... P3TD; 9.P4TD, 
P3D; lO.e5eR!, con clara ventaja 
de las blancas, Gik-Wolff, Moscú, 
1966); 9.PxPD, PxP; 10.A3e, A3R; 
ll.e5eR, D2D; 12.e2R, P3TR; 13. 
e3AR, e3e; 14.P3A, D2A; 15.A3R, 
P3e; 16.P4D, P5AR; 17.A2D, 0-0; 18. 
DlA, PxP; 19.exPA, PxP; 20. 
PxP, e3A-2R (era mejor 20 .... 
e3A-4R); 21.e5T, AlT; 22.AxPT, 
TR1A; 23.D5e, DxPA; 24.TD1A, 
las negras abandonaron, Gik-Kim­
melfeldt, Moscú, 1968. 

2) 3 .... P3R; 4.e3A, P4D; 5.A5e 
2a) 5 .. .. C3A, 
2a1) 6.P5R, e2D; 7.Axe, P xA; 

8.0-0, A2R ;9.P3D, 0-0; 10.D1R, T1e; 
ll.P3eD, D1R; 12.A3T, con juego 
algo mejor de las blancas, Kaspa­
rian-Bronstein, Campeonato de la 
URSS, 1947. 

2a2) 6.e5R, A2D (después de 6. 
... D3e; 7.D3A, PxP; 8.Axe+ , 



DxA; 9.D2R, D3D; 10.exPR, las 
blancas están mejor, Gik-Hofman, 
1967); 7.Axe, AxA; 8.e x A, Pxe; 
9.D3A?, P5A!; 10.0-0, A5e ; 1l.P5R, 
e2D; 12.P3eD, PxP; 13.PTxP, 0-0, 
las negras tienen mejor partida, 
Gik-Osnos, XXXV Campeonato de 
la URSS. En lugar de 9.D3A?, era 
preferible 9.P3D, para seguir even­
tualmente con D2R y e4 T. 

2b) 5 .... eR2R 
2b1) 6.P3D, A2D; 7.0-0, P5D; 8. 

e2R, P3eR!; 9.e3e, P4A, las ne­
gras están bien, Cuibus-Sandor, 
1961. 

2b2) 6.D2R (amenazando 7.P x P) 
6 ... . PxP; 7.exP, P3TD; 8.Axe+, 
exA; 9.P3eD!, A2R; 10.A2e, 0-0; 
11.0-0, P3eD; 12.eD5e, P3T?; 13. 
e5R!, Pxe; 14.exe, D1R; 15. 
exA+, Dxe; 16.D4e, T1D; 17. 
P3D, T4D; 18.P4TR!, con gran ven­
taja de las blancas, Rossolimo-Zuc­
kerman, Nueva York, 1967. 

2b3) 6.PxP! Clo mejor) 6 .... 
exP 

A de 2b3) 7.e5R?, A2D; 8.Axe, 
AxA; 9.exA, Pxe; 10.0-0, A2R; 
1l.e4R, 0-0; 12.P3D, P4A; 13.e5e, 
A3A, con juego satisfactorio de las 
negras, Smyslov-Olafsson, Candi­
datos, 1959. 

B de 2b3) 7.0-0! , A2R (si 7 .... 
A2D?; 8.exe, Pxe; 9.T1R+, A2R; 
10.D2R, con posición incómoda de 
las negras; y si 7 .... A3D?; 8.e x e, 
Pxe; 9.T1R+, A2R; 10.Axe+, 
P x A; 1l.D2R, con posición supe-
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rior de las blancas, y por último la 
ganancia del peón mediante 7 .... 
e X P , es muy arriesgado); 8. 
Axe+, PxA; 9.e5R, D2A; 10.P3D, 
0-0; 11.D1R!, con la amenaza 12. 
P3CD-e4T-A3T y D2A, Zinn-Ri­
chardson, 1963. 

3 .... P3CR 
4.A2e A2e 

Diagrama 111 (después de 4 ... A2e) 

La posición crítica de esta va­
riante. 

Las negras están perfectamente 
bien, tienen libre la diagonal para 
su AR, y se aprestan a la ocupación 
de la casilla central d4, con el CD. 
Por esta causa , a la mayor parte de 
jugadores, no les causa ninguna 
preocupación la configuración 
adoptada por las blancas. 

No obstante, Smyslov en 1946, 
dió a conocer un importante re­
fuerzo para mejorar el juego de las 
blancas, éstas conseguían. cuando 
menos, unas posibilidades equiva­
lentes a las del segundo jugador. 



A partir del diagrama 111 , noso- Las negras edifican su juego, al-
tros consideraremos: rededor del importante escaque d4 . 

5.CR2R Ja 
5.P3D = Jb 

Ja: 
(diagrama 111) 

5.CR2R 

Diagrama 112 (después de 5.CR2R) 

Antiguamente, la jugada más 
usual. Pero a la larga, C5D de las 
negras puede resultar molesto. 

Las negras pueden elegir entre 
dos continuaciones: 

5 ... . P3R 
5 .... P3D 

A deJa 
B deJa 

A deJa: 
(diagrama 112) 

5 •.•. P3R 
Teniendo como principal objeti­

vo intentar seguir con C3AD-5D, y 
C1CR-2R-3A. 

6.0-0 
7.P3D 

CR2R 
0-0 

7 .... P3D; 8.A3R, C5D; 9.D2D, 
C2-3A; 10.C1D, D4T 

1) 1l.DxD?, CxC+, o bien 
2) 11.P3AD?, C6C!, con ventaja 

decisiva de las negras. 
3) 1l.CxC!, DxD; 12.AxD, 

C x C; 13.P3AD, C3A, con juego 
igual. 

8.A3R 
9.D2D 

C5D 
C2-3A 

9 . ... P4D, no es bueno. Veamos: 
10.PxP, PxP; ll.C4A, Alexander­
Botvinnik, Nottingham, 1936. 

10.C1D 
La forma habitual de preparar 

el desalojo del importante caballo 
negro en d4, mediante P3AD. 

10 .... D4T 
Otra vez esta poderosa jugada 

(ver 7 ... . P3D) 

1l.P3AD 
Esto no es aquí una falta , por la 

existencia de una pequeña combi­
nación. (Compárese con 7 ... . P3D, 
nota 2). 

ll.D X D?, fracasa por 11 .... 
C x C+ . 

ll.C x C, otorga como máximo un 
juego igualado. Por ejemplo: 11. ... 
DxD; 12.AxD. 

1) 12 ... . PxC; 13.P4CD!, con buen 
juego de las blancas. 



2) 12 .... exe!; 13.P3AD, e3A, 
con juego equilibrado. 

11. ... ex e+! 
ll .... C6C?, es débil ahora, por el 

PAD negro que está indefenso: 12. 
Pxe, DxT; 13.AxP, T1R; 14. 
A3TD, y la dama negra queda en­
cerrada. Las negras pierden necesa.· 
riamente. 

12.Dxe P3D 
El juego está casi igualado, Rju­

min-Kirilov, Moscú, 1931 . 

B deJa: 

(diagrama 112) 

5. ... P3D 
Las negras enfocan el juego con 

objetivo totalmente distinto, a la 
variante anterior. Se disponen 
prontamente al avance de los peo­
nes del flanco de dama, confiando 
en la fuerza de su alfil de fian-· 
chetto. 

6.P3D T1e 
La jugada característica de esta 

variante. Las negras colocan a su 
torre fuera del alcance del fian­
chetto de las blancas, y juegan in­
mediatamente P4eD. 

6. ...C3A, terminando en primer 
lugar el desarrollo del ala de rey, 
es, sin embargo, más seguro. Por 
ejemplo: 

1) 7.A3R, 0-0; 8.P3TR, T1e; 9. 
P4TD, e1R; 10.0-0, e5D; 11.P4A, 
P3TD; 12.T1e, P4eD; 13.PxP, 

24;) 

PxP; 14.P4eD, e2A; 15.e5D, ex e; 
16.P X e, con buen juego de las ne­
gras, Sopkov-Taimanov, semifinal 
del Campeonato de la URSS, 1952. 

2) 7.0-0, 0-0; 8.T1e, T1e; 9.P3TD, 
P4eD; 10.P4eD, PxP; ll.PxP, 
A2D; 12.e4A, P3R; 13.A2D, D2A; 
14.e3-2R, TRIA; 15.e1A, P4TD, con 
juego igual, Smyslov-Taimanov, 
Zurich, 1953. 

3) 7.P3TR, 0-0; 8.A3R, e1R; 9. 
D2D, e5D; 10.e1D, T1e; ll.e4A, 
e2A; 12.P3AD, P4R!; 13.e2R, ex e; 
14.D x e , P3e; 15.0-0, P4D; 16.P4AD, 
PxPR; 17.PxP, P4A, con mejor 
juego de las negras, Keres-Najdorf, 
Zurich, 1953. 

7.0-0 
7.A3R, P4eD; 8.D2D, dejando la 

casilla d1, para el retroceso del ca­
ballo, se obtiene un juego con las 
mismas posibilidades. Veamos: 8. 
... e5D; 9.P3A, P3R; 10.e1D, P5e; 
11.0-0, e2R; 12.e x e, P x e; 13.A6T, 
0-0; 14.AxA, R x A; 15.e2A, P4R; 
16.P4AR, P3A, Thomas-Ekstrom, 
Zaandam, 1946. 

7. .. . P4eD 
8.P4A 

8.C5D, P3R; 9.e3R, eR2R; 10. 
P3AD, P5e; 11.A2D, 0-0; 12.D1A, 
PxP; 13.PxP, A3TD; 14.D2A, 
D4T, con ventaja de las negras, 
Nilssom-Euwe, La Haya, 1928. 

8.A3R, P5e; 9.e4T, D4T; 10. 
P3AD, A2D, con posibilidades 
para las negras. 
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8. 
9.C5D 

9 .... P3R; 

P5C 
C5D 

10.C3R, CR2R, no es 
bueno por ll.P5A!. 

1o.c x e AxC+ 
10 . ... PxC; 1l.P5A!, es venta­

joso para las blancas. Veamos: 11 .. . 
P3R; 12.P x PR, P x P ; 13.C4A 

ll.R1T 
12.C3R 
13.P3TD! 

P3R 
C2R 

Las blancas tienen mejores 
perspectivas, Panov-Taimanov, se­
mifinal del Campeonato de la 
URSS, 1952. 

La partida siguió con 13 .... 0-0; 
14.P x P , P x P ; 15.D1R, D2A; 16. 
C4A, P4D; 17.A3R! 

Jb: 
(diagrama 111) 

5.P3D! 
Lo mejor. No se retrasa P3D, y 

en cambio sí el desarrollo del CR. 
De esta forma las blancas restan 
fuerza al C5D de las negras. 

El primer jugador tiene el si­
guiente plan. Formar un centro 
activo mediante: A3R, D2D, C1D, 
P3AD, CR2R, P4D, etc. 

5 .... P3R 
Con las mismas miras que en la 

Variante A de Ja. Este plan, em­
pero, fracasa por giros tácticos. 

Otras alternativas: 

5 •..• P3D 

1) 6.CR2R, P4R!; 7.C5D, CR2R; 
8.P3AD (mejor C2-3A) , 8 . ... C x C; 
9.P x C, C2R; 10.0-0, 0-0; ll .P4AR, 
A2D; 12.P3TR, D2A; 13.A3R, 
TD1R; 14.D2D, C4A; 15.A2A, 
P4TR; 16.TD1R, D1D! , con muy 
buen juego para las negras, Smys­
lov-Botvinnik, 15.a partida, 1954. 

2) 6.P4A, P3R; 7.A3R, CR2R; 8. 
C3A, C5D; 9.A2A, CR3A; 10.0-0, 
CxC+; ll.AxC, C5D; 12.A2C, 
A2D; 13.T1C, A3AD, con juego 
casi igual, Smyslov-Kottnauer, 
Memorial Tchigorin, Moscú, 1947. 

5 .... P3C 

1) 6.CR2R, P3D; 7.0-0, A2C; 8. 
P4A, P4A!; 9.P4CR!? , PxPC; 10. 
P5A, D2D, y las blancas no tienen 
oportunidad de ataque, que com­
pense el peón sacrificado. Smys­
lov-Botvinnik, 13." partida, 1954. 

2) 6.P4A, A2C; 7.C3A, P3R; 8. 
0-0, CR2R; 9.A2D, P3TD; 10.T1C, 
P4D; 11.P5R, P4CD; 12.C2R, D3C; 
13.P3A, P5C; 14.D1R, P4TD; 15. 
P4A, T1D; 16.D2A, P X P; 17.P X P, 
Smyslov-Kotov, Memorial Tchi­
gorin, Moscú, 1947, y ahora con 17. 
.. . C4A, las negras hubieran logrado 
una buena posición. 

6.A3R P3D 

Necesario para poder seguir con 
el plan indicado. 

6 .... C5D?; 7.CD2R! (Admiración 
de Smyslov), lleva por lo menos, a 
una pequeña ganancia de tiempo 
para las blancas. Por ejemplo: 
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Diagrama 113 (después de 6.A3R) ll .TlC, P3D; 12.P4CD!, con juego 

1) 7 .... CxC; 8.CxC 
la) 8 .... AxP?; 9.TD1C 
lal) 9 .... D4T+?; 10.A2D, DxP; 

ll.TxA!, DxT; 12.A3AD, y las 
blancas ganan. Este es el giro tác­
tico indicado anteriormente. 

la2) 9 .... A2C; lO.AxPA, D4T+; 
ll.A4C, DxP; 12.0-0, y la posición 
blanca es superior. 

lb) 8 . ... P3D; 9.P3AD, y las blan­
cas tienen buenas posibilidades. 
Ver nota 2b. 

2) 7 .... P3D; 8.P3AD 
2a) 8 .... C3AD; 9.P4D, P x P; 10. 

CxP, CxC; ll.AxC, con ventaja 
posicional de las blancas, Smyslov­
Denker, URSS/USA, 1946. 

2b) 8.· ... CxC; 9.CxC, C2R; 10. 
0-0, 0-0; ll.D2D, TlR; 12.P4D, con 
mejor juego de las blancas, Smys­
lov- Golombek, URSS/Inglaterra, 
1947. 

superior de las blancas, Smyslov­
Boleslawsky, Moscú, 1945. 

7.CR2R 
8.D2D 

C5D 

8.0-0, C2R; 9.P4A, TlCD; lO.TlC, 
CR3A; ll.P3TD, D4T?!; 12.A2D!, 
D2A; 13.P4CD, P3C; 14.R1T, A2C; 
15.P X P, PC X P? (a experimentar 
esta 15. PDxP); 16.P5A!, PCXP; 
17.P X P, C X P4; 18.C4R, con bonito 
juego por el peón, Smyslov-Opo­
censky, Moscú/Praga, 1946. 

8 . ... D4T! 
Encaminado contra la maniobra 

ClD y P3AD. Pues ahora no ten­
dría fuerza por el cambio de da­
mas. 

9.0-0! C2R 
9 .... CXC+; lO.DxC!, AxC; 11. 

P x A, D x P A; 12.P4A, C2R; 13.P5A, 
ofrece a las blancas ventaja posi­
cional a cambio del peón. (Pareja 
de alfiles!) 

lO.RlT 
ll.P4A 
12.P4CR 
13.P5A 

A2D 
TDlC 
P4T 
A4R 

En la partida Smyslov-Kott­
nauer, Moscú/Praga, 1946, se jugó: 
14.PxPC, CxPC; 15.P5C, C x C; 16. 
DxC, AxC?!; 17.PxA, DxPA; 18. 
D2A, D2C; 19.P4D, P3C, con fuerte 

6 .... D4T; 7.CR2R, C5D; 8.0-0, ataque a cambio del peón, si bien 
C2R; 9.R1T, 0-0; 10.P3TD! , CR3A; la posición resultante no es clara . 

FIN DE LA DEFENSA SICILIANA 



COMO SE DEBEN ESTUDIAR LOS 
VOLUMENES DE LA cSERIE EUWE, 

El método adoptado para la notación de las distintas varian­
tes de aperturas en los volúmenes que integran la «SERIE EUWE», 
difiere un tanto, del comunmente empleado en las revistas de atedre~ 
de Alemania. Con obteto de facilitar al lector el uso del presente 
volumen, le rogamos tenga presente las siguientes consideraciones: 

En primer lugar, figura la linea de tuego principal, también 
llamada Variante Principal. Las variantes procedentes de la línea 
de juego principal, aparecen, cada una por separado, en subcapí.~ 
talos, ordenados, dentro de lo posible, de detrás a adelante. Esto 
quiere decir que, en primer lugar, será tratada la variante que más 
tarda en desviarse de la linea de tuego principal -siguiendo el 
orden de las tugadas- 1J en último lugar, aquella variante que 
antes se desvía. 

Con respecto a los tipos de letra (grueso 1J fino para la nota~ 
ción de tugadas), queremos advertir al lector -para tacilitarle el 
estudio 1J la consulta- que: 

Con caracteres débiles aparecen las continuaciones que, si bien 
ya han sido tratadas, se repiten, antes de entrar en la variante, con 
obteto de conservar una mejor visión global. La primera tugada, 
después de iniciada la variante, aparecerá con caracteres gruesos; 
las restantes tugadas de dicha variantt, por el contrario, con carac­
teres débiles. La primera tugada de cada subvaríante, en caracteres 
gruesos, 1J las restantes tugadas en caracteres débiles. 

Resumiendo: Jugada con caracteres gruesos inicia una va­
riante. 
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